Slovenska obchodna inSpekcia
InSpektorat Slovenskej obchodnej inSpekcie so sidlom v Ziline pre Zilinsky kraj, Predmestska 71,
P.O. Box 89, 011 79 ZILINA

Cislo: P/0094/05/2019 Dna: 06.08.2019

ROZHODNUTIE

In$pektorat Slovenskej obchodnej inspekcie so sidlom v Ziline pre Zilinsky kraj, ako prislusny
spravny organ podla § 3 ods. 1, § 3 ods. 2 pism. e/, § 4 ods. 1, § 4 ods. 2 zékona ¢. 128/2002 Z. z.
0 Statnej kontrole vnutorného trhu vo veciach ochrany spotrebitel'a a 0 zmene a doplneni niektorych
zakonov v zneni neskorSich predpisov, § 20 zdkona €. 250/2007 Z. z. o ochrane spotrebitel’a
a 0 zmene zak. SNR ¢. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni zak. 397/2008 Z. z. a 0 zmene a doplneni
niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov (d’alej len zakon o ochrane spotrebitel’a) a podla
§ 46 zakona €. 71/1967 Zb. o spravnom konani v zneni neskor$ich predpisov

rozhodol takto:

ucastnikovi konania: Herplast, s.r.o., sidlo: 029 47 Oravska Polhora 746
prevadzkaren: Herplast, Zareviica 24, RuZzomberok

datum vykonania kontroly: dita 26.3.2019 a 22.5.2019
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e pre poruSenie povinnosti pre predavajiceho, resp. poskytovatela sluzieb (d’alej
len predavajuci) v zmysle § 18 ods. 6 zikona o ochrane spotrebitePa, v zmysle ktorej je
predavajuci povinny reklamaciu vyrobku uplatnenui pocas prvych 12 mesiacov od kipy
vybavit’ zamietnutim len na zaklade odborného posudenia, ked bolo kontrolou u predavajiceho-
ucastnika konania: Herplast, s.r.o., sidlo: 029 47 Oravskd Polhora 746 v prevadzkarni:
Herplast, Zareviica 24, Ruzomberok, dia 26.3.2019 a 22.5.2019, pri presetreni podnetu spotrebitel'a
P-164/2019, zistené, Ze predavajuci reklamaciu vyrobku (ktory bol v objednavke zo diia 29.3.2018
Specifikovany ako ,,posuvné automatické dvere 2630x2300 z vnutra, system. Aluplast IDEAL 800
a ktory bol vo faktare ¢. 18530215 zo dna 27.4.2018 Specifikovany ako ,plastové posuvné okno
Aluplast- P: okno PVC 2630x2300*, pricom predmetny vyrobok bol sti¢ast'ou zhotovovaného diela
v celkovej sume 6 380,73€ na zaklade vysSie uvedenej objednavky a za tento reklamovany vyrobok
bola spotrebitel'om uhradena financna Ciastka 1 386,47€, uvedena vo faktare ¢. 18530215 zo dna
27.4.2018, ako sucast’ zalohy vo vyske 2 000,-€ vystavenym prijmovym pokladni¢énym dokladom
¢. 160 zo dna 4.4.2018) uplatnenu dna 8.2.2019 (na vadu ,prasknuty ram posuvnych dveri
vo zvare...”, S0 zaevidovanim V evidencii reklamacii pod c¢islom ZLC/04274-18 s vydanym
potvrdenim o uplatneni reklamacie), teda do 12 mesiacov od kupy, resp. zhotovenia diela, vybavil
dia 14.2.2019 zamietnutim, avSak bez odborného posudenia, ked odborné posudenie, t. j.
Vyjadrenie vyrobcu daného vyrobku- PLASTBUD sp. zo0.0.- spdtka komandytowa, ul.
Poniatowskiego 12, 32-700 Bochnia, Pol’skd republika bolo vypracované az dia 20.2.2019

uklada

podl'a § 24 ods. 1 zakona o ochrane spotrebitel'a icastnikovi konania pokutu vo vyske 450,-€, slovom
Styristopit’desiat eur, ktort je Ucastnik konania povinny (&) zaplatit' do 30 dni od nadobudnutia
pravoplatnosti rozhodnutia o ulozeni pokuty prikazom na thradu na ucet: vedeny v Statnej
pokladnici, ¢.1.: SK57 8180 0000 0070 0006 5068, VS-00940519.

Odovodnenie

Dna 26.3.2019 a22.5.2019 vykonali inSpektori Slovenskej obchodnej inSpekcie v prevadzkarni:
Herplast, Zareviica 24, Ruzomberok kontrolu, pri ktorej bol zisteny nedostatok, za ktory zodpoveda
ucastnik konania.

Nezabezpecili ste dodrZanie povinnosti pre predavajiceho:

V zmysle § 2 pism. m/ zdkona o ochrane sa pod pojmom ,,vybavenie reklamdcie ““ rozumie ,,ukoncenie
reklamacného konania odovzdanim opraveného vyrobku, vymenou vyrobku, vratenim kupnej ceny
vyrobku, vyplatenim primeranej zlavy z ceny vyrobku, pisomna vyzva na prevzatie plnenia alebo jej
odovodnené zamietnutie “.

V zmysle § 2 pism. n/ zdkona o ochrane je ,,odbornym posudenim* rozumie ,,pisomné vyjadrenie
znalca alebo stanovisko vydané autorizovanou, notifikovanou alebo akreditovanou osobou
alebo stanovisko osoby opravnenej vyrobcom na vykondvanie zdarucnych oprav (dalej len ,,urcend
osoba ). “

1.
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V zmysle § 18 ods. 6 zdkona o ochrane spotrebitel’a, ak spotrebitel’ reklamaciu vyrobku uplatnil pocas
prvych 12 mesiacov od kapy, mdze predavajici vybavit reklamdaciu zamietnutim len na zaklade
odborného posudenia. Predavajuci je povinny poskytnut’ spotrebitel'ovi kopiu odborného posudenia
odovodnujuceho zamietnutie reklamécie najneskor do 14 dni odo diia vybavenia reklamacie.

Ucastnik konania ako predavajuci nezabezpeéil dodrzanie tejto povinnosti, ked bolo kontrolou
U ucastnika konania: Herplast, s.r.o., sidlo: 029 47 Oravska Polhora 746 v prevadzkarni:
Herplast, Zareviica 24, Ruzomberok, dia 26.3.2019 a 22.5.2019, pri presetreni podnetu spotrebitel'a
P-164/2019, zistené, Ze predavajici reklamaciu vyrobku (ktory bol v objednavke zo diia 29.3.2018
Specifikovany ako ,,posuvné automatické dvere 2630x2300 z vnutra, system. Aluplast IDEAL 800
a ktory bol vo faktare ¢. 18530215 zo dna 27.4.2018 Specifikovany ako ,plastové posuvné okno
Aluplast- P: okno PVC 2630x2300°, pricom predmetny vyrobok bol stc¢ast'ou zhotovovaného diela
v celkovej sume 6 380,73€ na zaklade vysSie uvedenej objednavky a za tento reklamovany vyrobok
bola spotrebitel'om uhradena financna Ciastka 1 386,47€, uvedena vo faktare ¢. 18530215 zo dna
27.4.2018, ako sucast’ zalohy vo vyske 2 000,-€ vystavenym prijmovym pokladni¢énym dokladom
¢. 160 zo dna 4.4.2018) uplatnenu dna 8.2.2019 (na vadu ,prasknuty ram posuvnych dveri
vo zvare...” SO zaevidovanim vV evidencii reklamacii pod Ccislom ZLC/04274-18 s vydanym
potvrdenim o uplatneni reklamacie), teda do 12 mesiacov od kupy, resp. zhotovenia diela, vybavil
dna 14.2.2019 zamietnutim, avSak bez odborného posudenia, ked’ odborné posudenie, tvoriace
prilohu €. 6 k in§pekénému zaznamu zo dna 26.3.2019, t. j. Vyjadrenie vyrobcu daného vyrobku-
PLASTBUD sp. z0.0.- spotka komandytowa, ul. Poniatowskiego 12, 32-700 Bochnia, Polska
republika a adresované predavajucemu, ktory predmetné vyjadrenie adresoval spotrebitel'ovi
e-mailom dna 26.2.2019, bolo vypracované dna 20.2.2019. Z vysSie uvedeného vyplyva,
Ze predavajici reklamaciu uplatnenu dna 8.2.2019 nemohol dna 14.2.2019 zamietnut’
na zaklade odborného posudenia, ktoré bolo vypracované az dia 20.2.2019.

Dna 28.3.2019 bolo spravnemu organu od ucastnika konania, prostrednictvom elektronickej posty
z e-mailovej adresy reklamacie@herplast.eu, doruc¢ené vyjadrenie o odstraneni nedostatkov,
konkrétne o doplneni do odborného postdenie presnej Specifikécie reklamovaného vyrobku. Spravny
organ na margo vyssie uvedeného konStatuje, Ze kontrolou vykonanou dna 26.3.2019 u ucastnika
konania zistil nedostatoénu $pecifikaciu daného vyrobku v predlozenom odbornom posudeni, no
po prehodnoteni skutkového stavu veci, bol ti€astnik konania vineny nie za obsahovl iplnost’ dané¢ho
odborného postdenia, ale za zamietnutie reklamécie bez odborného postdenia s odovodnenim,
Ze V Case zamietnutia reklamacie odborné posudenie eSte neexistovalo. K tomuto skutkovému stavu,
uvedenému v oznameni o zacati spravneho konania sa ucastnik konania nevyjadril.

Za zisteny nedostatok, a tym aj preukazané poruSenie zédkona citovaného vo vyrokovej Casti tohoto
rozhodnutia, zodpoveda predavajuci podla § 2 pism. b/ zdkona o ochrane spotrebitel’a- Herplast,
S.r.o..

Na zéklade uvedenych skutocnosti bolo ucastnikovi konania pisomnostou zo dna 2.7.2019
(s dorucenim do jeho aktivovanej elektronickej schranky na portali www.slovensko.sk dia 15.7.2019
na zaklade elektronickej dorucenky) oznamené zacatie spravneho konania o ulozeni pokuty.

A
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Podl'a § 33 ods. 2 zékona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani, v zneni neskorSich predpisov mal
ucastnik konania moznost’ vyjadrit’ sa k zistenym nedostatkom, toto pravo vSak nevyuzil.

Ako predavajuci podla § 2 pism. b/ zakona o ochrane spotrebitel’a, je Herplast, s.r.0. v zmysle
ustanovenia § 18 ods. 6 vysSie citovanej pravnej Upravy povinny reklaméciu vyrobku uplatnenu pocas
prvych 12 mesiacov od kupy vybavit’ zamietnutim len na zaklade odborného posudenia.

Rozhodujucim pre konstatovanie, ¢i bol zdkon dodrzany, alebo poruseny, je stav zisteny v Case
kontroly.

Tym bol poruSeny § 18 ods. 6 zakona 0 ochrane spotrebitel’a.

Pri urovani vysky pokuty prihliadol spravny orgdn v zmysle § 24 ods. 5 zakona o ochrane
spotrebitel’a na charakter protipravneho konania, zdvaznost’ porusenia povinnosti a sposob a nasledky
porusenia povinnosti, spo¢ivajlice V poruSeni prava spotrebitel’a chrdneného dotknutymi zdkonnymi
ustanoveniami.

Pravo zo zodpovednosti za vady vyrobku patri k najastejSie uplatiovanym pravam zo strany
spotrebitelov a preto je nanajvys Ziaduce, aby bol pri vybavovani reklamacii dodrzany zakonom
stanoveny postup. Tento umoziuje predavajucemu zamietnut’ reklamaciu, uplatnent pocas prvych
12 mesiacov od kupy, ale len na zaklade odborn¢ho posudenia, pricom z gramatického vykladu
ustanovenia § 18 ods. 6 zdkona o ochrane spotrebitel’a, ktoré ma kogentny charakter a nie je mozné
sa od neho odchylit’, vyplyva, Ze vyhotovenie odborného posiidenia musi predchadzat’ vybaveniu
reklamacie zamietnutim, nakol'’ko az na zdklade odborného posudenia je v zmysle dikcie zakona
predavajuci opravneny dani reklaméciu zamietnut. Skuto€nost, ze odborné postdenie bolo
vypracované neskor ako bola reklamacia zamietnutd je nepochybnym preukdzanim protipravneho
konania zo strany UcCastnika konania.

Zavaznost protiprdvneho konania spociva vtom, ze zdkonodarca stanovenim opravnenia
predavajucemu az na zdaklade odborného posudenia zamietnut’ reklaméciu (uplatnent pocas prvych
12 mesiacov od kupy), garantoval spotrebitelovi pravo na informacie a pravo na ochranu jeho
ekonomickych zaujmov zabezpecenim odovodneného zamietnutia predmetnej reklamécie,
a tona zaklade odborného posudenia vypracovaného zo zdkona na to stanovenou osobou,
a samozrejme pred zamietnutim tejto reklamacie. Preukazanim vyssie uvedeného nedostatku nebol
zakonodarcom sledovany zamer naplneny. Spravny organ povazuje zisteny nedostatok za zavazné
porusenie zakona, bertic do avahy mieru, v akej je dany skutok sposobily ohrozit’ opravneny zaujem
spotrebitel'a a jeho zdkladné prava.
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Spdsob protipravneho konania spociva v poruseni povinnosti zo strany ti¢astnika konania, v dosledku
ktorej zamietol reklaméciu (uplatnenu pocas prvych 12 mesiacov od kupy) v rozpore so zdkonom,
t. j. bez odborného postdenia. Podl'a § 18a ods. 1 zdkona o ochrane spotrebitela musi odborné
posudenie obsahovat’: identifikdciu osoby, ktora vykonava odborné posudenie, presnu identifikaciu
posudzovaného vyrobku, popis stavu vyrobku, vysledok postidenia a ddtum vyhotovenia odborného
posudenia. Ugastnikom konania bolo sice predloZzené odborné postidenie, no s datumom vyhotovenia
az po zamietnuti reklamacie, a preto nemohol predavajici vybavit’ dotknuta reklaméciu na zéklade
eSte vtedy neexistentného odborného posudenia. Zaverom dané¢ho skutkového stavu veci je
ze zamietnutie posudzovanej reklamdcie nebolo zo strany predavajiiceho odovodnené.

Nasledkom porusenia danej povinnosti bolo zhorSenie postavenia spotrebitel’a ako slabsej strany
spotrebitel'skej zmluvy zasahom do jeho prav znizenim mu rozsahu prav priznanych mu zdkonom
vybavenim reklamdcie spdsobom zamietnutia, avSak bez odborného postdenia.

Charakter protipravneho konania predstavuje sthrn tohoto konania spocivajuci vo vyssie uvedenych
skuto¢nostiach, na ktoré bolo pri urceni vysky pokuty zo strany spravneho organu prihliadnuté.

Ucastnik konania pri vybavovani reklamécie spotrebitel'a nekonal s odbornou starostlivost'ou, ktorou
sa rozumie uroven osobitnej schopnosti a starostlivosti, ktort mozno rozume ocakavat
od predavajuceho, pri konani vo vztahu k spotrebitel'ovi, zodpovedajica ¢estnej obchodnej praxi
alebo vSeobecnej zasade dobrej viery uplatiovanej v jeho oblasti ¢innosti, ked’ reklamaciu, uplatnena
pocas prvych 12 mesiacov od kupy vyrobku, nevybavil zamietnutim na zaklade odborného
posudenia.

Z hl'adiska miery zavinenia spravny organ zohladnil 1 ti skutoCnost’, Ze Uc€astnik konania ako
predavajuci, ktory predava vyrobky a poskytuje sluzby kone¢nému spotrebitel’'ovi, nesie objektivnu
zodpovednost’ za dodrzanie vSetkych zidkonom stanovenych podmienok predaja vyrobkov
a poskytovania sluzieb bez ohl'adu na akékol'vek okolnosti, ktoré sposobili ich porusenie. Ucastnik
konania ako predavajuci je povinny dodrZiavat podmienky podnikania uvedené v prislusnych
pravnych predpisoch, vratane zdkona o ochrane spotrebitela, od zaciatku vykonavania svojej
podnikatel'skej ¢innosti.

In$pektorat Slovenskej obchodnej inspekcie so sidlom v Ziline pre Zilinsky kraj, ako prislusny
spravny organ, preskumal podkladovy material v predmetnej veci v celom rozsahu a dospel k zaveru,
ze protipravny skutkovy stav bol v tomto pripade spol'ahlivo preskiimany.

Vychadzajuc pri interpretacii pravnej normy z gramatického vykladu ustanovenia § 24 zakona
0 ochrane spotrebitela, ktory stanovuje sprdvnemu organu povinnost, nie mozZnost, uloZit
predavajicemu postih za poruSenie povinnosti ustanovenej tymto zakonom v oblasti ochrany
spotrebitel'a, vydava spravny orgén enunciat v zneni, ako je uvedené vysSie, s cielom zabezpecit
zvySenu ochranu slabsieho ucastnika spotrebitel'ského zmluvného vztahu- spotrebitela.

A
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Spravny organ v zmysle § 24 ods. 1 zdkona o ochrane spotrebitel’a, uklada predavajicemu, ktory
porusil svoje povinnosti ustanovené tymto zadkonom alebo pravne zaviznymi aktami Europskej unie
Vv oblasti ochrany spotrebitel’a, pokutu az do vysky 66 400,- €.

Ukladanie pokut za spravne delikty podliecha uvazeniu spravneho organu (diskre¢na pravomoc),
v ktorom organ dohl'adu v ramci zakonom dovolené¢ho rozhodovacieho procesu v stanovenych
limitoch uplatiiuje svoju pravomoc a uréi vysku sankcie. Vysku pokuty je v ramci administrativneho
trestania nutné diferencovat’ a individualizovat, majic na zreteli zakladné funkcie ukladania sankcii
- individualnu a generéalnu prevenciu. Okrem preventivnej musi sankcia spifiat’ aj represivnu funkciu,
teda musi byt’ citeI'na v majetkovej sfére ticastnika konania, nakol’ko ma posobit’ ako trest (represia)
za spachanie iného spravneho deliktu. Pouzitie spravnej uvahy musi byt v stlade so zasadami
logického uvazovania a rozhodnutie, ktoré je vysledkom tohto procesu, musi byt riadne zdovodnené.
V nadvéznosti na vysSie uvedené je vyska postihu v rozhodnuti nalezite odovodnena Specifikaciou
vSetkych zdkonnych kritérii ovplyvitujicich jej urcenie, vratane zavaznosti, sposobu, charakteru
a nasledkov protipravneho konania.

Pri stanoveni vysky sankcie bola zohl'adnena skuto¢nost’, ze porusenie zakona bolo u predavajtiiceho
zistené po prvy krat.

POUCENIE:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie, ktoré mozno podat’ do 15 dni odo dia dorucenia,
prostrednictvom Indpektoratu Slovenskej obchodnej in§pekcie so sidlom v Ziline pre Zilinsky kraj,
Ustrednému inspektoratu Slovenskej obchodnej inspekcie so sidlom v Bratislave. V pripade,
ze uloZena pokuta nebude v stanovenej lehote zaplatend ani podané odvolanie, bude jej plnenie
vymahané v zmysle zakona. Rozhodnutie je preskimatel'né sidom po vycerpani riadnych opravnych
prostriedkov.



Slovenska obchodna inSpekcia
InSpektorat Slovenskej obchodnej inSpekcie so sidlom v Ziline pre Zilinsky kraj, Predmestska 71,
P.O. Box 89, 011 79 ZILINA

Cislo: P/0124/05/2019 Dna: 21.08.2019

ROZHODNUTIE

In$pektorat Slovenskej obchodnej indpekcie so sidlom v Ziline pre Zilinsky kraj, ako prislusny
spravny organ podl'a § 3 ods. 1, § 3 ods. 2 pism. e/, § 4 ods. 1, § 4 ods. 2 zakona ¢. 128/2002 Z. z.
0 Statnej kontrole vnutorného trhu vo veciach ochrany spotrebitel'a a 0 zmene a doplneni niektorych
zdkonov v zneni neskorSich predpisov, § 20 zdkona €. 250/2007 Z. z. o ochrane spotrebitel’a
a 0 zmene zak. SNR ¢. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni zak. 397/2008 Z. z. a 0 zmene a doplneni
niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov (d’alej len zakon o ochrane spotrebitel’a) a podla
§ 46 zakona €. 71/1967 Zb. o spravnom konani v zneni neskorsich predpisov

rozhodol takto:

ucastnikovi konania: COOP Jednota Trstena, spotrebné druzstvo, sidlo: Hattalova 100, 028 01
Trstena

prevadzkareii: COOP Jednota PJ 043, Hviezdoslavova 153, Nizna

datum vykonania kontroly: 11.6.2019
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e pre porusenie povinnosti pre predavajiceho v zmysle § 14a ods. 1 zakona o ochrane
spotrebitela:

- oznalit’ vyrobok predajnou cenou a jednotkovou cenou, ked bolo kontrolou vykonanou dra
11.6.2019 u ucastnika konania: COOP Jednota Trstend, spotrebné druzstvo, sidlo: Hattalova 100,
028 01 Trstena V prevadzkarni: COOP Jednota PJ 043, Hviezdoslavova 153, Niznd zistené,
7e sa V ponuke spotrebitelom nachddzali 3 druhy vyrobkov, ktoré neboli oznacené predajnou cenou
a_jednotkovou cenou (jednalo sa o tieto druhy vyrobkov: Sampindny krajané NATUR FARM
pev. podiel 210g, hmotnost’ 400g v pocte 11ks; sledové filety v paradajkovej omacke PIRAT 170g
v pocCte 4ks a tekvicové jadra lapané 80g v pocte 7ks)

uklada

podrla § 24 ods. 1 zakona o ochrane spotrebitel’a uc¢astnikovi konania pokutu vo vyske 250,- €, slovom
dvestopit'desiat eur, ktori je ucastnik konania povinny (&) zaplatit' do 30 dni od nadobudnutia
pravoplatnosti rozhodnutia o ulozeni pokuty prikazom na thradu na tuéet: vedeny v Statnej
pokladnici, ¢. u.: SK57 8180 0000 0070 0006 5068, VS-012405109.

Odovodnenie

Dna 11.6.2019 vykonali inSpektori Slovenskej obchodnej inSpekcie v prevadzkarni: COOP Jednota
PJ 043, Hviezdoslavova 153, Nizna kontrolu, pri ktorej boli zistené nedostatky, za ktoré zodpoveda
ucastnik konania.

Nezabezpecili ste dodrZanie povinnosti pre predavajiceho:

Podl'a § 14a ods. 1 zakona o ochrane spotrebitel’a je preddvajuci povinny oznacit’ vyrobok predajnou
cenou a jednotkovou cenou.

Podl'a § 14a ods. 2 zdkona o ochrane spotrebitel'a sa oznacenie podl'a odseku 1 neuplatni na:
a) vyrobok poskytovany ako sucast’ sluzby,
b) predaj na draZbe a predaj umeleckych diel a staroZitnosti.

Podrla § 14a ods. 3 zdkona o ochrane spotrebitel'a sa oznacenie jednotkovou cenou nevzt'ahuje na:

a) vyrobok s menovitou hmotnost'ou alebo menovitym objemom najviac 50 g alebo 50 ml,

b) rozne druhy vyrobkov, ak sa predavaju v jednom baleni za jednu cenu,

c) vyrobok, ktory nemozno rozdelit na Casti bez zmeny kvality alebo vlastnosti a na ktory sa
povinnost’ oznacovat’ jeho dizku, hmotnost, objem alebo plochu nevztahuje, alebo ktory sa obvykle
neoznacuje udajom o dizke, hmotnosti, objeme, ploche,

d) predaj koncentrovanych a dietetickych potravin, z ktorych sa pridanim tekutiny pripravuji hotové
jedla alebo ¢iastocne hotové jedla.

Podl'a § 14a ods. 4 musia byt predajnd cena a jednotkova cena l'ahko rozliSiteI'né a 'ahko citateI'né.

A
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Ugastnik konania ako predavajuci nezabezpegil dodrZanie povinnosti v zmysle § 14a ods. 1 zdkona
o ochrane spotrebitela, ked’ bolo kontrolou vykonanou dra 11.6.2019 u ucastnika konania:
COOP Jednota Trstena, spotrebné druzstvo, sidlo: Hattalova 100, 028 01 Trstend V prevadzkarni:
COOP Jednota PJ 043, Hviezdoslavova 153, NiZna zistené, Ze Sa V ponuke spotrebitelom
nachddzali 3 druhy vyrobkov, ktoré neboli oznacené predajnou cenou a jednotkovou cenou.
Predmetny nedostatok bol zisteny u tychto druhov vyrobkov, na ktoré sa vynimka podl'a § 14a ods.
2 a 3 zékona o ochrane spotrebitel’a nevzt'ahuje:

- Sampinony krajané NATUR FARM pev. podiel 210g, hmotnost’ 400g v pocte 11ks

- sled’ové filety v paradajkovej omacke PIRAT 170g v pocte 4ks a

- tekvicové jadra lupané 80g v pocte 7ks.

Dany nedostatok bol pocas kontroly odstraneny.

Za zisteny nedostatok, a tym aj preukazané porusenie zakona citovaného vo vyrokovej Casti tohoto
rozhodnutia, zodpoved4d predavajici podla § 2 pism. b/ zdkona o ochrane spotrebitel’a-
COOP Jednota Trsten4, spotrebné druZstvo.

Vo vyjadreni v inSpekénom zédzname zo diia 11.6.2019 sa osoba neopravnend konat’ v mene ucastnika
konania (p. veduca prevaddzkarne) k vyssie zistenym nedostatkom vyjadrila, Ze bola osobne pritomna
pri kontrole, osobne prevzala in§pekény zaznam a cenovky boli vyhotovené eSte pocas kontroly.

V zmysle § 33 ods. 2 zékona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani v zneni neskorSich predpisov mal
ucastnik konania moznost’ vyjadrit’ sa k zistenym nedostatkom, toto pravo vSak nevyuzil.

V zmysle § 7 ods. 3 zdkona ¢. 128/2002 o Statnej kontrole vnutorného trhu vo veciach ochrany
spotrebitela a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov, je ucastnik
konania ako kontrolovana osoba, povinny v urcenej lehote odstranit’ zistené nedostatky, ich priciny
a vykonat’ okamzite nevyhnutné opatrenia na ich odstranenie a podat’ o nich a o ich vysledkoch
v urcenej lehote spravu organu dozoru. Preto nasledné odstranenie zistenych nedostatkov nie je
mozné definovat’ ako libera¢ny dovod z nepochybne zisteného skutkového stavu veci. Organ dozoru
ma za to, Ze zodpovednost’ tiCastnika konania je koncipovanéd na objektivnom principe, vyjadrenie
vysSie uvedenej osoby nie je dovodom vyvinenia sa z preukazanych zisteni a preto vychadzajic pri
interpretacii pravnej normy z gramatického vykladu ustanovenia § 24 zakona o ochrane spotrebitel’a,
ktory stanovuje spravnemu organu povinnost, nie moznost, ulozit' preddvajlicemu postih
za porusenie povinnosti ustanovenych tymto zakonom v oblasti ochrany spotrebitel'a, vydava spravy
organ enunciat v zneni, ako je uvedené vyssie, za ucelom zabezpecenia zvysenej ochrany slabsicho
ucastnika spotrebitel'ského zmluvného vztahu- spotrebitela.

Ako predavajuci podla § 2 pism. b/ zakona o ochrane spotrebitel'a, je COOP Jednota Trstena,

spotrebné druZstvo v zmysle ustanovenia § 14a ods. 1 vysSie citovanej pravnej Gpravy povinné
oznacit’ vyrobok predajnou cenou a jednotkovou cenou.

Rozhodujucim pre konstatovanie, ¢i bol zakon dodrzany, alebo porusSeny, je stav zisteny v Case
kontroly.

Tym bol poruSeny § 14a ods. 1 zakona o ochrane spotrebitel’a.

A
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Pri uréovani vysky pokuty prihliadol spravny organ v zmysle § 24 ods. 5 zdkona o ochrane
spotrebitel'a na charakter protipravneho konania, zadvaznost poruSenia povinnosti a sposob a nasledky
poruSenia povinnosti, spocivajuce v poruseni prav spotrebitelov chranenych dotknutym zakonnym
ustanovenim.

Spdsob protipravneho konania spociva v poruseni povinnosti zo strany t¢astnika konania, v dosledku
ktorej upieral spotrebitel'ovi pravo na informacie, a to jednak o predajnej cene a jednak o jednotkovej
cene vyrobkov ich ponukou bez oznacenia tymito cenami. Pri urceni vysky pokuty boli zohl'adnené
nasledky protipravneho konania ucastnika konania, nakolko neinformovanim spotrebitel'ov
0 predajnej cene a jednotkovej cene produktov nema spotrebitel’ k dispozicii jedny zo zakladnych
informacii, ktoré moze ovplyvnit’ jeho ekonomické spravanie ohl'adom zaujmu o predavané vyrobky
s poukazom na to, ze neposkytnutim spotrebitelovi informéacie o jednotkovej cene mu bolo
znemoznené porovnat’ si vyhodnost’ ndkupu urcitého sortimentu v réznych prevadzkariiach. Zisteny
spravny delikt patri k ohrozovacim spravnym deliktom, kedy pre definovanie protipravneho konania
stai realna hrozba protipravneho nasledku a preto nie je nevyhnutné, aby nasledok aj nastal.
Po zohl'adneni neposkytnutych udajov vratane miery v akej je toto opomenutie spdsobilé ohrozit
opravneny zaujem spotrebitel'a a jeho zdkladné prava, mozno uvedené konanie Uc¢astnika konania
povazovat’ za zavazné porusenie zakona. Charakter protipravneho konania predstavuje suhrn tohoto
konania spocivajici vo vysSie uvedenych skutocnostiach, na ktoré bolo pri uréeni vysky pokuty
zo strany spravneho organu prihliadnuté.

Z hladiska miery zavinenia spravny organ prihliadol i na ta skuto¢nost’, ze tcastnik konania ako
predavajuci, ktory predava vyrobky konecnému spotrebitel'ovi, nesie objektivhu zodpovednost’
za dodrzanie vSetkych zadkonom stanovenych podmienok predaja vyrobkov bez ohl'adu na akékol'vek
okolnosti, ktoré spdsobili ich porusenie.

Informacia o predajnej cene a jednotkovej cene patri medzi zakladné informacie, ktoré spotrebitel
musi dostat’ vzdy pred uzavretim kupno-predajného vztahu, pretoZe nesplnenie si informacnej
povinnosti zo strany predavajuceho moze zapri¢init', ze spotrebitel’ urobi rozhodnutie o obchodnej
transakcii, ktoré by inak neurobil.

Konanim ucastnika konania doslo k zasahu do prav spotrebitel’a, a to vo vzt'ahu k sposobu a rozsahu
informovania spotrebitela o nakupnych podmienok, ¢o mohlo spotrebitela pri nedodrzani
dobromyselnosti a odbornej starostlivosti zo strany predavajiiceho, poskodit’.

Utastnik konania ako predavajici, je povinny dodrziavat podmienky podnikania uvedené
Vv prislusnych pravnych predpisoch, vratane zakona o ochrane spotrebitel'a (od nadobudnutia jeho
ucinnosti), od zac¢iatku vykonavania svojej podnikatel'skej innosti .

Utelom zékona o ochrane spotrebitel’a, ktory je vyjadreny v § 3 ods. 1, je zabezpeéenie pre kazdého
spotrebitel'a pravo na informécie a na ochranu jeho ekonomickych zdujmov. Preukazanim vysSie
uvedeného nedostatku nebol tento ucel v zdkonom stanovenej miere dosiahnuty.

1.
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In$pektorat Slovenskej obchodnej indpekcie so sidlom v Ziline pre Zilinsky kraj, ako prisluiny
spravny organ, preskiimal podkladovy material v predmetnej veci v celom rozsahu a dospel k zaveru,
ze protipravny skutkovy stav bol v tomto pripade spol’ahlivo preskimany.

Spravny organ v zmysle § 24 ods. 1 zdkona o ochrane spotrebitel’a, uklada predavajicemu, ktory
porusil svoje povinnosti tymto zakonom alebo pravne zavaznymi aktami Eurdpskej nie v oblasti
ochrany spotrebitel'a pokutu az do vysky 66 400,- €.

Ukladanie pokut za spravne delikty podliecha uvazeniu spravneho organu (diskre¢na pravomoc),
v ktorom spravny organ v rdmci zdkonom dovoleného rozhodovacieho procesu v stanovenych
limitoch uplatiiuje svoju pravomoc a uréi vysku sankcie. Vysku pokuty je v ramci administrativneho
trestania nutné diferencovat’ a individualizovat,, majuc na zreteli zdkladné funkcie ukladania sankcii
- individudlnu a generalnu prevenciu. Pouzitie spravnej uvahy musi byt v sulade so zasadami
logického uvazovania a rozhodnutie, ktoré je vysledkom tohto procesu, musi byt riadne zdovodnené.
V nadvéznosti na vyssie uvedené je vyska postihu v napadnutom rozhodnuti nalezite odovodnena
Specifikaciou vsetkych zakonnych kritérii ovplyviiujacich jej urcenie, vratane charakteru
protipravneho konania, zavaznosti porusenia povinnosti a spdsobu a nasledkov porusenia predmetne;j
povinnosti. Pri jej stanoveni bolo zohl'adnené odstranenie protipravneho stavu pocas kontroly.

KedZe spravny organ napriek uvedenému uloZzil pokutu v spodnej hranici zakonnej sadzby, mé za to,
ze pokuta ulozend v tejto vysSke je vzhladom na jej represivno-vychovnu funkciu, ako aj
s prihliadnutim na zdkonom stanovené medze a hl'adiskd, pokutou primeranou a zaroven pokutou
zodpovedajucou zistenému protipravnemu stavu a charakteru porusenia zékona.

POUCENIE:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie, ktoré mozno podat’ do 15 dni odo diia dorucenia,
prostrednictvom Inpektoratu Slovenskej obchodnej inspekcie so sidlom v Ziline pre Zilinsky kraj,
Ustrednému  inspektoratu Slovenskej obchodnej inspekcie so sidlom v Bratislave. V pripade,
ze ulozend pokuta nebude v stanovenej lehote zaplatend ani podané odvolanie, bude jej plnenie
vymahané v zmysle zdkona. Rozhodnutie je preskimatel'né sidom po vycerpani riadnych opravnych
prostriedkov.



SLOVENSKA OBCHODNA INSPEKCIA
InSpektorat Slovenskej obchodnej inSpekcie so sidlom v Ziline pre Zilinsky kraj,
Predmestskd 71, PO box 89, 011 79 Zilina

Cislo: P/0126/05/2019 Dna: 14.08.2019

ROZHODNUTIE

In$pektorat Slovenskej obchodnej indpekcie so sidlom v Ziline pre Zilinsky kraj, ako prisluny
spravny organ podla § 3 ods. 1, § 3 ods. 2 pism. e), § 4 ods. 1, § 4 ods. 2 zakona ¢. 128/2002 Z. z.
0 Statnej kontrole vnutorného trhu vo veciach ochrany spotrebitel'a a 0 zmene a doplneni niektorych
zékonov V zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zakon o Statnej kontrole vnutorného trhu*), podla
§ 20 zékona €. 250/2007 Z. z. o ochrane spotrebitela v zneni neskorSich predpisov a podla § 46
zékona €. 71/1967 Zb. o spravnom konani v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zakon o spravnom
konani*)

rozhodol takto:

ucastnikovi konania: Player, s. r. 0., Kamenné pole 4556/10, 031 01 Liptovsky Mikulas
prevadzkaren: INTERSPORT RENT RUZOMBEROK, ul. Zarevica 5051, RuZzomberok
datum kontroly: 13.06.2019

pre nedodrZanie povinnosti predavajuceho podla § 13 zakona ¢. 250/2007 Z. z. o ochrane
spotrebitePa a 0 zmene zikona SNR ¢. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorsich
predpisov (d’alej len ,, zakon 0 ochrane spotrebitel’a®) — v zmysle ktoré¢ho je predavajici povinny
ak poskytuje informécie uvedené v § 12 ods. 2 zdkona o ochrane spotrebitel’a pisomne, poskytovat
ich v kodifikovanej podobe $tatneho jazyka, ked kontrolou dna 13.06.2019 bolo vo vysSie uvedenej
prevadzkarni zistené, Ze v priamej ponuke spotrebitel'om sa nachadzali 4 druhy textilnych vyrobkov

A
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(6 ks damske turistické nohavice MAMMUT, serial No: 6008067 4 69,99 €, 4 ks damske turistické
nohavice MAMMUT, serial No: 8219068 4 119,99 €, 4 ks MAMMUT Hiking damske Sortky, serial
No: 6011078 a4 59,99 €, 4 ks damske tricko MAMMUT, serial No: 6714088 a 34,99 €) v celkovej
hodnote 1.279,82 €, ktoré mali bezpe¢nostné upozornenie trvale umiestnené na vyrobkoch v textovej
forme v zneni: ,, KEEP AWAY FROM FIRE “ uvedené v cudzom jazyku a nie v kodifikovanej podobe
Statneho jazyka;

uklada

ucastnikovi konania podl'a § 24 ods. 1 zakona o ochrane spotrebitel’a pokutu vo vyske 800,- €, slovom
osemsto eur, ktort je ucastnik konania povinny zaplatit’ do 30 dni od nadobudnutia pravoplatnosti
rozhodnutia o ulozeni pokuty prikazom na thradu na Glet: vedeny v Stitnej pokladnici,
¢. 1: SK57 8180 0000 0070 0006 5068, VS-012605109.

Odovodnenie

Dna 13.06.2019 v prevadzkarni INTERSPORT RENT RUZOMBEROK, ul. Zarevica 5051,
Ruzomberok vykonali in§pektori Indpektoratu Slovenskej obchodnej indpekcie so sidlom v Ziline
pre Zilinsky kraj kontrolu, pri ktorej boli zistené nedostatky, ktoré st zdokumentované v in§pekénom
zdzname zo dna 13.06.2019, za ktoré¢ zodpoveda predavajuci.

Nebolo zabezpecené dodrzanie povinnosti predavajuceho:
Podl'a § 3 ods. 1 zdkona o spravnom konani spravne organy postupuju v konani v sulade so zakonmi

ainymi pravnymi predpismi. Su povinné chranit’ zaujmy Statu a spolocnosti, prava a zaujmy
fyzickych o0s6b a pravnickych osdb a désledne vyZzadovat plnenie ich povinnosti.

Podla § 2 pism. a) zdkona o ochrane spotrebitel'a spotrebitePom je fyzickd osoba, ktord
pri uzatvarani a plneni spotrebitel'skej zmluvy nekona v ramci predmetu svojej podnikatel'skej
¢innosti, zamestnania alebo povolania.

Podla § 2 pism. b) zakona o ochrane spotrebitel'a predavajicim je osoba, ktord pri uzatvarani
aplneni spotrebitel'skej zmluvy kond vramci predmetu svojej podnikatel'skej Cinnosti
alebo povolania, alebo osoba konajuca v jej mene alebo na jej ucet.

Podl’a § 2 pism. f) zdkona o ochrane spotrebitel’a vyrobkom je nova, pouzita alebo upravend hnutel'na
vec, ktord bola vyrobend, vytazena alebo inak ziskand, bez ohl'adu na stupen jej spracovania, a ktora
je urcend na ponuku spotrebitel'ovi alebo pri ktorej mozno predpokladat’, Ze ju spotrebitel’ pouZije,
ak sa tato vec dodava za odplatu alebo bezodplatne, vyrobkom je aj hnutel'na vec, ktora je stcastou
alebo prislusenstvom inej hnutel'ne veci alebo nehnutel’nej veci, elektrina, plyn, voda alebo teplo
urcené pre spotrebitela.

Podl’a § 12 ods. 2 zdkona o ochrane spotrebitea musi predavajuci zabezpecit’, aby nim predavany
vyrobok bol zretel’'ne oznaceny udajmi 0 vyrobcovi alebo aj o dovozcovi alebo dodavatelovi,

1.
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0 miere alebo 0 mnozstve, o spdsobe pouzitia a udrzby vyrobku a o nebezpecenstve, ktoré vyplyva
z jeho nespravneho pouZitia alebo udrzby, o podmienkach uchovavania a skladovania vyrobku,
ako aj o riziku stvisiacom s poskytovanou sluzbou alebo informaciami podl'a osobitnych predpisov.
Predavajiici je povinny na poziadanie organu dozoru alebo spotrebitela ozndmit
alebo zdokumentovat’ tidaje o vyrobku, ak ho nemozno oznacit’.

Podl'a § 13 zakona 0 ochrane spotrebitel’a, ak sa informacie uvedené v § 10a azZ 12 poskytuju
pisomne, musia byt’ v kodifikovanej podobe Statneho jazyka. Moznost sibezného pouzivania
inych oznaceni, najmé grafickych symbolov a piktogramov, ako aj inych jazykov, nie je tymto
dotknuta. Fyzikalne a technické veli¢iny musia byt vyjadrené v zakonnych meracich jednotkach.

Pri vykone kontroly bolo zistené, ze ucastnik konania ako predavajici nezabezpecil dodrzanie vyssie
uvedenej povinnosti, ked’ v priamej ponuke spotrebitel'om sa nachadzali 4 druhy textilnych vyrobkov
(6 ks damske turistick¢ nohavice MAMMUT, serial No: 6008067 4 69,99 €, 4 ks damske turistické
nohavice MAMMUT, serial No: 8219068 4 119,99 €, 4 ks MAMMUT Hiking damske Sortky, serial
No: 6011078 4 59,99 €, 4 ks damske tricko MAMMUT, serial No: 6714088 4 34,99 €) v celkove;j
hodnote 1.279,82 €, ktoré mali bezpe¢nostné upozornenie trvale umiestnené na vyrobkoch v textovej
forme v zneni: ,, KEEP AWAY FROM FIRE ““ uvedené v cudzom jazyku a nie v kodifikovanej podobe
Statneho jazyka.

Za zistené nedostatky, a tym aj preukazané porusenie zakona citovaného vo vyrokovej Casti tohto
rozhodnutia, zodpoveda predavajici v zmysle ustanovenia § 2 pism. b) zdkona o ochrane spotrebitel’a
— Player, s. r. 0.

Na zaklade uvedenych skutoénosti bolo t¢astnikovi konania listom zo dia 25.07.2019 do jeho
elektronickej schranky diia 26.07.2019 dorucené ozndmenie o zacati sprdvneho konania o ulozeni

pokuty.

Vo vysvetlivke zo diia 13.06.2019 osoba pritomna pri kontrole — zastupca vedtaceho predajne uviedol,
ze inSpekény zaznam osobne prevzal.

Dna 21.06.2019 bola spravnemu organu prostrednictvom e-mailu doruc¢ena (od prevadzkového
riaditel’a, bez predlozenia plnej moci na zastupovanie ti€astnika konania v konani) sprava o odstraneni
nedostatkov, v ktorej prevadzkovy riaditel’ uviedol, Ze zistené nedostatky — chybajtice bezpecnostné
upozornenie KEEP AWAY FROM FIRE v kodifikovanej podobe $tatneho jazyka, bolo doplnené na
etiketu. Je 'ahko Citate'né a aj pevne pripevnené.

K ¢omu spravny organ uvadza, Ze odstranenie zistenych nedostatkov je povinnostou ucastnika
konania, ktord mu vyplyva z ustanovenia § 7 ods. 3 zdkona o Statnej kontrole vnatorného trhu,
v zmysle ktorého je kontrolovana osoba povinna v urcenej lehote odstranit’ zistené nedostatky, ich
pri¢iny alebo vykonat' okamzite nevyhnutné opatrenia na ich odstranenie a podat’ o nich a o ich
vysledkoch v urcenej lehote spravu inSpektoratu. Odstranenie zistenych nedostatkov je teda
povinnostou kontrolovaného subjektu a nema ziadny vplyv na zodpovednost’ ucastnika konania
za zistené porusenie zdkona o ochrane spotrebitel’a, nakol'’ko rozhodujtci je z hl'adiska porusenia
zékonom stanovenej povinnosti stav zisteny v Case kontroly.

Utastnik konania alebo jeho zastupca na zaklade plnej moci, ako predavajuceho, ktory predava
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vyrobky alebo poskytuje sluzby v zmysle zdkona o ochrane spotrebitela, mal moznost’” podla
ustanovenia § 33 ods. 2 zdkona o spravnom konani vyjadrit’ sa k dovodom konania, prip. navrhnut’
doplnenie dokazovania, ¢o vSak v lehote 8 dni odo dna dorucenia oznamenia o zacCati spravneho
konania a ani neskdr nevyuzil. Toto rozhodnutie je vydané na zaklade spolahlivo a objektivne
zisteného skutkového stavu.

Slovenska obchodné inSpekcia, ako organ Statnej spravy, sa pri vykone kontrolnej ¢innosti striktne
riadi platnou pravnou tpravou, ktora vymedzuje hranice jej pravomoci a kompetencie.

Predavajuci je nositelom objektivnej zodpovednosti za plnenie povinnosti, ktoré pre neho zo zakona
0 ochrane spotrebitel’a vyplyvaju, a to bez ohl’adu na mieru subjektivneho zavinenia z akéhokol'vek
dovodu, ako 1 okolnosti pripadu.

Spravny organ sa podrobne a dokladne zaoberal skutkovymi zisteniami uvedenymi v in§pekénom
zdzname zo dna 13.06.2019, vyjadrenim osoby pritomnej pri kontrole zo dia 13.06.2019, spravou
0 odstraneni nedostatkov zo dna 21.06.2019 a ulozil Gcastnikovi konania pokutu, ktorej vyska
vychadza z objektivnych zisteni spravneho organu, z rozsahu a vyznamu zistenych nedostatkov
a okolnosti pripadu.

Ako predavajtci podla § 2 pism. b) zakona o ochrane spotrebitel'a je Player, s. r. 0. vzmysle
ustanovenia § 13 vySSie citovanej pravnej upravy povinna poskytnit pisomne informacie
0 nebezpecenstve, ktoré vyplyva z nespravneho pouzitia vyrobkov (bezpecnostné upozornenia)
Vv kodifikovanej podobe Statneho jazyka.

Rozhodujucim pre konStatovanie, ¢i bol zdkon dodrzany, alebo poruseny, je stav zisteny V Case
kontroly.

Tym bol poruSeny § 13 zakona o ochrane spotrebitel’a.

Spravny organ zhodnotil jednotlivé dokazné prostriedky podl'a svojej uvahy, a to kazdy dokaz
jednotlivo a vsetky dokazy vo vzajomnej stvislosti a dospel k zaveru, Ze poruSenie povinnosti
predavajuceho bolo objektivne preukézane.

Spravny organ je viazany zasadou zakonnosti, V intencidch ktorej je povinny v konani
a pri rozhodovani zachovat’ procesné predpisy ako aj predpisy hmotnopravne. Spravny organ je d’alej
povinny dodrziavat zasadu materidlnej (objektivnej) pravdy spolo¢ne so zasadou zakonnosti
a zasadou vol'ného hodnotenia dokazov Vv zmysle ustanovenia § 34 ods. 5 zdkona o spravnom
konani. Tato zasada vyslovuje poziadavku, podl'a ktorej spravny organ je povinny zistit' skuto¢ny
stav veci, ktory nasledne subsumuje pod prislusni pravnu normu zakona o ochrane spotrebitel’a.

Pri urcovani vySky pokuty prihliadol spravny organ v zmysle § 24 ods. 5 ziakona o ochrane
spotrebitela na charakter protipravneho konania, zavaznost’ porusenia povinnosti, spdsob a nasledky
porusSenia povinnosti, spo¢ivajice v poruseni prislusSného ustanovenia zdkona o ochrane spotrebitela
ucastnikom konania, ktory ako predavajuci nezabezpecil aby pisomne informacie o nebezpecenstve,
ktoré vyplyva nespravneho pouzitia vyrobkov (bezpecnostné upozornenia) boli uvedené
Vv kodifikovanej podobe Statneho jazyka.

Uvedenie pisomnych informécii o nebezpecenstve, ktoré vyplyva =zich nespravneho
pouzitia v kodifikovanej podobe statneho jazyka je pre spotrebitela doleZité a ma vyznam

A
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Z hPadiska ochrany ekonomickych zaujmov spotrebitel’a, jeho zdravia, ¢i bezpecnosti.
Pri neposkytnuti alebo nezrozumitel'nosti predmetnych informacii by mohlo dojst’ najméa k ohrozeniu
bezpecnosti, zdravia, ¢i majetku spotrebitela pri nespravnom pouzivani alebo manipulacii
so zakupenym vyrobkom.

Vykonanou kontrolou bolo presne a spoPahlivo zistené, Ze 0cCastnik konania si povinnost
predavajuceho, ktord mu vyplyva z § 13 preukdzatelne nesplnil. Tymto konanim tucastnika
konania doslo k poruseniu prav spotrebitePa priznanych mu zakonom o ochrane spotrebitel’a.

Rozhodujucimi skutocnostami posudzovanymi podla kritérii ustanovenych v § 24 ods. 5 zakona
0 ochrane spotrebitel’a, ktoré boli mimo uz vyssie uvedeného zohl'adnené pri urCovani vysky postihu,
bolo porusenie prav spotrebitel’a, nesplnenie zakonnej povinnosti predavajiceho s oh’adom na
mieru spolo¢enskej nebezpecnosti zistenych nedostatkov, ako aj na celkové mnoZstvo a hodnotu
vyrobkov, u ktorych preddvajuci nezabezpeCil preklad bezpecnostného upozornenia
do kodifikovanej podoby $tatneho jazyka a tiez skuto¢nost’, Zze nebol dodrzany minimalny Standard
ochrany spotrebitel’a garantovany zdkonom o ochrane spotrebitel’a, nakol’ko si predavajici nesplnil
povinnost’ vyplyvajucu mu z § 13 cit. zdkona.

Z hladiska miery zavinenia spravny organ prihliadol i na ti skuto¢nost, Ze ucastnik konania ako
predavajtci, ktory predava vyrobky kone¢nému spotrebitelovi, nesie objektivnu zodpovednost’
za dodrzanie vsetkych zdkonom stanovenych podmienok predaja vyrobkov bez ohl’adu na okolnosti,
ktoré sposobili ich poruSenie. V ramci tejto zodpovednosti zodpoveda aj za protipravne konanie
0sdb, ktoré v mene predavajuceho pri predaji vyrobkov konaju.

Ugastnik konania ako predavajuci je povinny dodrZiavat’ vietky podmienky podnikania uvedené
Vv prislusnych pravnych predpisoch, vratane zakona o ochrane spotrebitel’a, od zaliatku
vykondvania svojej podnikatel'skej ¢innosti.

Ucelom zakona o ochrane spotrebitel’a, ktory je vyjadreny v § 3 ods. 1, je zabezpeéenie pre kazdého
spotrebitela pravo na informacie, na ochranu jeho zdravia a bezpe¢nosti a na ochranu jeho
ekonomickych ziaujmov. Preukazanim vysSie uvedenych nedostatkov nebol tento ticel
vV zakonom stanovenej miere dosiahnuty.

In$pektorat Slovenskej obchodnej inspekcie so sidlom v Ziline pre Zilinsky kraj, ako prislusny
spravny organ, preskiimal podkladovy material v predmetnej veci v celom rozsahu a dospel k zaveru,
ze protipravny skutkovy stav bol v tomto pripade spoPahlivo preskiumany.

In$pektorat Slovenskej obchodnej inspekcie so sidlom v Ziline pre Zilinsky kraj v zmysle § 24 ods.
1 zédkona o ochrane spotrebitel’a ukladd za poruSenie povinnosti ustanovenych tymto zédkonom
alebo pravne zavdznymi aktmi FEurépskej tUnie v oblasti ochrany spotrebitela vyrobcovi,
predavajiicemu, dovozcovi, dodavatel'ovi alebo osobe podla § 9a alebo § 26 pokutu do vysky
66 400,00 €.

Ked’ze spravny organ napriek uvedenému ulozil pokutu v spodnej hranici zakonnej sadzby, ma
zato, ze pokuta ulozend v tejto vyske je vzhl'adom na jej represivno-vychovnu funkciu, ako aj
S prihliadnutim na zdkonom stanovené¢ medze a hladiska, pokutou primeranou a zaroven pokutou
zodpovedajucou zistenému protipradvnemu stavu a charakteru poruSenia zédkona.
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Pri vyske uloZenej sankcie spravny organ vychadzal z vlastnych zisteni a uvaZenia spravneho
organu aplikujuceho zakon.

POUCENIE:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie, ktoré mozno podat’ do 15 dni odo diia dorucenia
prostrednictvom In$pektoratu SOI so sidlom v Ziline pre Zilinsky kraj, Ustrednému in$pektoratu SOI
v Bratislave. V pripade, ze ulozend pokuty nebude v stanovenej lehote zaplatena ani podané
odvolanie, bude jej plnenie vymahané v zmysle zakona. Toto rozhodnutie je preskimatel'né sidom
po vyCerpani riadnych opravnych prostriedkov.



SLOVENSKA OBCHODNA INSPEKCIA
InSpektorat Slovenskej obchodnej inSpekcie so sidlom v Ziline pre Zilinsky kraj,
Predmestskd 71, PO box 89, 011 79 Zilina

Cislo: P/0128/05/2019 Dna: 20.08.2019

ROZHODNUTIE

In$pektorat Slovenskej obchodnej indpekcie so sidlom v Ziline pre Zilinsky kraj, ako prislusny
spravny organ podl'a § 3 ods. 1, § 3 ods. 2 pism. e), § 4 ods. 1 a § 4 ods. 2 zdkona ¢. 128/2002 Z. z.
0 Statnej kontrole vnutorného trhu vo veciach ochrany spotrebitel'a @ 0 zmene a doplneni niektorych
zakonov v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,,zakon o Statnej kontrole vnitorného trhu*), § 20
zékona €. 250/2007 Z. z. o ochrane spotrebitel’a v zneni neskorSich predpisov a podl'a § 46 zékona ¢.
71/1967 Zb. o spravnom konani v zneni neskorsich predpisov (d’alej len ,,zakon o spravnom konani®)

rozhodol takto:

ucastnikovi konania: SFB - EU, s. r. 0., Nobelova 84/5, 831 02 Bratislava
prevadzkaren: Cinsky obchod NT Shop, R. Zaymusa €. 72, Zilina
datum kontroly: 18.06.2019

pre nedodrZanie povinnosti predavajuceho podla § 13 ziakona ¢. 250/2007 Z. z. o ochrane
spotrebitePa a 0 zmene zikona SNR ¢&. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorsich
predpisov (d’alej len ,,zakon o ochrane spotrebitel’a“) - v zmysle ktoré¢ho je predavajici povinny,
ak poskytuje informacie uvedené v § 12 ods. 2 zakona o ochrane spotrebitel'a pisomne, poskytovat’
ich v kodifikovanej podobe Statneho jazyka, ked’ kontrolou dna 18.06.2019 bolo vo vysSie
uvedenej prevadzkarni zistené, ze vV priamej ponuke spotrebitel'om sa nachadzalo 7 druhov textilnych
vyrobkov v celkovej hodnote 956,00 €, ktoré mali informacie 0 ich materidlovom resp. vlaknovom
zloZeni v zmysle osobitného predpisu (Nariadenia EP a Rady (EU) &. 1007/2011 0 nazvoch textilnych
vlakien a stvisiacom oznaceni vldknového zloZenia textilnych vyrobkov etiketou a inym oznacenim,

A
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ktorym sa zruSuje smernica Rady 73/44/EHS a smernica Eurépskeho parlamentu a Rady 96/73/ES
a 2008/121/ES) uvedené v cudzom jazyku a nie v kodifikovanej podobe Statneho jazyka;

uklada

ucastnikovi konania podla § 24 ods. 1 zdkona o ochrane spotrebitel'a pokutu vo vyske 500,- €,
slovom pitsto eur, ktora je 0castnik konania povinny zaplatit do 30 dni od nadobudnutia
pravoplatnosti rozhodnutia o ulozeni pokuty prikazom na thradu na ucet: vedeny v Statnej
pokladnici, ¢. 0: SK57 8180 0000 0070 0006 5068, VS-01280519.

Odoéovodnenie

Dia 18.06.2019 Vv prevadzkarni Cinsky obchod NT Shop, R. Zaymusa ¢ 72, Zilina vykonali
inpektori In§pektoratu Slovenskej obchodnej indpekcie so sidlom v Ziline pre Zilinsky kraj kontrolu,
pri ktorej boli zistené nedostatky, ktoré st zdokumentované v inSpekénom zizname zo dia
18.06.2019, za ktoré zodpoveda preddvajuci.

Nebolo zabezpecené dodrzanie povinnosti predavajuceho:
Podla § 3 ods. 1 zdkona o spravnom konani spravne organy postupuji v konani v stilade so zakonmi

ainymi pravnymi predpismi. Su povinné chranit’ zaujmy S$tatu a spolo¢nosti, prava a zaujmy
fyzickych 0sob a pravnickych osob a dosledne vyzadovat plnenie ich povinnosti.

Podla § 2 pism. a) zdkona o ochrane spotrebitel'a spotrebitePom je fyzickd osoba, ktord
pri uzatvarani a plneni spotrebitel'skej zmluvy nekona vramci predmetu svojej podnikatel'skej
¢innosti, zamestnania alebo povolania.

Podla § 2 pism. b) zékona o ochrane spotrebitel'a predavajicim je osoba, ktord pri uzatvarani
aplneni spotrebitel'skej zmluvy kona vramci predmetu svojej podnikatel'skej ¢innosti
alebo povolania, alebo osoba konajiica v jej mene alebo na jej Gcet.

Podl’a § 2 pism. f) zdkona o ochrane spotrebitel’a vyrobkom je nova, pouzita alebo upravend hnutel'na
vec, ktora bola vyrobena, vytazena alebo inak ziskana, bez ohl'adu na stupen jej spracovania, a ktora
je urcena na ponuku spotrebitel'ovi alebo pri ktorej mozno predpokladat’, Ze ju spotrebitel’ pouZije,
ak sa tato vec dodava za odplatu alebo bezodplatne, vyrobkom je aj hnutel'na vec, ktora je sucastou
alebo prislusenstvom inej hnutel'ne veci alebo nehnutelnej veci, elektrina, plyn, voda alebo teplo
urcéené pre spotrebitela.

Podla ustanovenia § 12 ods. 2 zdkona o ochrane spotrebitela musi predavajuci zabezpecit’, aby
nim predavany vyrobok bol zretePne ozna¢eny udajmi o vyrobcovi alebo aj o dovozcovi
alebo dodavatel'ovi, o miere alebo o mnozstve, o spdsobe pouzitia a udrzby vyrobku
a 0 nebezpecenstve, ktoré vyplyva z jeho nespravneho pouzitia alebo udrzby, o podmienkach
uchovavania a skladovania vyrobku, ako aj o riziku suvisiacom s poskytovanou sluzbou
alebo informaciami podPa osobitnych predpisov. Predavajici je povinny na poziadanie organu
dozoru alebo spotrebitel'a oznamit” alebo zdokumentovat udaje o vyrobku, ak ho nemozno oznacit’.

1.
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Osobitnym predpisom, pravnym aktom Eurdpskych spolocenstiev, ktory ustanovuje povinnost
uvadzat’ materidlové, resp. vldknové zlozenie textilnych vyrobkov, je Nariadenie Eurdpskeho
parlamentu a Rady (EU) & 1007/2011 z 27. septembra 2011 o nazvoch textilnych vlakien
a suvisiacom oznaceni vlaknového zloZenia textilnych vyrobkov etiketou a inym oznacenim, ktorym
sa zruSuje smernica Rady 73/44/EHS a smernice Europskeho parlamentu a Rady 96/73/ES
a 2008/121/ES (d’alej len ,,Nariadenie EP a Rady (EU) &. 1007/2011%).

Podl’a ustanovenia § 13 zdkona o ochrane spotrebitel’a, ak sa informéacie uvedené v § 10a az 12
poskytuji pisomne, musia byt’ v kodifikovanej podobe Statneho jazyka. Moznost subezného
pouzivania inych oznaceni, najmé grafickych symbolov a piktogramov, ako aj inych jazykov, nie je
tymto dotknuta. Fyzikalne a technické veliCiny musia byt vyjadrené v zakonnych meracich
jednotkach.

Ugastnik konania ako predavajuci nezabezpegil dodrzanie vyssie uvedenej povinnosti, ked bolo
kontrolou dna 18.06.2019 zistené, Ze v priamej ponuke spotrebitelom sa nachadzalo 7 druhov
textilnych vyrobkov v celkovej hodnote 956,00 €, ktoré mali informacie o ich materidlovom
resp. vlaknovom zlozeni podla osobitného predpisu - Nariadenia EP a Rady (EU) & 1007/2011
uvedené v cudzom jazyku a nie v kodifikovanej podobe $tatneho jazyka.

Jednalo sa o tieto druhy vyrobkov:
1) 12 kusov damske nohavice ITALY MODA, 1927 4 13,50 €

(s udajmi o materidlovom zlozeni: ,,93% COTONE, 7% ELASTICO ),
2) 7 kusov damske nohavice FASHION 4 10,00 €

(s udajmi o materidlovom zlozeni: ,,95% COTONE, 5% ELASTAN ),
3) 8 kusov damsky kabat, 4209 4 25,50 €

(s udajmi o materialovom zlozeni: ,,95% POLIESTERE, 5% ELASTANE “),
4) 10 kusov % panske nohavice MISS CURRY 4 15,00 €

(s udajmi o materidlovom zlozeni: ,, 70% COTONE, 28% POLYESTER, 2% ELASTAN®),
5) 5 kusov damske sako MJLERA VENISION 4 32,00 €

(s udajom o materialovom zlozeni: ,,100% POLIESTER “),
6) 3 kusy damske sako NEW COLLECTION, 3323 420,00 €

(s udajmi o materidlovom zlozeni: ,,95% POLIESTERE, 5% ELASTICO“)
7) 6 kusov panska riffova bunda REALIZE ® 4 25,00€

(s udajom o materialovom zlozZeni: ,,100% COTTON “).

Za zistené nedostatky, a tym aj preukdzané porusenie zdkona citované¢ho vo vyrokovej Casti tohto
rozhodnutia, zodpoveda predavajuci v zmysle ustanovenia § 2 pism. b) zakona o ochrane spotrebitela
—-SFB-EU,s.r. 0.

Na zéklade uvedenych skutoc¢nosti bolo ucastnikovi konania listom zo dia 25.07.2019 do jeho
elektronickej schranky dia 29.07.2019 dorucené ozndmenie o zacati spravneho konania o uloZeni

pokuty.

K priebehu a vysledku kontroly sa do inSpekéného zaznamu zo dna 18.06.2019 vyjadrila osoba
pritomna pri kontrole — konatel’ka Ui¢astnika konania, ktord uviedla, Ze inSpekény zdznam osobne
prevzala a zistené nedostatky odstrani.
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K ¢omu spravny organ uvadza, ze nasledné¢ odstranenie zistenych nedostatkov je povinnostou
ucastnika konania, ktord mu vyplyva z ustanovenia § 7 ods. 3 zdkona o $tatnej kontrole vnitorného
trhu, v zmysle ktorého je kontrolovana osoba povinna v urcenej lehote odstranit’ zistené nedostatky,
ich priciny alebo vykonat okamzite nevyhnutné opatrenia na ich odstranenie a podat’ o nich a o ich
vysledkoch v uréenej lehote spravu inSpektoratu. Odstranenie zistenych nedostatkov je teda
povinnostou kontrolovaného subjektu a nema Ziadny vplyv na zodpovednost’ i¢astnika konania
za zistené poruSenie zékona o ochrane spotrebitel’a, nakol’ko rozhodujtci je z hladiska porusenia
zakonom stanovenej povinnosti stav zisteny v ¢ase kontroly.

Ucastnik konania alebo jeho zastupca na zéklade plnej moci, ako predavajuceho, ktory predava
vyrobky alebo poskytuje sluzby v zmysle zédkona o ochrane spotrebitela, mal moznost’ podla
ustanovenia § 33 ods. 2 zakona o spravnom konani vyjadrit’ sa k dovodom konania, prip. navrhnut
doplnenie dokazovania, ¢o vSak v lehote 8 dni odo diia dorucenia ozndmenia o zacati spravneho
konania a ani neskor nevyuzil. Toto rozhodnutie je vydané na zaklade spolahlivo a objektivne
zistené¢ho skutkového stavu.

Slovenska obchodné inspekcia, ako organ $tatnej spravy, sa pri vykone kontrolnej ¢innosti striktne
riadi platnou pravnou upravou, ktora vymedzuje hranice jej pravomoci a kompetencie.

Predavajuci je nositel'om objektivnej zodpovednosti za plnenie povinnosti, ktoré pre neho zo zakona
0 ochrane spotrebitel’a vyplyvajl, a to bez ohP’adu na mieru subjektivneho zavinenia z akéhokol'vek
dovodu, ako 1 okolnosti pripadu.

Spravny organ sa podrobne a dokladne zaoberal skutkovymi zisteniami uvedenymi v in§pekénom
zazname zo dia 18.06.2019, vyjadrenim ucastnika konania zo dia 18.06.2019 a ulozil ucastnikovi
konania pokutu, ktorej vySka vychadza z objektivnych zisteni spravneho organu, z rozsahu
a vyznamu zistenych nedostatkov a okolnosti pripadu.

Ako predavajici podl'a § 2 pism. b) zakona ochrane spotrebitela je SFB - EU, s. r. 0. v.zmysle
ustanovenia § 13 zakona o ochrane spotrebitela povinna poskytnut pisomné informéacie podla
osobitného pravneho predpisu - Nariadenia Eurdpskeho parlamentu a Rady (EU) &. 1007/2011
Vv kodifikovanej podobe Statneho jazyka.

Rozhodujucim pre konStatovanie, ¢i bol zakon dodrzany, alebo poruseny, je stav zisteny v Case
kontroly.

Tym bol poruSeny § 13 zdkona o ochrane spotrebitela.

Spravny organ zhodnotil jednotlivé dokazné prostriedky podla svojej Givahy, a to kazdy dokaz
jednotlivo a vSetky dokazy vo vzajomnej suvislosti a dospel k zaveru, Ze poruSenie povinnosti
predavajuceho bolo objektivne preukézané.

Spravny orgéan je viazany zasadou zakonnosti, V intenciach ktorej je povinny v konani
a pri rozhodovani zachovat’ procesné predpisy ako aj predpisy hmotnopravne. Spravny organ je d’alej
povinny dodrziavat’ zdsadu materidlnej (objektivnej) pravdy spolocne so zasadou zakonnosti
a zasadou vol'ného hodnotenia dokazov Vv zmysle ustanovenia § 34 ods. 5 zdkona o spravnom
konani. Tato zésada vyslovuje poziadavku, podla ktorej spravny organ je povinny zistit' skuto¢ny
stav veci, ktory nasledne subsumuje pod prislusnu pravnu normu zékona o ochrane spotrebitela.

A
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Pri urCovani vysky pokuty prihliadol spravny organ v zmysle § 24 ods. 5 zakona o ochrane
spotrebitela na charakter protipravneho konania, zadvaznost’ poruSenia povinnosti, spdsob a nasledky
porusenia povinnosti.

Nezabezpecenie oznacenia pontkanych a predavanych textilnych vyrobkov v stilade s poziadavkami
osobitného pravneho predpisu — Nariadenia EP a Rady ¢. 1007/2011 informaciami v §tatnom jazyku,
nie je mozné povazovat za nezdvazne porusenie zakona, nakolko uvedenie informacii
0 materialovom, resp. vlaknovom zlozeni vyrobku, resp. poskytnutie ich prekladu do Statneho jazyka
je pre spotrebitel’a doleZité a ma vyznam z hPadiska ochrany jeho ekonomickych zaujmov.
Pri absencii informacii, resp. pri neposkytnuti prekladu informéacii o materidlovom, vlaknovom
zlozeni vyrobku, by mohlo ddjst najmd k ohrozeniu majetku spotrebitela znehodnotenim nim
zakupenych vyrobkov pri ich nespravnom pouzivani alebo oSetrovani. Nakol'ko by sa v takomto
pripade jednalo o zavinené znehodnotenie vyrobkov, vyhliadky na uspesnost pripadného
reklamacného konania by boli nulové. Rovnako nemoZzno zanedbat’ ani pripadné negativne tGcinky
na Pudské zdravie sposobené z hladiska vldknového zlozenia nevhodne zvolenym vyrobkom,
a to v dosledku nezrozumitelnosti vyssie uvedenych informacii (alergie a pod.).

Pokial’ spotrebitel’'ovi nie je zabezpeceny udaj o materidlovom zlozeni vyrobku, resp. preklad udaju
o materialovom zloZeni, nie je naplneny ciel’ zakona o ochrane spotrebitel’a a takisto nie je
zabezpeCené dosahovanie vysokej miery ochrany spotrebitel’a. Je potrebné zdoraznit,
ze V pripade vztahu ,,predavajici — spotrebitel* vystupuje spotrebitel’ ako laik, ktorému je potrebné
venovat Specidlnu starostlivost’ a predavajuci ako odbornik ¢i profesional, ktory pri svojej ¢innosti
ovlada a dodrziava vSetky podmienky predaja.

Vykonanou kontrolou bolo presne a spolahlivo zistené, ze ucastnik konania si povinnost
predavajiceho, ktord mu vyplyva z § 13 preukazatelne nesplnil. Tymto konanim ucastnika konania
doslo k poruseniu prav spotrebitel’a priznanych mu zakonom o ochrane spotrebitela.

Rozhodujicimi skuto€nostami posudzovanymi podl'a kritérii ustanovenych v § 24 ods. 5 zdkona
0 ochrane spotrebitela, ktoré boli mimo uz vyssie uvedeného zohl'adnené pri uréovani vysky postihu,
bolo porusenie prav spotrebitel’a, nesplnenie zakonnej povinnosti predavajiceho s ohl’adom na
mieru spolo¢enskej nebezpecnosti zistenych nedostatkov, ako aj na celkové mnoZstvo a hodnotu
vyrobkov, u ktorych predavajici nezabezpecil preklad pisomnych informécii o vlaknovom,
resp. materidlovom zloZeni textilnych vyrobkov do kodifikovanej podoby Statneho jazyka a tiez
skutoCnost, Ze nebol dodrzany minimalny Standard ochrany spotrebitela garantovany zakonom
0 ochrane spotrebitel’a, nakol'ko si predavajici nesplnil povinnost’ vyplyvajicu mu z § 13 cit. zakona.

Z hl'adiska miery zavinenia spravny organ prihliadol 1 na ti skutocnost’, Ze ucastnik konania ako
predavajuci, ktory predava vyrobky alebo poskytuje sluzby konecnému spotrebitel'ovi, nesie
objektivnu zodpovednost’ za dodrzanie vSetkych zdkonom stanovenych podmienok predaja
vyrobkov bez ohladu na okolnosti, ktoré sposobili ich poruSenie. V ramci tejto zodpovednosti
zodpoveda aj za protipravne konanie osdb, ktoré v mene predavajuceho pri predaji vyrobkov konaju.

Spravny organ zaroven prihliadol k tomu, Ze ucel sledovany zakonom vyjadreny v § 3 ods. 1 zadkona
0 ochrane spotrebitel'a, podla ktor¢ho ma kazdy spotrebitel okrem iného pravo na informacie,
na ochranu zdravia a bezpe€nosti a na ochranu ekonomickych zdujmov vzhPadom na zistené
nedostatky v zakonom pozadovanej miere a iirovni dosiahnuty nebol.

1.
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In$pektorat Slovenskej obchodnej inspekcie so sidlom v Ziline pre Zilinsky kraj, ako prislusny
spravny organ, preskumal podkladovy material v predmetnej veci v celom rozsahu a dospel k zaveru,
ze protipravny skutkovy stav bol v tomto pripade spoPahlivo preskimany.

In$pektorat Slovenskej obchodnej in§pekcie so sidlom v Ziline pre Zilinsky kraj v zmysle § 24 ods.
1 zédkona o ochrane spotrebitela ukladd za porusSenie povinnosti ustanovenych tymto zédkonom
alebo pravne zaviaznymi aktmi Eurdpskej utnie v oblasti ochrany spotrebitel'a vyrobcovi,
predavajucemu, dovozcovi, dodévatel'ovi alebo osobe podla § 9a alebo § 26 pokutu do vysSky
66 400,00 €.

Spravny organ ulozil na zaklade zisteného skutkového stavu, vychadzajic z vyjadrenia ucastnika
konania zo dna 18.06.2019, ako aj zo zakladnych zasad spravneho konania, pokutu uvedenu
Vo vyrokovej Casti rozhodnutia, spravny organ ma za to, Ze pokuta ulozena v tejto vyske je vzhl'adom
na jej represivno-vychovnu a preventivnu funkciu, ako aj s prihliadnutim na zdkonom stanovené
medze ahladiska, pokutou primeranou azaroven pokutou zodpovedajucou zistenému
protipravnemu stavu a charakteru porusenia zikona.

Pri vySke uloZenej sankcie spravny organ vychadzal z vlastnych zisteni a uvaZenia spravneho
organu aplikujuceho zakon.

POUCENIE:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie, ktoré mozno podat’ do 15 dni odo dia dorucenia
prostrednictvom Indpektoratu SOI so sidlom v Ziline pre Zilinsky kraj, Ustrednému in§pektoratu SOI
v Bratislave. V pripade, ze ulozena pokuty nebude v stanovenej lehote zaplatena ani podané
odvolanie, bude jej plnenie vymahané v zmysle zékona. Toto rozhodnutie je preskimatel'né sidom
po vycerpani riadnych opravnych prostriedkov.



