SLOVENSKA OBCHODNA INSPEKCIA
InSpektorat Slovenskej obchodnej inSpekcie so sidlom v Trnave pre Trnavsky kraj
Pekarska 23, 917 01 Trnava

Cislo: P/0122/02/2022 Dia: 12.10.2022

Slovenskd obchodna inSpekcia (d’alej len SOI), Inspektorat SOI so sidlom v Trnave pre
Trnavsky kraj, ako prislusny spravny orgén podl'a § 3 ods. 1, ods. 2 pism. b), § 4 ods. 1, ods.
2 pism. h) zakona €. 128/2002 Z.z. o §tatnej kontrole vnutorného trhu vo veciach ochrany
spotrebitela a § 20 ods. 1 zakona ¢. 250/2007 Z.z. o ochrane spotrebitel'a a o zmene zékona
Slovenskej narodnej rady ¢. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorSich predpisov,
v stlade s § 46 zdkona €. 71/1967 Zb. o spravnom konani v zneni neskorsich predpisov,

uklada ucéastnikovi konania:

obchodné meno: Kaufland Slovenska republika v.o.s.
sidlo: Trnavska cesta 41/A, Bratislava 831 04
1CO: 35790 164

na zaklade kontroly vykonanej diia 17.06.2022 v prevadzkarni HM Kaufland, Trstinska
cesta 9313/2, Trnava, pri ktorej bol poruseny zédkaz predavajiceho:

1. pouzivat’ nekali obchodnu praktiku, ak zapriciiuje alebo moézZe zapricinit’, Ze
spotrebitel’ urobi rozhodnutie o obchodnej transakcii, ktoré by inak neurobil,
pretoZe obsahuje nespravne informacie a je preto nepravdiva, alebo
akymkol'vek sposobom uvidza do omylu, alebo moZe uviest® do omylu
priemerného spotrebitePa v zmysle § 4 ods. 2 pism. ¢) v nadviznosti na
ustanovenie § 7 ods. 1, § 7 ods. 2 pism. a), pism. b), ods. 4, § 8 ods. 1 pism. d)
zakona €. 250/2007 Z.z. o ochrane spotrebitela a o zmene zékona Slovenske;j
narodnej rady €. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorsich predpisov, nakol’ko
kontrolou vyrobkov umiestnenych v ponuke pre spotrebitela bolo zistené, ze
predajna cena uvedend na cenovke bola niZSia, nez aka bola cena evidovana
v cenovej evidencii v elektronickej registranej pokladnici (d’alej len ERP):

e piniové oriesky K KLASSIC 50 g, predajné cena uvedena na cenovke 2,99 €, predajna cena
evidovana v ERP 3,99 €,

e darcekové svietiace pero — rdzne znamenia, predajna cena uvedena na cenovke 3,99 €, predajna
cena evidovana v ERP 4,99 €

a bola poruSena povinnost’ predavajuceho:

2. informovat’ spotrebitel’a o cene predavaného vyrobku a zretePme oznacit’
vyrobok cenou alebo informaciu o cene inak vhodne spristupnit’ v zmysle § 14
zédkona ¢. 250/2007 Z.z. o ochrane spotrebitela a o zmene zdkona Slovenskej
narodnej rady €. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorsich predpisov, nakol'ko
pri kontrole bolo zistené, Ze 11 druhov vyrobkov (horcica plnotu¢na zn. TOMATA
1 kg, omacka HOISIN zn. Franz Josef exclusive 150 ml, omacka SWEET chilli zn.
Franz Josef exclusive 150 ml, LACTACID femina 200 ml, MELATON kapsuly na
dobry spanok zn. FYTO PHARMA 30 kapsul, darcekovéa kazeta JANET PINK
PEACH, darcekovy Stamperlik, ruény mixér SWITCH On 300 W HB-EO0101,
nafukovacie koleso na pladvanie COUNTRY Side @ 85 x 16 cm, ozdobné cedul’ka
stredna NPB 033 zn: Nekupto®, kvetina¢ z plastu COUNTRY Side @ 13 x 15 cm)
nebolo oznacenych predajnou cenou a predajna cena vyrobkov nebola ani inak
vhodne spristupnena,
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3. oznalit’ vyrobok jednotkovou cenou v zmysle § 14a ods. 1 zékona ¢. 250/2007
Z.z. o ochrane spotrebitel’a a 0 zmene zdkona Slovenskej narodnej rady ¢. 372/1990
Zb. o priestupkoch v zneni neskorsich predpisov, nakol’ko pri kontrole bolo zistené,
ze 4 druhy vyrobkov (omacka HOISIN zn. Franz Josef exclusive 150 ml, omacka
SWEET chilli zn. Franz Josef exclusive 150 ml, LACTACID femina 200 ml,
MELATON kapsuly na dobry spanok zn. FYTO PHARMA 30 kapsul/ba.) neboli
oznacen¢ jednotkovou cenou,

podla § 24 ods. 1 zdkona ¢. 250/2007 Z.z. o ochrane spotrebitela a o zmene zikona
Slovenskej narodnej rady ¢. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorSich predpisov

pokutu

vo vyske: 600 € (slovom: Sest’sto eur),

ktort je ucastnik konania povinny zaplatit’ do 30 dni odo dia pravoplatnosti rozhodnutia
postovou poukdzkou alebo prikazom na thradu na ucet: Statna pokladnica, Bratislava, ¢.u.:
SK57 8180 0000 0070 0006 5068, VS: 01220222.

Odovodnenie:

Dna 17.06.2022 bola in§pektormi InSpektoratu SOI so sidlom v Trnave pre Trnavsky kraj
vykonana kontrola v prevadzkarni HM Kaufland, Trstinska cesta 9313/2, Trnava, ktoru
v zmysle § 2 pism. b) zakona €. 250/2007 Z.z. o ochrane spotrebitel'a a o zmene zdkona
Slovenskej narodnej rady ¢. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorSich predpisov
(d’alej len zadkon o ochrane spotrebitel’a) prevadzkoval preddvajuici - spolo¢nost’ Kaufland
Slovenska republika v.o.s. (d’alej len ucastnik konania).

Kontrolou vyrobkov umiestnenych v ponuke pre spotrebitel’a bolo zistené, Ze predajna cena
uvedend na cenovke bola niz§ia, nez aka bola cena evidovand v cenovej evidencii v ERP:

e piniové oriesky K KLASSIC 50 g, predajna cena uvedena na cenovke 2,99 €, predajna cena evidovana v
ERP 3,99 €,

e darcekové svietiace pero — rozne znamenia, predajnd cena uvedend na cenovke 3,99 €,
predajna cena evidovand v ERP 4,99 €.

Uvedenym konanim tucastnik konania poruSil § 4 ods. 2 pism. c¢) v nadvdznosti na
ustanovenie § 7 ods. 1, § 7 ods. 2 pism. a), pism. b), ods. 4, § 8 ods. 1 pism. d) zakona o
ochrane spotrebitela, ktory mu ako preddvajicemu zakazuje pouzivat nekali obchodnu
transakcii, ktoré¢ by inak neurobil, pretoZe obsahuje nesprdvne informacie a je preto
nepravdiva, alebo akymkol'vek spdsobom uvadza do omylu, alebo moze uviest’ do omylu
priemerného spotrebitela, a to aj ak je tato informécia vecne spravna vo vztahu k cene alebo
k spdsobu vypoctu ceny alebo existencie osobitnej cenovej vyhody.

Podla § 2 pism. p) zakona o ochrane spotrebitela obchodnou praktikou sa rozumie konanie,
opomenutie konania, sposob spravania alebo vyjadrovania, obchodnd komunikacia, vratane
reklamy a marketingu predavajuceho, priamo spojené s propagdciou, ponukou, predajom a
dodanim vyrobku spotrebitelovi.

Podla § 2 pism. u) zakona o ochrane spotrebitela odbornou starostlivostou sa rozumie
uroven osobitnej schopnosti a starostlivosti, ktoru mozZno rozumne ocakavat od
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predavajuceho pri konani vo vztahu k spotrebitelovi, zodpovedajiuca cestnej obchodnej
praxi, alebo vseobecnej zdasade dobrej viery uplatiiovanej v jeho oblasti ¢innosti.

Podla § 4 ods. 2 pism. c) zakona o ochrane spotrebitela preddvajuci nesmie pouzivat' nekalé
obchodné praktiky a neprijatelné podmienky v spotrebitel'skych zmluvach.

Podla § 7 ods. 1 zakona o ochrane spotrebitela nekalé obchodné praktiky su zakdzané, a to
pred, pocas aj po vykonani obchodnej transakcie.

Podla § 7 ods. 2 zakona o ochrane spotrebitela obchodna praktika sa povazuje za nekalu,
ak

a) jevrozpore s poziadavkami odbornej starostlivosti,

b) podstatne narusuje alebo mobze podstatne narusit ekonomické spravanie
priemerného spotrebitela vo vztahu k produktu, ku ktorému sa dostane alebo
ktorému je adresovana, alebo priemerného c¢lena skupiny, ak je obchodnda praktika
orientovand na urcitu skupinu spotrebitelov.

Podla § 7 ods. 4 prvej vety zakona o ochrane spotrebitela za nekalu obchodnu praktiku sa

povazuje najmd klamlivé konanie a klamlivé opomenutie konania podla § 8 a agresivna
obchodna praktika podla § 9.

Podla § 8 ods. 1 pism. d) zakona o ochrane spotrebitela obchodna praktika sa povazuje za
klamlivu, ak zapricinuje alebo moze zapricinit, Ze spotrebitel urobi rozhodnutie o obchodnej
transakcii, ktoré by inak neurobil, pretoze obsahuje nespravme informdcie a je preto
nepravdivd, alebo akymkolvek spésobom uvddza do omylu alebo méze uviest' do omylu
priemerného spotrebitela, a to aj ak je tato informacia vecne spravna vo vztahu k cene alebo
k sposobu vypoctu ceny alebo existencie osobitnej cenovej vyhody.

Ugastnik konania v uvedenom pripade nekalej praktiky konal v hrubom rozpore s odbornou
starostlivost'ou, ktorti bolo mozné od neho ocakavat’ vo vztahu k spotrebitel'ovi a jeho
konanie podstatne naruSilo ekonomické spravanie priemerného spotrebitela vo vztahu k
vyrobku. K naruSeniu ekonomického spravania spotrebitel’a doslo z dovodu, Ze informacia
o cene predmetnych vyrobkov uvedenych na cenovke bola nizsia, nez bola skuto¢na cena
stanovena v cenovej evidencii v ERP. Rozpor s poZiadavkou odbornej starostlivosti spocival
v tom, Ze Uc¢astnik konania pri dotknutych vyrobkoch mohol uviest’ do omylu spotrebitel’a
nespravnou informdciou o cene tychto vyrobkov, nakol’ko bolo preukazatelne zistené, Ze
skuto¢né ceny uvedenych vyrobkov stanovenych v cenovej evidencii boli vysSie ako ceny
deklarované na cenovke.

Kontrolou zo dna 17.06.2022 bolo d’alej zisten€, ze 11 druhov vyrobkov (hor€ica plnotu¢na
zn. TOMATA 1 kg, omé4cka HOISIN zn. Franz Josef exclusive 150 ml, omacka SWEET
chilli zn. Franz Josef exclusive 150 ml, LACTACID femina 200 ml, MELATON kapsuly na
dobry spanok zn. FYTO PHARMA 30 kapsul, darcekova kazeta JANET PINK PEACH,
darc¢ekovy Stamperlik, ru¢ny mixér SWITCH On 300 W HB-E0101, nafukovacie koleso na
plavanie COUNTRY Side @ 85 x 16 cm, ozdobna cedul’ka strednd NPB 033 zn: Nekupto®,
kvetina¢ z plastu COUNTRY Side @ 13 x 15 cm) nebolo oznacenych predajnou cenou a
predajna cena vyrobkov nebola ani inak vhodne spristupnena. VysSie uvedenym konanim
ucastnik konania porusil § 14 zédkona o ochrane spotrebitela, ktory predavajucemu uklada
povinnost’ informovat’ spotrebitel’a o cene predavaného vyrobku a zretel'ne oznacit’ vyrobok
cenou alebo informdciu o cene inak vhodne spristupnit’.
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Podla § 2 pism. za) zakona o ochrane spotrebitela predajnou cenou sa rozumie konecna
cena vratane dane z pridanej hodnoty a vsetkych ostatnych dani za jednotku vyrobku alebo
za urc¢ené mnozstvo vyrobku.

Kontrolou zo dna 17.06.2022 bolo taktiez zistené, ze 4 druhy vyrobkov (omacka HOISIN
zn. Franz Josef exclusive 150 ml, omacka SWEET chilli zn. Franz Josef exclusive 150 ml,
LACTACID femina 200 ml, MELATON kapsuly na dobry spanok zn. FYTO PHARMA 30
kapsul/ba.) neboli oznac¢ené jednotkovou cenou, ¢im tcastnik konania porusil § 14a ods. 1
zakona o ochrane spotrebitel’a, ktory mu ako predavajucemu uklada povinnost' oznalit
vyrobok jednotkovou cenou.

Podla § 2 pism. zb) zdakona o ochrane spotrebitela jednotkovou cenou sa rozumie konecna
cena vratane dane z pridanej hodnoty a ostatnych dani za kilogram, liter, meter, meter
Stvorcovy, meter kubicky vyrobku alebo inu jednotku mnozstva, ktora sa casto a bezne
pouziva pri predaji vyrobku.

Skutoc¢nosti zistené kontrolou zo diia 17.06.2022 boli zaznamenané v inSpekénom zazname,
ktorého kdpiu prevzal veduci prevadzkarne t€astnika konania.

Veduci prevadzkarne ucastnika konania sa ku skutoCnostiam zadokumentovanym v
inSpekénom zézname blizSie nevyjadril, pricom uviedol, ze Gcastnik konania sa vyjadri
k in§pekénému zaznamu a k priebehu kontroly v zakonom stanovenej lehote.

Z vyjadrenia ucastnika konania k in§pekénému zdznamu zo dna 23.06.2022 okrem iného
vyplynulo, Ze uloZené opatrenia boli splnené, pricom chybajuce predajné a jednotkové ceny
boli doplnené. Ucastnik konania uviedol, Ze stlad cien na cenovkéach pri vyrobkoch s cenami
evidovanymi v ERP boli zabezpecené, cenovky boli prekontrolované a nahradené spravnou
etiketou. Ucastnik konania zaverom uviedol, Ze okrem odstranenia zistenych nedostatkov
doslo aj k prijatiu G¢innych opatreni na predchddzanie vzniku podobnych nedostatkov
v budtcnosti.

Na zdklade =zisteného a preukazatelného porusSenia zakona o ochrane spotrebitela
a objektivnej zodpovednosti preddvajuceho bolo ucastnikovi konania listom zo dia
09.09.2022 zaslané oznamenie o zacati spravneho konania o ulozeni pokuty podla zdkona
o ochrane spotrebitela, ktoré ucastnik konania prevzal dia 19.09.2022.

Podl'a § 33 ods. 2 zékona €. 71/1967 Zb. o spravnom konani mal G¢astnik konania moznost’
podat’ vyjadrenie k zistenym nedostatkom v stanovenej lehote do 8 dni odo dia dorucenia
oznamenia o zacati spravneho konania, pripadne navrhniit’ doplnenie dokazovania.

Z vyjadrenia ucastnika konania k ozndmeniu o zacati spravneho konania zo dia 22.09.2022
okrem iného vyplynulo, Ze v kontrolovanej prevadzke boli na zédklade uloZeného opatrenia
odstranené zistené nedostatky, pricom boli prijaté opatrenia za ucelom predchadzania
podobnym nedostatkom v buducnosti. Ugastnik konania poukazal na skutoénost’, Ze zistené
nedostatky predstavovali len ojedineld vynimku anie systémovl chybu v ramci
prevadzkovej ¢innosti. Zaverom poziadal, aby spravny organ pri rozhodovani v predmetne;j
veci prihliadol na vysSie uvedené skutoCnosti a aby pripadni pokutu ulozil na jej dolnej
hranici.

K vysSie uvedenému vyjadreniu tucastnika konania spravny organ uvadza, ze aj ked
odstranenie zistenych nedostatkov hodnoti pozitivne, néaslednd naprava zistenych
nedostatkov nezbavuje tcastnika konania zodpovednosti za protipravny stav zisteny v Case
kontroly. Nasledné odstranenie nedostatkov je podl'a § 7 ods. 3 zékona €. 128/2002 Z.z. o
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Statnej kontrole vnutorného trhu vo veciach ochrany spotrebitela v zneni neskorSich
predpisov povinnost'ou ucastnika konania a nie je okolnostou, ktora by ho mohla zbavit
zodpovednosti za zistené porusenie zékona. Pre posudenie zodpovednosti predavajiceho je
teda rozhodujuci stav zisteny v ¢ase kontroly.

Podkladom pre vydanie rozhodnutia bol kontrolou spolahlivo zisteny skutkovy stav.

Povinnostou predavajiceho, ktorym je v zmysle § 2 pism. b) zakona o ochrane spotrebitel’a
osoba, ktord pri uzatvarani a plneni spotrebitel'skej zmluvy koné v rdmci predmetu svojej
podnikatel’'skej ¢innosti alebo povolania, alebo osoba konajtca v jej mene alebo na jej tcet,
je zabezpecit’ splnenie vSetkych povinnosti tak, ako to uréuje zakon a osobitné predpisy, ¢o
vSak vzhl'adom k vysSie uvedenym skutocnostiam nebolo splnené.

Po preskumani predmetnej veci je spravny organ toho nazoru, ze skutkovy stav bol nalezite
zisteny a preukdzany, a preto bolo rozhodnuté tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto
rozhodnutia.

Pri uréeni vysky pokuty bolo vzmysle § 24 ods. 5 zdkona o ochrane spotrebitela
prihliadnuté najmé na charakter protipravneho konania, zdvaznost' poruSenia povinnosti,
sposob a nasledky porusenia zdkazu pouzivat’ nekalti obchodnu praktiku, ak zapriciiuje
alebo moze zapricinit, ze spotrebitel’ urobi rozhodnutie o obchodnej transakcii, ktoré by inak
neurobil, pretoze obsahuje nespravne informacie a je preto nepravdiva, alebo akymkol'vek
sposobom uvadza do omylu, alebo moze uviest do omylu priemerného spotrebitela,
povinnosti informovat’ spotrebitel’a o cene predavaného vyrobku a zretel'ne oznacit’ vyrobok
cenou alebo informaciu o cene inak vhodne spristupnit’ a povinnosti oznacit' vyrobok
jednotkovou cenou.

V suvislosti so zistenou nekalou obchodnou praktikou spravny organ pri urovani vysky
pokuty zohladnil jej pouzitie v §tddiu pred samotnou kupou vyrobkov, ateda pred
uzatvaranim kupnej zmluvy. Informécia o cene uvedend na cenovkach v prevadzkarni pre
spotrebitelov musi byt pravdiva. Sucasne je potrebné uviest, ze v danom vztahu je
spotrebitel’ laikom, a prave predavajuci je tym subjektom, ktory ma konat s odbornou
starostlivost'ou, nakol’ko sa jedné o jeho predmet podnikania a mé dbat’ o riadne plnenie si
povinnosti.

Pouzitie nekalej obchodnej praktiky je v rozpore s odbornou starostlivostou a moze
podstatne narusit’ ekonomické spravanie priemerného spotrebitel'a vo vztahu k vyrobku, ¢o
je v rozpore so zakonom o ochrane spotrebitel’a.

Klamlivym informovanim o cene vyrobku, ked’ bol spotrebitel’ informovany o nizsej cene,
nez akd je v skutocnosti zatctovand, boli poruSené zakladné prava spotrebitela na
jednoznaéné informécie, ¢o by viedlo nasledne aj k jeho majetkovej ujme.

Jednym zo zakladnych prav spotrebitela je aj pravo na pravdivé, riadne, Uplné a jasné
informacie o trovni nakupnych podmienok. Toto pravo mu prizndva aj zékon o ochrane
spotrebitel'a, ked” predavajucemu ukladd povinnost’ informovat’ spotrebitela o predajnej
cene a jednotkovej cene vyrobkov a sluzieb umiestnenych v ponuke pre spotrebitel'a. Pri
posudzovani vysky postihu bola zohl'adnend skuto¢nost’, ze jednozna¢na informécia o cene
je jednym z hlavnych kritérii pri rozhodovani spotrebitel’a, ¢i pristipi ku kiipe predavanych
vyrobkov. Informacia o jednotkovej cene umoziiuje spotrebitelovi porovnat’ si ceny
rovnakych druhov vyrobkov na zéklade prepocitania cien na jednotky mnozstva. Spravny
organ zohl'adnil aj mnozstvo vyrobkov, ktoré neboli oznacené idajmi o cene.
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Spravny organ pri uréovani vySky pokuty prihliadol aj na skuto¢nost’, Ze tcastnik konania
odstranil zistené nedostatky a ze prijal u€inné opatrenia na predchédzanie vzniku podobnych
nedostatkov v buducnosti.

Po zvazeni a vyhodnoteni vSetkych tychto skutoCnosti organ kontroly vnutorného trhu
povazuje pokutu ulozent na zéklade spravnej ivahy vo vyske stanovenej vo vyroku tohto
rozhodnutia za primerand, preto rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto
rozhodnutia.

V zmysle § 24 ods. 1 zakona o ochrane spotrebitel'a za porusenie povinnosti ustanovenych
tymto zékonom alebo pravne zaviznymi aktmi Eurdpskej tinie v oblasti ochrany spotrebitel'a
ulozi organ dozoru vyrobcovi, predavajucemu, dovozcovi, dodavatel'ovi alebo osobe podl'a
§ 9a alebo § 26 pokutu do 66 400 eur; za opakované porusenie povinnosti poc¢as 12 mesiacov
ulozi pokutu do 166 000 eur, ak odsek 6 neustanovuje inak. Spravny organ postup
predpokladany ustanovenim § 24 ods. 6 zakona o ochrane spotrebitel’a neaplikoval, nakol'ko
podla nazoru spravneho orgdnu v danom pripade nemozno kontrolou zistené protipravne
konanie s prihliadnutim na jeho charakter, zavaznost’, sposob a mozné nasledky, vyhodnotit’
ako menej zavazné poruSenie povinnosti, preto vo veci rozhodol tak, ako je uvedené vo
vyroku tohto rozhodnutia. Nakol'ko bolo konStatované opakované porusenie povinnosti
predavajuceho v priebehu jedného roka (rozhodnutie ¢. P/0128/02/2021, ktorym bola
uloZena pokuta vo vyske 1 600 €, z dovodu porusenia § 14 a § 14a zdkona o ochrane
spotrebitel'a), spravny organ vyuzil pri ukladani pokuty druhu Cast’ prvej vety § 24 ods. 1
zakona o ochrane spotrebitel'a. Pokuta bola t¢astnikovi konania aj napriek tejto skuto€nosti
s prihliadnutim na kontrolné zistenia ulozend v dolnej hranici zdkonom stanovenej sadzby.

Spravny organ ma za to, ze ulozend pokuta v tejto vyske je vzhl'adom na jej represivno-
vychovnu funkciu, ako aj s prihliadnutim na zdkonom stanovené medze pokutou primeranou
a zaroven pokutou zodpovedajliicou zistenému protipravnemu stavu a charakteru porusenia
zékona.

Pokuta bola uloZena jednym rozhodnutim za vSetky zistené poruSenia povinnosti
kumulativhym sp6sobom.

SLOVENSKA OBCHODNA INSPEKCIA
InSpektorat Slovenskej obchodnej inSpekcie so sidlom v Trnave pre Trnavsky kraj

Pekarska 23, 91701 Trnava
Cislo: P/D/0138/02/2022 Diia: 03.10.2022

Slovenskéd obchodna inSpekcia (d’alej len SOI), InSpektorat SOI so sidlom v Trnave pre
Trnavsky kraj, ako prislusny spravny organ podla § 3 ods. 1, ods. 2 pism. b), § 4 ods. 1 a §
4 ods. 2 pism. h) zdkona ¢. 128/2002 Z.z. o $tatnej kontrole vnuitorného trhu vo veciach
ochrany spotrebitel’a, § 20 ods. 1 zdkona €. 250/2007 Z.z. o ochrane spotrebitel'a a o zmene
zdkona Slovenskej narodnej rady €. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorSich
predpisov a § 14 ods. 1 pism. ¢) zdkona ¢. 102/2014 Z.z. o ochrane spotrebitela pri predaji
tovaru alebo poskytovani sluzieb na zéklade zmluvy uzavretej na dialku alebo zmluvy
uzavretej mimo prevadzkovych priestorov predavajiaceho a o zmene a doplneni niektorych
zakonov v zneni neskorsich predpisov (d’alej len zédkon €. 102/2014 Z.z.), v stlade s § 46
zakona €. 71/1967 Zb. o spravnom konani v zneni neskorsich predpisov,



uklada ucéastnikovi konania:

obchodné meno: JIMMYMARKET s.r.o.

sigllo:
1CO:

Hurbanova 542, Senica 905 01
50984 551

na zaklade kontroly zacatej v sidle InSpektoratu SOI so sidlom v Trnave pre Trnavsky kraj,
Pekarska 23, Trnava dia 10.06.2022 vykonanim kontrolného ndkupu a stiahnutim
obchodnych podmienok a ostatnych zverejnenych informacii stvisiacich s predajom a
ukoncend dna 28.06.2022 spisanim inSpekéného zdznamu bez pritomnosti zastupcu
ucastnika konania, ktory vykonava predaj na zdklade zmluvy uzavretej na dialku
prostrednictvom dialkovej komunikacie a je prevadzkovatel'om elektronického obchodu na
internetovej stranke www.jimmymarket.eu,

pre porusenie:

a)

b)

zakazu upierat’ prava spotrebitel’a na informacie v zmysle § 4 ods. 2 pism. b)
v nadvidznosti na § 3 ods. 1 zékona ¢. 250/2007 Z.z. o ochrane spotrebitel’a a 0 zmene
zakona Slovenskej narodnej rady ¢. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorsich
predpisov,  nakol’ko  kontrolou internetovej stranky  preddvajiceho
www.jimmymarket.eu ku diu 10.06.2022 bolo zistené, ze poskytovatel’ sluzieb na
internetovej stranke neposkytuje informacie o oznaceni registra, do ktoré¢ho bola
spolo¢nost’ zapisana a je v nom vedena a informdacie o nazve a adrese organu dozoru
alebo dohl'adu, ktorému ¢innost’ poskytovatela sluzieb podlieha;

povinnosti pred uzavretim zmluvy uzavretej na dial’ku alebo zmluvy uzavretej
mimo prevadzkovych priestorov predavajuceho alebo ak sa zmluva uzatvara na
zaklade objednavky spotrebitel’a, pred tym, ako spotrebitel’ odosle objednavku,
jasne a zrozumitene oznamit’ spotrebitelovi informaciu o tom, Ze ak
spotrebitel’ odstiipi od zmluvy, bude znaSat’ naklady na vratenie tovaru
predavajiucemu podl’a § 10 ods. 3, a ak odstipi od zmluvy uzavretej na dial’ku,
aj naklady na vratenie tovaru, ktory vzh’adom na jeho povahu nie je moZné
vratit’ prostrednictvom posty v zmysle § 3 ods. 1 pism. i) zakona ¢. 102/2014 Z.z.,
nakol’ko kontrolou internetovej stranky www.jimmymarket.eu ku diiu 10.06.2022
bolo zistené, Ze predavajuci neposkytuje spotrebitelovi informacie o tom, ze ak
spotrebitel odstipi od zmluvy, bude znaSat ndklady na vratenie tovaru
predavajucemu, a ak odstipi od zmluvy uzavretej na dial’ku, aj ndklady na vratenie
tovaru, ktory vzhl'adom na jeho povahu nie je mozné vratit’ prostrednictvom posty;

povinnosti pred uzavretim zmluvy uzavretej na dial’ku alebo zmluvy uzavretej
mimo prevadzkovych priestorov predavajuceho alebo ak sa zmluva uzatvara na
zaklade objednavky spotrebitel’a, pred tym, ako spotrebitel’ odosle objednavku,
jasne a zrozumitel’ne oznamit’ spotrebitel’ovi informaciu o tom, Ze spotrebitel’
nie je opravneny odstupit’ od zmluvy, pripadne informaciu o okolnostiach, za
ktorych spotrebitel’ straca pravo na odstipenie od zmluvy v zmysle § 3 ods. 1
pism. k) zdkona ¢. 102/2014 Z.z., nakolko kontrolou internetovej stranky
www.jimmymarket.eu ku dnu 10.06.2022 bolo zistené, ze predavajuci neinformuje

spotrebitel’a o tom, kedy nie je spotrebitel’ opravneny odstlpit’ od zmluvy;
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d) povinnosti pred uzavretim zmluvy uzavretej na dial’ku alebo zmluvy uzavretej

g)

mimo prevadzkovych priestorov predavajiceho alebo ak sa zmluva uzatvara na
zaklade objednavky spotrebitel’a, pred tym, ako spotrebitel’ odosle objednavku,
jasne a zrozumitene oznamit’ spotrebitel’ovi poucenie o zodpovednosti
predavajuceho za vady tovaru alebo sluzby podla vSeobecného predpisu v
zmysle § 3 ods. 1 pism. 1) zakona ¢. 102/2014 Z.z., nakol'ko kontrolou internetovej
stranky www.jimmymarket.eu ku dnu 10.06.2022 bolo zistené, Ze predavajici
neposkytuje spotrebitel'ovi poucenie o zodpovednosti predavajuceho za vady tovaru
alebo sluzby podla v§eobecného predpisu;

povinnosti pred uzavretim zmluvy uzavretej na dial’ku alebo zmluvy uzavretej
mimo prevadzkovych priestorov predavajiceho alebo ak sa zmluva uzatvara na
zaklade objednavky spotrebitel’a, pred tym, ako spotrebitel’ odosle objednavku,
jasne azrozumitene oznamit’® spotrebitelovi informaciu o moZnosti
a podmienkach rieSenia sporu prostrednictvom systému alternativneho rieSenia
sporov; predavajici zaroven uvedie na svojom webovom sidle odkaz na
platformu alternativheho rieSenia sporov, prostrednictvom ktorej mozZe
spotrebitel’ podat’ navrh na zacatie alternativneho rieSenia sporu v zmysle § 3
ods. 1 pism. t) zdkona ¢. 102/2014 Z.z., nakol'ko kontrolou internetovej stranky
www.jimmymarket.eu ku ditu 10.06.2022 bolo zistené, ze predavajici neposkytuje
spotrebitel'ovi informaciu o moznosti a podmienkach rieSenia sporu prostrednictvom
systému alternativneho rieSenia sporov a neuviedol na svojom webovom sidle odkaz
na platformu alternativneho rieSenia sporov, prostrednictvom ktorej moze spotrebitel’
podat’ ndvrh na zacatie alternativneho rieSenia sporu;

povinnosti pred uzavretim zmluvy uzavretej na dial’ku alebo zmluvy uzavretej
mimo prevadzkovych priestorov predavajuceho alebo ak sa zmluva uzatvara na
zaklade objednavky spotrebitel’a, pred tym, ako spotrebitel’ odoSle objednavku,
jasne a zrozumitel’ne oznamit’ spotrebitel’ovi informaciu o prave spotrebitel’a
odstupit’ od zmluvy, podmienkach, lehote a postupe pri uplatiiovani prava na
odstipenie od zmluvy; lehota na odstipenie od zmluvy sa povaZuje za
zachovanu, ak oznamenie o odstupeni od zmluvy bolo odoslané predavajucemu
najneskor v posledny defi lehoty podPla § 7 ods. 1 v zmysle § 3 ods. 1 pism. h) v
nadvéznosti na § 8 ods. 2 zédkona ¢. 102/2014 Z.z. — v obchodnych podmienkach
zverejnenych na internetovej stranke predavajuceho www.jimmymarket.eu ku diu
10.06.2022 v sekcii 4.2.6 Odstupenie od zmluvy, ¢ast’ 4.2.6.1 Odstipenie od zmluvy
kupujicim, ktory je spotrebitel’ bolo uvedené: ,,V zmysle ustanovenia § 12 zakona O
ochrane spotrebitela pri podomovom predaji a zasielkovom predaji (zdkon C.
108/2000 Z. z.) ma kupujuci pravo od takto uzavretej zmluvy odstupit’ bez uvedenia
dovodu do 14 dni odo dna prevzatia tovaru alebo od uzavretia zmluvy o poskytnuti
sluzby, pricom je nevyhnutné, aby bol v uvedenej lehote doruceny list o odstupeni od
zmluvy predavajucemu.*;

predavajuci je povinny zabezpeclit’, aby spotrebitel’ vyslovne potvrdil, Ze bol
obozniameny s tym, Ze sucast’ou objednavky je povinnost’ zaplatit’ cenu. AK je
pre odoslanie objednavky potrebné stlaCenie tlacidla alebo aktivovanie
podobnej funkcie na webovom sidle predavajuceho, toto tlacidlo alebo funkcia
musia byt oznacené DPahko Ccitatenym sposobom slovnym spojenim
»objednavka s povinnostou platby“ alebo zodpovedajicou jednoznacnou
formulaciou vyjadrujicou skutocnost’, Ze podanie objednavky zahrina
povinnost’ zaplatit’ cenu v zmysle § 4 ods. 2 zédkona ¢. 102/2014 Z.z. - kontrolou
internetovej stranky www.jimmymarket.eu ku diiu 10.06.2022 bolo zistené, Ze
predavajuci neinformuje spotrebitel'a o tom, Ze sucast’ou objednavky je povinnost’
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zaplatit cenu; tlacidlo pre odoslanie objednivky obsahuje len text ,,Dalej* bez
jednoznacnej formulécie vyjadrujicej skutocnost’, ze odoslanie objednavky zahtna
povinnost’ zaplatit’ cenu,

podla § 24 ods. 1 zdkona ¢. 250/2007 Z.z. o ochrane spotrebitela a o zmene zikona
Slovenskej narodnej rady ¢. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorSich predpisov

pokutu

vo vyske: 250 € (slovom: dvestopit’desiat eur),

ktord je Gcastnik konania povinny zaplatit’ do 30 dni odo diia pravoplatnosti rozhodnutia
postovou poukazkou alebo prikazom na thradu na ucet: Statna pokladnica, Bratislava, ¢. 0.:
SK57 8180 0000 0070 0006 5068, VS: 01380222.

Odovodnenie:

Dna 10.06.2022 bola zacatd kontrola vykonanim kontrolného ndkupu a stiahnutim
obchodnych podmienok a ostatnych zverejnenych informadcii suvisiacich s predajom na
internetovej stranke www.jimmymarket.eu a ukonfena dna 28.06.2022 spisanim
in$pekéného zaznamu bez pritomnosti zastupcu tcastnika konania. Bolo zistené, ze ti¢astnik
konania bol v zmysle § 2 pism. b) zakona ¢. 250/2007 Z.z. o ochrane spotrebitel'a a o zmene
zakona Slovenskej narodnej rady €. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorSich
predpisov (d’alej len zdkon o ochrane spotrebitel'a) vo vzt'ahu k spotrebitel'om predavajicim.

Kontrola zamerana na presSetrenie podnetu spotrebitel’a, zaevidovaného pod ¢. 243/2022,
poukazujuceho na zavadzanie spotrebitel'ov a uvadzanie klamlivych dodacich lehot, bola
vykonand v zmysle ustanoveni zdkona o ochrane spotrebitel'a, zdkona ¢. 128/2002 Z.z. o
Statnej kontrole vnutorného trhu vo veciach ochrany spotrebitela a o zmene a doplneni
niektorych zédkonov, zdkona ¢. 102/2014 Z.z. a zékona €. 22/2004 Z.z., pricom bolo zistené,
ze uCastnik konania vykonéava zésielkovy predaj na zaklade zmluvy uzavretej na dialku
prostrednictvom prostriedkov dial’kovej komunikacie a je prevadzkovatel'om elektronického
obchodu na internetovej stranke www.jimmymarket.eu.

Kontrolou internetovej stranky predavajuceho www.jimmymarket.eu ku diiu 10.06.2022
bolo zistené, Ze poskytovatel' sluZzieb na internetovej stranke neposkytuje informacie
0 oznaceni registra, do ktorého bola spolo¢nost’ zapisana a je v ilom vedend a informécie
o nazve a adrese organu dozoru alebo dohladu, ktorému cinnost” poskytovatela sluzieb
podlieha.

V zmysle § 3 ods. 1 zakona o ochrane spotrebitela kazdy spotrebitel ma pravo na informacie.
V zmysle § 4 ods. 2 pism. b) zdkona o ochrane spotrebitela predavajuci nesmie
spotrebitelovi upierat’ prava podla § 3.

V zmysle § 4 ods. 1 pism. d) zdkona ¢. 22/2004 Z.z. je poskytovatel sluzieb povinny
prijemcovi sluzby na elektronickom zariadeni poskytnut informdcie o oznaceni registra,
ktory ho zapisal, a cislo zapisu.



10

Vzmysle § 4 ods. 1 pism. e) zakona ¢. 22/2004 Z.z. je poskytovatel sluzieb povinny prijemcovi
sluzby na elektronickom zariadeni poskytnut’ informdcie o ndazve a adrese organu dozoru
alebo dohladu, ktorému cinnost poskytovatela sluzieb podlieha.

Uvedenym konanim tc¢astnik konania porusil § 4 ods. 2 pism. b) v nadvéznosti na § 3 ods.
1 zakona o ochrane spotrebitel'a a § 4 ods. 1 pism. d) a e) zdkona €. 22/2004 Z.z., ktory mu
ako predavajiicemu zakazuje upierat’ prava spotrebitel’a na informacie v nadvéznosti na § 4
ods. 1 pism. e) zékona ¢. 22/2004 Z.z. (poskytovatel’ sluzieb povinny prijemcovi sluzby na
elektronickom zariadeni poskytnit’ informacie o oznaceni registra, ktory ho zapisal, a ¢islo
zéapisu, o nazve a adrese organu dozoru alebo dohladu, ktorému cinnost’ poskytovatel'a
sluzieb podlieha).

Kontrolou internetovej stranky www.jimmymarket.eu ku ditu 10.06.2022 bolo zistené, ze
predavajuci neposkytuje spotrebitelovi informécie o tom, ze ak spotrebitel’ odstapi od
zmluvy, bude znaSat’ ndklady na vratenie tovaru predavajicemu, a ak odstupi od zmluvy
uzavretej na dial’ku, aj nédklady na vratenie tovaru, ktory vzh'adom na jeho povahu nie je
mozné vratit’ prostrednictvom posty, ¢im porucil § 3 ods. 1 pism. 1) zdkona ¢. 102/2014 Z.z.,
ktory mu uklada povinnost’ pred uzavretim zmluvy uzavretej na dialku alebo zmluvy
uzavretej mimo prevadzkovych priestorov predavajiceho alebo ak sa zmluva uzatvara na
zaklade objednavky spotrebitel'a, pred tym, ako spotrebitel’ odosle objednavku, jasne a
zrozumiteI'ne oznamit’ spotrebitel'ovi informéciu o tom, ze ak spotrebitel’ odstipi od zmluvy,
bude znasat’ naklady na vratenie tovaru predavajucemu podla § 10 ods. 3, a ak odstupi od
zmluvy uzavretej na dialku, aj ndklady na vratenie tovaru, ktory vzhl'adom na jeho povahu
nie je mozné vratit’ prostrednictvom posty.

Kontrolou internetovej stranky www.jimmymarket.eu ku ditu 10.06.2022 bolo zistené, ze
predavajuci neinformuje spotrebitel'a o tom, kedy nie je spotrebitel’ opravneny odstipit’ od
zmluvy, ¢im ucastnik konania porusil § 3 ods. 1 pism. k) zédkona ¢. 102/2014 Z.z., ktory mu
uklada povinnost’ pred uzavretim zmluvy uzavretej na dial’ku alebo zmluvy uzavretej mimo
prevadzkovych priestorov preddvajiiceho alebo ak sa zmluva uzatviara na zaklade
objednévky spotrebitel’a, pred tym, ako spotrebitel’ odosle objednavku, jasne a zrozumitel'ne
oznamit’ spotrebitelovi informdciu o tom, Ze spotrebitel’ nie je opravneny odstupit’ od
zmluvy, pripadne informaciu o okolnostiach, za ktorych spotrebitel straca pravo na
odstipenie od zmluvy.

Kontrolou internetovej stranky www.jimmymarket.eu ku ditu 10.06.2022 bolo zistené, ze
predavajici neposkytuje spotrebitelovi poucenie o zodpovednosti predavajiceho za vady
tovaru alebo sluzby podl'a v§eobecného predpisu, ¢im porusil § 3 ods. 1 pism. 1) zakona €.
102/2014 Z.z., ktory mu uklada povinnost’ pred uzavretim zmluvy uzavretej na dial’ku alebo
zmluvy uzavrete] mimo prevadzkovych priestorov predavajuceho alebo ak sa zmluva
uzatvara na zaklade objednavky spotrebitel’a, pred tym, ako spotrebitel’ odoSle objednavku,
jasne a zrozumitel'ne ozndmit’ spotrebitel'ovi poucenie o zodpovednosti predavajuceho za
vady tovaru alebo sluzby podl'a vS§eobecného predpisu.

Kontrolou internetovej stranky www.jimmymarket.eu ku ditu 10.06.2022 bolo zistené, Ze
predavajuci neposkytuje spotrebitel'ovi informaciu o moznosti a podmienkach rieSenia sporu
prostrednictvom systému alternativneho rieSenia sporov a neuviedol na svojom webovom
sidle odkaz na platformu alternativneho rieSenia sporov, prostrednictvom ktorej mdze
spotrebitel podat’ navrh na zacatie alternativneho rieSenia sporu. Uvedenym konanim
ucastnik konania porusil § 3 ods. 1 pism. t) zdkona ¢. 102/2014 Z.z., ktory mu uklada
povinnost” pred uzavretim zmluvy uzavretej na dial’ku alebo zmluvy uzavretej mimo
prevadzkovych priestorov predavajliceho alebo ak sa zmluva uzatvara na zaklade
objednévky spotrebitel’a, pred tym, ako spotrebitel’ odosle objednavku, jasne a zrozumitel'ne



11

ozndmit’ spotrebitelovi informdciu o moznosti a podmienkach rieSenia sporu
prostrednictvom systému alternativneho rieSenia sporov; predavajuci zaroven uvedie na
svojom webovom sidle odkaz na platformu alternativneho rieSenia sporov, prostrednictvom
ktorej moze spotrebitel’ podat’ ndvrh na zacatie alternativneho rieSenia sporu.

V zmysle § 3 ods. 1 zakona ¢. 102/2014 Z.z. je predavajuci povinny pred uzavretim zmluvy
uzavretej na dialku alebo zmluvy uzavretej mimo prevadzkovych priestorov predavajiiceho
alebo ak sa zmluva uzatvara na zaklade objednavky spotrebitela, pred tym, ako spotrebitel
odosle objednavku, jasne a zrozumitelne oznamit spotrebitelovi sposobom podla odseku 2
alebo podla medzinarodnej zmluvy, ktorou je Slovenska republika viazanad,

i) informaciu o tom, Ze ak spotrebitel’ odstupi od zmluvy, bude zndsat naklady na vratenie
tovaru predavajucemu podla § 10 ods. 3, a ak odstupi od zmluvy uzavretej na dialku, aj
naklady na vrdatenie tovaru, ktory vzhladom na jeho povahu nie je mozné vratit
prostrednictvom posty,

k) informaciu o tom, zZe spotrebitel nie je opravneny odstupit od zmluvy, pripadne informdciu
o okolnostiach, za ktorych spotrebitel straca pravo na odstupenie od zmluvy,

l) poucenie o zodpovednosti predavajuceho za vady tovaru alebo sluzby podla vseobecného
predpisu,

t) informdciu o moznosti a podmienkach riesenia sporu prostrednictvom systému
alternativneho rieSenia sporov; preddvajuci zaroven uvedie na svojom webovom sidle odkaz
na platformu alternativneho riesenia sporov, prostrednictvom ktorej moze spotrebitel’ podat
navrh na zacatie alternativneho riesenia sporu.

V obchodnych podmienkach zverejnenych na internetovej stranke predavajuceho
www.jimmymarket.eu ku ditu 10.06.2022 v sekcii 4.2.6 Odstipenie od zmluvy, Cast’ 4.2.6.1
Odstipenie od zmluvy kupujicim, ktory je spotrebitel’ bolo uvedené: ,,V zmysle ustanovenia
§ 12 zakona O ochrane spotrebitela pri podomovom predaji a zasielkovom predaji (zdakon
¢. 108/2000 Z. z.) ma kupujuci pravo od takto uzavretej zmluvy odstupit bez uvedenia déovodu
do 14 dni odo dna prevzatia tovaru alebo od uzavretia zmluvy o poskytnuti sluzby, pricom
je nevyhnutné, aby bol v uvedenej lehote doruceny list o odstupeni od zmluvy
predavajucemu.

V zmysle § 3 ods. Ipism. h) zakona ¢. 102/2014 Z.z. je predavajuci povinny pred uzavretim
zmluvy uzavretej na dialku alebo zmluvy uzavretej mimo prevadzkovych priestorov
predavajuceho alebo ak sa zmluva uzatvara na zaklade objednavky spotrebitela, pred tym,
ako spotrebitel’ odosle objednavku, jasne a zrozumitelne ozndamit spotrebitelovi spésobom
podla odseku 2 alebo podla medzinarodnej zmluvy, ktorou je Slovenska republika viazanad,
informdciu o prave spotrebitela odstupit’ od zmluvy, podmienkach, lehote a postupe pri
uplatnovani prava na odstupenie od zmluvy, predavajuci zaroven poskytne spotrebitelovi
formular na odstupenie od zmluvy podla prilohy ¢. 3,

V zmysle § 7 ods. 1 pism. a) zakona ¢. 102/2014 Z.z. ak predavajuci véas a riadne poskytol
spotrebitelovi informdcie o prdve odstupit’ od zmluvy podla § 3 ods. I pism. h), spotrebitel’
je opravneny aj bez uvedenia dovodu odstupit od zmluvy uzavretej na dialku alebo od zmluvy
uzavretej mimo prevadzkovych priestorov predavajiiceho do 14 dni odo dna prevzatia tovaru
podla odseku 4 v pripade zmluv, predmetom ktorych je predaj tovaru.

Vzmysle § 8 ods. 2 zakona ¢. 102/2014 Z.z. lehota na odstupenie od zmluvy sa povazuje za
zachovanu, ak oznamenie o odstupeni od zmluvy bolo odoslané preddvajiicemu najneskor v
posledny den lehoty podla § 7 ods. 1.

Uvedenym konanim tcastnik konania porusil § 3 ods. 1 pism. h) v nadvéznosti na § 8 ods.
2 zékona €. 102/2014 Z.z., ktory mu ukladéd povinnost’ pred uzavretim zmluvy uzavretej na
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dial’ku alebo zmluvy uzavretej mimo prevadzkovych priestorov preddvajiceho alebo ak sa
zmluva uzatvdra na zadklade objednavky spotrebitela, pred tym, ako spotrebitel’ odosle
objednavku, jasne a zrozumitel'ne oznamit’ spotrebitelovi informaciu o prave spotrebitel’a
odstupit’ od zmluvy, podmienkach, lehote a postupe pri uplatinovani prava na odstipenie od
zmluvy (lehota na odstipenie od zmluvy sa povazuje za zachovand, ak oznamenie o
odstipeni od zmluvy bolo odoslané predavajicemu najneskor v posledny den lehoty podl'a
§ 7 ods. 1).

Kontrolou internetovej stranky www.jimmymarket.eu ku diiu 10.06.2022 bolo zistené, ze
predavajuci neinformuje spotrebitel’a o tom, ze sticastou objednavky je povinnost’ zaplatit’
cenu; tlagidlo pre odoslanie objednavky obsahuje len text ,,Dalej bez jednoznaénej
formulacie vyjadrujucej skutocnost’, Ze odoslanie objednavky zahfiia povinnost’ zaplatit’
cenu.

Vzmysle § 4 ods. 2 zakona ¢. 102/2014 Z.z. predavajuci je povinny zabezpecit, aby
spotrebitel’ vyslovne potvrdil, Ze bol oboznameny s tym, Ze sucastou objednavky je povinnost
zaplatit cenu. Ak je pre odoslanie objednavky potrebné stlacenie tlacidla alebo aktivovanie
podobnej funkcie na webovom sidle predavajuceho, toto tlacidlo alebo funkcia musia byt
oznacené lahko citatelnym sposobom slovnym spojenim ,, objednavka s povinnostou platby “
alebo zodpovedajucou jednoznacnou formuldciou vyjadrujucou skutocnost, ze podanie
objednavky zahrna povinnost zaplatit' cenu.

Uvedenym konanim ucastnik konania porusil § 4 ods. 2 zakona ¢. 102/2014 Z.z., v zmysle
ktorého je predavajuci povinny zabezpecit, aby spotrebitel’ vyslovne potvrdil, ze bol
obozndmeny s tym, Ze sicast'ou objedndvky je povinnost’ zaplatit’ cenu. Ak je pre odoslanie
objednavky potrebné stlacenie tlacidla alebo aktivovanie podobnej funkcie na webovom
sidle predavajuceho, toto tlacidlo alebo funkcia musia byt oznafené I'ahko citatelnym
spdsobom slovnym spojenim ,,objednavka s povinnostou platby“ alebo zodpovedajicou
jednoznacnou formulaciou vyjadrujucou skutocnost, ze podanie objednavky zahfiia
povinnost’ zaplatit’ cenu.

Zistené skutocnosti st zaznamenané v inSpekénom zdzname zo diia 28.06.2022, ktory bol
ucastnikovi konania dila 29.06.2022 zaslany prostrednictvom ustredného portalu verejne;j
spravy www.slovensko.sk. U€astnik konania inSpekény zdznam prevzal dia 30.06.2022.

Na zéklade zistené¢ho a preukédzatel'ného porusenia zdkona o ochrane spotrebitel’a, zakona €.
102/2014 Z.z. a objektivnej zodpovednosti predavajiceho bolo Gcastnikovi konania listom
zo dna 18.08.2022 zaslané oznamenie o zacati spravneho konania o ulozeni pokuty podla
zakona o ochrane spotrebitel’a a zakona €. 102/2014 Z.z., ktoré Gcastnik konania prevzal dna
03.09.2022, nakol’ko doslo k uplynutiu tloznej lehoty rozhodnutia do vlastnych ruk s fikciou
dorucenia.

Podla § 25a zdkona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani, na dorucenie do elektronickej
schranky sa vztahuje osobitny predpis o elektronickej podobe vykonu verejnej moci.

V zmysle § 25 ods. 2 zakona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani, ak nemozno dorucit
pisomnost pravnickej osobe na adresu, ktoru uviedla alebo je znama, ani na adresu jej sidla
uvedenu v obchodnom registri alebo v inom registri, v ktorom je zapisand, a jej ina adresa
nie je spravhemu orgdnu znama, pisomnost sa povazuje za dorucenu ditom vratenia
nedorucenej zasielky spravnemu organu, a to aj vtedy, ak ten, kto je opravneny konat za
pravnicku osobu, sa o tom nedozvie.
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Podla § 17 ods. 1 zakona o e-Governmente, orgdn verejnej moci je povinny uplatiiovat
vykon verejnej moci elektronicky podla tohto zakona.

Podla § 32 ods. 1 zdkona o e-Governmente, uloZenim elektronickej uradnej spravy sa
rozumie okamih, odkedy je elektronicka uradna sprava objektivne dostupna prijimatelovi v
elektronickej schranke adresata.

Podla § 32 ods. 2 zdkona o e-Governmente, uloznou lehotou na ucely tohto zakona je lehota,
pocas ktorej je ulozend elektronickd tiradnd sprava povazovand za nedorucenii. Uloznd
lehota je 15 dni odo dna nasledujuceho po dni ulozZenia elektronickej uradnej spravy, ak
osobitny predpis neustanovuje inu lehotu.

Podla § 32 ods. 5 pism. b) zdkona o e-Governmente, elektronicka uradna sprava, vrdatane
vSetkych elektronickych dokumentov, sa povazuje za dorucenu, ak nie je adresatom organ
verejnej moci a dorucuje sa do vlastnych ruk, dnom, hodinou, minutou a sekundou
uvedenymi na elektronickej dorucenke alebo marnym uplynutim uloznej lehoty podla toho,
ktord skutocnost nastane skor, a to aj vtedy, ak sa adresat o tom nedozvedel.

V zmysle § 33 ods. 2 zdkona €. 71/1967 Zb. o spravnom konani mal G¢astnik konania moznost’
podat’ vyjadrenie k zistenym nedostatkom v stanovenej lehote do 8 dni odo diia dorucenia
oznamenia o zacati spravneho konania, pripadne navrhnit’ doplnenie dokazovania. Nakol'’ko
ucastnik konania toto svoje pravo nevyuzil, podkladom pre vydanie rozhodnutia bol kontrolou
spolahlivo zisteny skutkovy stav.

Vo vyjadreni zo dna 06.07.2022 konatel ucastnika konania kontrolné zistenia
nespochybiiuje a uvadza, ze nedostatky zistené kontrolou boli ihned’ napravené a obchodné
podmienky, ako aj vSetky uvddzané informécie na internetovej stranke boli prekontrolované.
Poukazuje na to, ze neplatné znenie zakona nahradili aktualne platnym zakonom a zavizuje
sa dodrziavat’ zakon €. 102/2014 Z.z. a zékon €. 22/2004 Z.z. Konatel’ ti€astnika konania
uvadza, Ze neslo o zdmerné obmedzovanie prav spotrebitel’a, ale o neaktualnost’ uvadzaného
zakona, pricom Vv praxi bezne akceptuju odstupenie od zmluvy a neexistuje pripad ani
staznost’, kedy by toto pravo odopreli. Zaroven poukazuje na to, Ze ich spolo¢nost’ tvori par
nadSencov, ktori sa snazia zdvihnit povedomie o hudbe, podiel'aji sa na vzdelavani mladeze
aj starSej generacie, spristupiiuji informacie arozSiruju povedomie prostrednictvom
internetovej stranky, kamennej predajne, aj na Youtube kandle, pricom ¢lankami a videami
pomahaju spotrebitel'om a verejnosti v orientdcii medzi mnozstvom produktov a podporuju
slovenskych vyrobcov a znacky. Uvadza, Ze sa podiel'ajii na obohateni kulturneho diania
v meste, podporuju lokalne institlcie a tiez spolupracuji so Zakladnou umeleckou skolou,
podporuju mladé kapely, ob¢ianske zdruZenia a komunity, kde poZi€iavaju aparatiry a iné
vybavenie za symbolické ceny, vdaka ¢omu sa moézu prezentovat’ a obohacovat’ kultirne
dianie vregione. Poukazuje na to, Ze zdmerom spolo¢nosti je tvorba a podpora
verejnoprospesnych aktivit komunity, ¢i jednotlivca v oblasti kultary a nie poskodzovat
a zavadzat’ spotrebitel’a, preto akékol'vek nesplnenie poziadavky alebo nesulad so zdkonom
nie je cieleny, ¢i tmyslom poskodenia prav spotrebitela. V zavere vyjadrenia dopiiia, Ze
v stucasnej vel'mi neistej dobe sa snaZia ¢o najpruznejsie reagovat’ na situaciu a povazuje za
uspech, ze ustali tazké Casy pandémie, kedy vela predajni a e-shopov s portfoliom
hudobnych néstrojov skoncilo svoje posobenie a dotyka sa ich aj dlhodobo nie vel'mi
priazniva situicia v oblasti kultiry na Slovensku. Konatel' Gi€astnika konania zaroven
vyjadruje obavy z finanénych postihov za nedostatky, ktoré vznikli neumyselne a bez
zémeru poskodit’ spotrebitel’a, ktoré v tychto naro¢nych ¢asoch mézu byt pre spolocnost’
tazkou skuskou.
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K tomu spravny orgdn uvadza, ze aj ked’ odstranenie zistenych nedostatkov hodnoti
pozitivne, naslednd ndprava zistenych nedostatkov nezbavuje ucastnika konania
zodpovednosti za protipravny stav zisteny v ¢ase kontroly. Nasledné odstranenie
nedostatkov je v zmysle § 7 ods. 3 zdkona ¢. 128/2002 Z.z. o §tatnej kontrole vnutorného
trhu vo veciach ochrany spotrebitel'a v zneni neskorSich predpisov povinnost'ou ucastnika
konania a nie je okolnost'ou, ktord by ho mohla zbavit’ zodpovednosti za zistené porusenie
zakona. Pre posudenie zodpovednosti predavajuceho je rozhodujuci stav zisteny v Case
kontroly.

K predmetnym vyjadreniam spravny organ uvadza, ze dovody vzniku nedostatkov hodnoti
ako subjektivne, na ktoré zakon o ochrane spotrebitel’a a zakon ¢. 102/2014 Z.z neumoziuje
prihliadat’. Uvedené skuto¢nosti nemaju vplyv na rozhodnutie spravneho organu, nakol'ko
zdkon o ochrane spotrebitela stanovuje objektivnu zodpovednost’ predavajiceho za
nedostatky zistené v Case kontroly a existenciu subjektivnych okolnosti nezohl'adnuje.
Rozhodujuca je skutoc¢nost, ze bol poruseny zdkon o ochrane spotrebitela a zakon ¢.
102/2014 Z.z. Oba zakony ukladaju povinnosti priamo preddvajicemu, ktory za zistené
nedostatky objektivne zodpoveda. Spravny orgén nepreukazuje imysel v konani.

K vyjadreniam ucastnika konania spravny organ zdroven uvadza, Ze kontrolné zistenia
vyplyvaji z jednoznacne zistené¢ho skutkového stavu, dokladne postdeného spravnym
organom, ktory na tomto zéklade zacal spravne konania v dosledku poruSenia povinnosti
uvedenych vo vyrokovej c¢asti tohto rozhodnutia. Spravny organ sa v danom pripade
dokladne zaoberal okolnostami predmetného pripadu a dospel k zaveru, zZe na ochranu prav
spotrebitel'ov je nevyhnutné ulozit’ sankciu, nakol’ko podla spravneho organu doslo k
sucasnému poruseniu povinnosti vyplyvajucich z dvoch pravnych predpisov zaoberajucich
sa ochranou spotrebitel’a, a to zdkona o ochrane spotrebitela a zdkona ¢. 102/2014 Z.z.,
pricom zameranie prevadzky ucastnika konania nemd za nasledok nemoznost ulozit
sankciu.

Povinnost'ou predavajuceho, ktorym je v zmysle § 2 pism. b) zdkona o ochrane spotrebitel’a
osoba, ktord pri uzatvarani a plneni spotrebitel'skej zmluvy kona v rdmci predmetu svojej
podnikatel'skej ¢innosti alebo povolania, alebo osoba konajuica v jej mene alebo na jej ucet,
je zabezpecit’ splnenie vSetkych povinnosti tak, ako to ur€uje zdkon a osobitné predpisy, o
vSak vzhl'adom k hore uvedenému nebolo splnené.

InSpektori SOI vykonavaju kontroly za ucelom zistenia, ¢i preddvajici, dodavatelia,
vyrobcovia, resp. dovozcovia dodrZiavaji povinnosti a zédkazy, vyplyvajice im zo zdkona
o ochrane spotrebitel’a alebo pravnych aktov Eurdpskych spoloCenstiev v oblasti ochrany
spotrebitel'a. Kontrola bola vykonana v sulade so zdkonom ¢&. 128/2002 Z.z. o Statnej
kontrole vnutorného trhu vo veciach ochrany spotrebitel’a a o0 zmene a doplneni niektorych
zakonov v zneni neskor$ich predpisov.

Vyssie uvedené obchodné podmienky uvadzal ucastnik konania na internetovej stranke
www.jimmymarket.eu dna 10.06.2022. Spravny orgdn ma za to, Ze vSeobecné obchodné
podmienky maju sice charakter podmienok, s ktorymi sa spotrebitel’ méd moznost’ oboznamit’
este pred uzavretim zmluvy, zdrovenl v§ak nema moznost’ pri uzatvarani zmluvného vztahu
ovplyvnit’ ich obsah, preto nesmu obsahovat’ ustanovenia, ktoré nie st v sulade s platnymi
pravnymi predpismi alebo im odporuju. Vykonanou kontrolou bolo teda spolahlivo zistené,
ze Ucastnik konania upieral spotrebitel'ovi pravo na informécie a neposkytol spotrebitel'ovi
spravne informacie v zmysle zadkona ¢. 102/2014 Z.z.

Spravny organ povazuje za potrebné uviest, Ze v § 1 ods. 1 zédkona €. 102/2014 Z.z. tento
zakon upravuje prava spotrebitelov a povinnosti predavajlcich pri predaji tovaru alebo



15

poskytovani sluzieb na zaklade zmluvy uzavretej na dial’ku alebo zmluvy uzavretej mimo
prevadzkovych priestorov predavajuceho, podmienky organizovania predajnych akcii a
predaja tovaru alebo poskytovania sluzieb na predajnych akcidch a pésobnost’ organov
dohl’adu pri kontrole dodrziavania tohto zékona.

Ucastnik konania ako predavajuci, to znamena osoba, ktord pri uzatvarani a plneni
spotrebitel'skej zmluvy kond v ramci predmetu svojej podnikatel'skej Cinnosti alebo
povolania, alebo osoba konajica v jej mene alebo na jej ucet, je povinny dodrziavat’ vSetky
zakonom stanovené podmienky ponuky alebo predaja vyrobkov alebo poskytovania sluzieb.
Za ich dodrziavanie zodpoveda objektivne, teda bez ohl'adu na akékol'vek okolnosti, ktoré
spdsobili ich porusenie.

Povinnost'ou ucastnika konania pritom bolo uz pri uzatvarani zmluvy so spotrebite'mi
predlozit’ taka upravu prav a povinnosti zmluvnych stran, ktora by nevytvarala nerovnovahu
v pravach a povinnostiach zmluvnych stran v neprospech spotrebitel'a a zodpovedala by
poziadavkam ustanovenych v prislusnych pravnych predpisoch. Vzhl'adom na to, Ze
spotrebitel’ pri dojednévani spotrebitel'skej zmluvy vystupuje v slabSej pozicii v porovnani
s predavajucim je potrebné, aby mu v tychto vzt'ahoch v medziach zékona bola poskytnuté
zvySena ochrana.

Po preskumani celej veci je spravny organ toho ndzoru, ze skutkovy stav bol naleZite zisteny
a preukdzany, apreto bolo rozhodnuté tak, ako je uvedené vo vyrokovej casti tohto
rozhodnutia.

Pri urceni vysky pokuty bolo vzmysle § 24 ods. 5 zdkona o ochrane spotrebitela
prihliadnuté najmi na charakter protipravneho konania, zavaznost’ porusenia povinnosti,
spOsob anésledky porusenia zdkaz upierat’ spotrebitelovi pravo na informadcie; pred
uzavretim zmluvy uzavretej na dialku alebo zmluvy uzavretej mimo prevadzkovych
priestorov predavajuceho alebo ak sa zmluva uzatvara na zaklade objedndvky spotrebitel’a,
pred tym, ako spotrebitel’ odosle objednavku, jasne a zrozumiteI'ne informéciu o tom, ze ak
spotrebitel’ odstupi od zmluvy, bude znasat’ naklady na vratenie tovaru predavajucemu podla
§ 10 ods. 3, a ak odstlpi od zmluvy uzavretej na dial’ku, aj ndklady na vratenie tovaru, ktory
vzhl'adom na jeho povahu nie je mozné vratit’ prostrednictvom posty; oznamit spotrebitel'ovi
informaciu o tom, Ze spotrebitel’ nie je opravneny odstupit’ od zmluvy, pripadne informéciu
o okolnostiach, za ktorych spotrebitel’ straca pravo na odstipenie od zmluvy; ozndmit
spotrebitel'ovi poucenie o zodpovednosti predavajuceho za vady tovaru alebo sluzby podla
vSeobecného predpisu; informiciu o moZnosti a podmienkach rieSenia sporu
prostrednictvom systému alternativneho rieSenia sporov; predavajuci zaroveil uvedie na
svojom webovom sidle odkaz na platformu alternativneho rieSenia sporov, prostrednictvom
ktorej mozZe spotrebitel podat’ navrh na zacCatie alternativneho rieSenia sporu; oznamit
spotrebitel'ovi informaciu o prave spotrebitel'a odstipit’ od zmluvy, podmienkach, lehote a
postupe pri uplatiovani prava na odstipenie od zmluvy; predavajici zaroven poskytne
spotrebitel'ovi formular na odstipenie od zmluvy, [ak preddvajici vcas a riadne poskytol
spotrebitel'ovi informdcie o prave odstupit’ od zmluvy podla § 3 ods. 1 pism. h), spotrebitel
je opravneny aj bez uvedenia dovodu odstipit’ od zmluvy uzavretej na dial’ku alebo od
zmluvy uzavrete] mimo prevadzkovych priestorov predavajuceho do 14 dni odo dna
prevzatia tovaru podla odseku 4 v pripade zmliv, predmetom ktorych je predaj tovaru;
lehota na odstiipenie od zmluvy sa povazuje za zachovant, ak ozndmenie o odstupeni od
zmluvy bolo odoslané predavajucemu najneskor v posledny deii lehoty podl'a § 7 ods. 1];
povinnost’ zabezpecit, aby spotrebitel vyslovne potvrdil, ze bol obozndmeny s tym, Ze
sti¢astou objednavky je povinnost’ zaplatit’ cenu. Ak je pre odoslanie objednavky potrebné
stlacenie tlacidla alebo aktivovanie podobnej funkcie na webovom sidle predavajuceho, toto
tlacidlo alebo funkcia musia byt’ oznacené l'ahko CitateInym spdsobom slovnym spojenim
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,objednavka s povinnostou platby* alebo zodpovedajicou jednoznacnou formulaciou
vyjadrujicou skutocnost’, ze podanie objednavky zahfia povinnost zaplatit’ cenu.

Spravny organ pri rozhodovani o ulozeni pokuty prihliadol na skuto¢nost’, Ze upieranim
spotrebitel'ovi prava podl'a § 3 zdkona o ochrane spotrebitel'a, a to prava na informacie v
zmysle § 3 ods. 1 cit. zdkona ucastnik konania porusil svoje povinnosti vyplyvajuce mu zo
zakona o ochrane spotrebitel'a. Nasledkom tohto konania boli porusené prava spotrebitel'a
chranené dotknutym ustanovenim zékona o ochrane spotrebitel’a.

Spravny organ zohl'adnil pri ur¢ovani vysky pokuty aj skutocnost’, ze kupujici ma pravo na
pravdivé a uplné poskytnutie informéacii v zmysle zakona ¢. 102/2014 Z. z., ktory poskytuje
ochranu spotrebitel'om pri kipe tovaru alebo sluzieb prostrednictvom zmluvy uzavretej na
dial’ku alebo zmluvy uzavretej mimo prevadzkovych priestorov predavajuceho. Nakol'ko
v danom pripade ide o zasielkovy predaj, spotrebitel’ nema moznost” osobného prezretia si
vyrobku ako v pripade kiipy vyrobku v klasickej kamennej predajni, kde ma va¢siu moznost’
vyberu, ako aj zvazenia samotnej kupy. Poskytnutie zdkonom stanovenych informacii zakon
viaZe na ich poskytnutie pred odoslanim objednavky, a teda uzavretim zmluvy na dial’ku.
V procese rozhodovania sa spotrebitel'a o pristipeni ku kupe neboli spotrebitelovi
poskytnuté zakladné informécie nevyhnutné pre zvaZzenie uzatvorenia zmluvy na dial’ku.

Spravny organ vzal do uvahy, Ze neinformovanim spotrebitela o moZnosti obratit’ sa na
subjekt alternativneho rieSenia sporov, bolo porusené pravo spotrebitela na informacie.
Pravo spotrebitel'a na informéciu o moZznosti obratit’ sa na subjekt alternativneho rieSenia
sporov v pripadoch ustanovenych osobitnym predpisom upravuje zdkon o ochrane
spotrebitel’a, pricom uklad4 preddvajicemu povinnost’ informovat’ spotrebitel'a 0 moznosti
podat’ navrh na niektory zo subjektov alternativneho rieSenia sporov v pripade, ak nebude
spokojny so sposobom, ako ucastnik konania vybavil jeho reklamaciu alebo inak porusil
jeho prava. Cielom uvedenej pravnej Upravy obsiahnutej v zdkone ¢. 391/2015 Z.z. je
vytvorenie novej moznosti pre spotrebitelov rieSit' svoj spor s predavajucim rychlo,
efektivne, menej formalne a predovSetkym bezplatne, respektive len s minimdlnymi
nakladmi. Ide o dosiahnutie zmierlivého rieSenia, resp. dohody medzi spotrebitelom a
predavajucim o vyrieSeni sporu, ktora sa po stthlase oboch stran s jej znenim stava zaviznym
pravnym podkladom.

Neposkytnutie riadnych informacii v suvislosti s pravom spotrebitel'a odstipit’ od zmluvy
mozZe spdsobit’, Ze spotrebitel si v dosledku nevedomosti a nespravnych informaécii,
neuplatni svoje pravo na odstiipenie od zmluvy ktoré mu vyplyva zo zdkona napriek tomu,
ze by ho inak uplatnit’ mohol a chcel uplatnit’, resp. uplatni si ho s €asovym odstupom, alebo
sa v nevedomosti pripravi o iné prava, ktoré mu garantuje zdkon. Spravny orgén prihliadol
k tomu, ze takymto konanim nie je dosiahnuty ciel’ zdkona, a to poskytnut’ spotrebitelovi
ako znevyhodnenej strane pravneho vztahu zvySenl ochranu.

Spravny organ pri ureni vysky pokuty prihliadol na skuto¢nost’, Ze uvedenym protipravnym
konanim tak tucastnik konania uprel spotrebitelovi prdvo na zvySeni ochranu jeho
ekonomickych zaujmov, ktoré mu prizndva zékon €. 102/2014 Z.z. v stvislosti s ponukou
a predajom vyrobkov alebo poskytovanim sluzieb. Spravny organ pri ureni vysSky pokuty
zaroven prihliadol na vysokll spolo¢enski nebezpecnost’ protipravneho konania, ked’
porusenim povinnosti zadkona ¢. 102/2014 Z.z. Gcastnik konania ohrozil osobitne chraneny
zaujem spotrebitel’a ustanoveny zdkonom, ako aj pravnymi aktmi EU/ES.

Pri urceni vySky pokuty bolo prihliadnuté najmé na zévaznost’ porusenia zdkazu, ¢as ich
trvania a Skodlivé nasledky. Bolo potrebné prihliadnut’ k tej skutocnosti, Ze poruSenie
povinnosti preddvajuceho treba povazovat’ za zavazny zasah do prav spotrebitel'a, najma do
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jeho préava na uplné, presné a jasné informdacie o povinnostiach predavajiceho a pravnych
narokoch spotrebitel’a stanovenych pravnou tpravou.

Pri urCeni vySky pokuty spravny orgdn vzal do uvahy aj izemnu pdsobnost’ tcastnika
konania, ktory realizuje zasielkovy predaj vyrobkov na celom tizemi Slovenskej republiky
v dosledku ¢oho porusenie povinnosti sa javi o to zavaznejsie.

Po zvéazeni a vyhodnoteni vSetkych tychto skutocnosti orgédn kontroly vnutorného trhu
povazuje pokutu ulozenu na zaklade spravnej tivahy vo vyske stanovenej vo vyroku tohto
rozhodnutia za primerant, preto rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto
rozhodnutia.

Vzmysle § 15 ods. 1 pism. b) zakona ¢. 102/2014 Z. z. sa spravneho deliktu dopusti ten, kto
porusi povinnost podla § 3 ods. 1 zdkona.

Podla § 15 ods. 2 pism. b) zakona ¢. 102/2014 Z.z. organ dohladu predavajucemu ulozi
pokutu od 200 do 10 000 eur, ak porusil povinnost podla § 3 ods. 1.

Vzmysle § 24 ods. 1 zakona o ochrane spotrebitela za porusenie povinnosti ustanovenych
tymto zakonom alebo pravne zaviznymi aktmi Eurdpskej unie v oblasti ochrany spotrebitela
ulozi organ dozoru vyrobcovi, predavajicemu, dovozcovi, doddvatelovi alebo osobe podla
S 9aalebo § 26 pokutu do 66 400 eur, za opakované porusenie povinnosti pocas 12 mesiacov
ulozi pokutu do 166 000 eur, ak odsek 6 neustanovuje inak.

Spravny organ postup predpokladany ustanovenim § 24 ods. 6 zakona o ochrane spotrebitel’a
neaplikoval, nakol'’ko podl'a ndzoru spravneho organu v danom pripade nemozno kontrolou
zistené protipravne konanie s prihliadnutim na jeho charakter, zavaznost’, sposob a mozné
nasledky, vyhodnotit’ ako menej zavazné porusenie povinnosti, preto vo veci rozhodol tak,
ako je uvedené vo vyroku tohto rozhodnutia.

Ked’Ze nebolo konStatované opakované poruSenie povinnosti predavajuceho v priebehu
jedného roku, spravny organ vyuzil pri ukladani pokuty prva vetu § 24 ods. 1 zékona
o ochrane spotrebitela. Pokuta bola ucastnikovi konania s prihliadnutim na kontrolné
zistenia ulozena v dolnej hranici zdkonom stanovenej sadzby.

Spravny orgén uvadza Ze v predmetnej veci sa jednd o vec spravneho trestania. Pravne
predpisy, ktoré zakotvujii skutkové podstaty spravnych deliktov neupravuju postup
spravnych organov pri postihu za subeh viacerych deliktov. Z judikatiry spravnych sudov
(napr. rozsudok NajvysSieho suidu SR €. 8S70/40/2012 zo dina 22.08.2013, rozsudok
Najvyssieho sudu €. 8 Szo 28/2007 zo dna 06.03.2008) vyplyva, Ze pri subehu viacerych
spravnych deliktov je nedostatok Specidlnej Gpravy potrebné preklenut’ pouZitim analogie,
prvotne v pravnom predpise, ktory je obsahovo najbliz§im v suvislosti s rieSenou pravnou
otazkou (per analogiam legis). Pre oblast’ spravneho trestania, ustanovenie upravujlice
konkurenciu spravnych deliktov obsahuje zakon SNR ¢. 372/1990 Zb. o priestupkoch
v zneni neskorsich predpisov, ktory v ustanoveni § 12 ods. 2 upravuje, Ze za viac priestupkov
toho istého pachatel'a prejednavanych v jednom konani sa ulozi sankcia podl'a ustanovenia
vzt'ahujliceho sa na priestupok najprisnejsie postihnutelny. Zbiehajlice sa delikty su tak
postihnuté sankciou urenou pre najtazsi z nich. Pri rovnakych sadzbach pokut spravny
organ ulozi sankciu podl'a sadzby za ktorykol'vek z tychto deliktov. Vzhl'adom na uvedené
teda bola v danom pripade pokuta, v stlade sabsorpcnou zasadou, ulozend podla
ustanovenia § 24 ods. 1 zdkona o ochrane spotrebitel’a.
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Spravny orgédn ma za to, Ze uloZena pokuta v tejto vyske je vzhl'adom na jej represivno-
vychovnu funkciu, ako aj s prihliadnutim na zdkonom stanovené medze pokutou primeranou
a zaroven pokutou zodpovedajliicou zistenému protipravnemu stavu a charakteru porusenia
zakona.

SLOVENSKA OBCHODNA INSPEKCIA
InSpektorat Slovenskej obchodnej inSpekcie so sidlom v Trnave pre Trnavsky Kkraj
Pekarska 23, 91701 Trnava

Cislo: P/D/0140/02/2022 Dna: 03.10.2022

Slovenska obchodnd inSpekcia (d’alej len SOI), InSpektorat SOI so sidlom v Trnave pre
Trnavsky kraj, ako prislusny spravny organ podla § 3 ods. 1, ods. 2 pism. b), § 4 ods. 1 a §
4 ods. 2 pism. h) zakona ¢. 128/2002 Z.z. o Statnej kontrole vnutorného trhu vo veciach
ochrany spotrebitela, § 20 ods. 1 zdkona ¢. 250/2007 Z.z. o ochrane spotrebitel’a a 0 zmene
zakona Slovenskej narodnej rady €. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorSich
predpisov a § 14 ods. 1 pism. ¢) zdkona ¢. 102/2014 Z.z. o ochrane spotrebitela pri predaji
tovaru alebo poskytovani sluzieb na zaklade zmluvy uzavretej na dial’ku alebo zmluvy
uzavretej mimo prevadzkovych priestorov predavajuceho a o zmene a doplneni niektorych
zakonov v zneni neskorsich predpisov (d’alej len zédkon ¢. 102/2014 Z.z.), v stlade s § 46
zéakona €. 71/1967 Zb. o spravnom konani v zneni neskorsich predpisov,

uklada ucéastnikovi konania:

obchodné meno: MF shop s.r.0.
sidlo: Mikoviniho 19, Trnava 917 02
1CO: 50 049 615

na zéklade kontroly zacatej v sidle InSpektoratu SOI so sidlom v Trnave pre Trnavsky kraj,
Pekarska 23, Trnava dna 19.05.2022 vykonanim kontrolného ndkupu a stiahnutim
obchodnych podmienok a ostatnych zverejnenych informécii suvisiacich s predajom,
zameranej na presSetrenie podnetu spotrebitel’a zaevidovaného pod €. 231/2022 a ukoncenej
diia 30.06.2022 spisanim in§pekéného zaznamu bez pritomnosti zastupcu tcastnika konania,
ktory vykondva predaj na zédklade zmluvy uzavretej na dial’ku prostrednictvom dialkove;j
komunikacie a je prevadzkovatelom elektronického obchodu na internetovej stranke
www.sicilystyle.sk,

pre porusenie:

h) zakazu upierat’ prava spotrebitel’a na informacie v zmysle § 4 ods. 2 pism. b)
v nadvéznosti na § 3 ods. 1 zdkona ¢. 250/2007 Z.z. o ochrane spotrebitel’a a 0 zmene
zékona Slovenskej narodnej rady ¢. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorSich
predpisov, nakol’ko

e kontrolou internetovej stranky predavajuceho www.sicilystyle.sk ku diu
19.05.2022 bolo zistené, ze poskytovatel' sluzieb na internetovej stranke
neposkytuje informécie o telefonnom ¢isle, informécie o oznaceni registra, do
ktor¢ho bol predavajuci zapisany aje vilom vedeny ao Cisle zdpisu a
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informacie o nazve a adrese organu dozoru alebo dohladu, ktorému ¢innost’
poskytovatel’a sluzieb podlieha;

e pri preSetrovani podnetu spotrebitela zaevidovaného pod ¢. 231/2022 bolo
zistené, ze spotrebitel’ka Mgr. M.A. si dila 30.05.2021 z internetovej stranky
predavajuceho wwwe.sicilystyle.sk objednala vyrobok — maslové Saty v §tyle
Zimmermann, vel'kost’ S v celkovej hodnote 149 €, objednavka ¢islo 28168,
ktort uhradila vopred prevodom z bankového uctu, Cislo faktary 20210229,
pricom predavajuci spotrebitel’ke nevydal pisomné potvrdenie o prevzati
objednavky s uvedenim ¢asu zhotovenia;

zakazu upierat’ prava spotrebitel’a na ochranu ekonomickych zaujmov v zmysle
§ 4 ods. 2 pism. b) vnadvéznosti na § 3 ods. 1 zdkona o ochrane spotrebitel’a,
nakol’ko pri preSetrovani podnetu spotrebitel’a zaevidovaného pod €. 231/2022 bolo
zistené, ze objednavka cislo 28168 zo dia 30.05.2021 na vyrobok — maslové Saty
v Style Zimmermann, vel'kost’ S, ktora bola vopred uhradena v celkovej sume 149 €,
mala byt spotrebitel’ke podla jej poziadavky dorucend do dia 26.06.2021, ¢o
predavajuci podl'a komunikécie akceptoval, bola dorucend az dia 28.06.2021;

povinnosti pred uzavretim zmluvy uzavretej na dial’ku alebo zmluvy uzavretej
mimo prevadzkovych priestorov predavajuceho alebo ak sa zmluva uzatvara na
zaklade objednavky spotrebitel’a, pred tym, ako spotrebitel’ odoSle objednavku,
jasne a zrozumitel’ne oznamit’ spotrebitel’ovi informaciu o pripadnej povinnosti
spotrebitePa uhradit’ predavajiicemu cenu za skutocne poskytnuté plnenie
podla § 10 ods. 5, ak spotrebitel’ odstiipi od zmluvy o sluzbach po tom, ¢o udelil
predavajucemu vyslovny sihlas podl’a § 4 ods. 6 v zmysle § 3 ods. 1 pism. j)
zakona ¢. 102/2014 Z.z., nakol’ko kontrolou internetovej stranky www.sicilystyle.sk
ku ditu 19.05.2022 bolo zistené, ze preddvajici neinformuje spotrebitela o pripadne;j
povinnosti spotrebitel’a uhradit’ predavajucemu cenu za skuto¢ne poskytnuté plnenie;

povinnosti pred uzavretim zmluvy uzavretej na dial’ku alebo zmluvy uzavretej
mimo prevadzkovych priestorov predavajuceho alebo ak sa zmluva uzatvara na
zaklade objednavky spotrebitel’a, pred tym, ako spotrebitel’ odosle objednavku,
jasne a zrozumitel'ne oznamit’ spotrebitel’ovi informaciu o prave spotrebitel’a
odstipit’ od zmluvy, podmienkach, lehote a postupe pri uplatiiovani prava na
odstipenie od zmluvy; lehota na odstipenie od zmluvy sa povaZuje za
zachovanu, ak oznamenie o odstupeni od zmluvy bolo odoslané predavajucemu
najneskor v posledny defi lehoty podPla § 7 ods. 1 v zmysle § 3 ods. 1 pism. h) v
nadvédznosti na § 7 ods. 1 pism. a) zdkona ¢. 102/2014 Z.z. — v obchodnych
podmienkach  zverejnenych  na  internetovej stranke  predavajuceho
www.sicilystyle.sk ku diu 19.05.2022 v bode 3. Vylucenie/zanik prava na
odstipenie od zmluvy bolo uvedené: ,,Odstupit od zmluvy nie je mozné pri absolutne
fatalnom vypredaji veci, ktoré uz nikdy nebude drzat predajca vo svojej kolekci.
Cena je vzdy plne zohladnené a tento tovar je oznaceny ako — Vypredaj. Tovar zo
sekcie VDR sa tiez povazuje za vypredajovy tovar, pretoze tuto znacku uz
neplanujeme doskladnovat™;

predavajuci je povinny zabezpeclit’, aby spotrebitel’ vyslovne potvrdil, Ze bol
oboznameny s tym, Ze stiicast’ou objednavky je povinnost’ zaplatit’ cenu. Ak je
pre odoslanie objednavky potrebné stlacenie tlacidla alebo aktivovanie
podobnej funkcie na webovom sidle predavajuceho, toto tlacidlo alebo funkcia
musia byt" oznacené DPahko CcitatePnym spésobom slovhym spojenim
»objednavka s povinnostou platby“ alebo zodpovedajicou jednoznacnou
formuliciou vyjadrujicou skutofnost’, Ze podanie objedniavky zahria
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povinnost® zaplatit’ cenu v zmysle § 4 ods. 2 zédkona ¢. 102/2014 Z.z. - kontrolou
internetovej stranky www.sicilystyle.sk ku diiu 19.05.2022 bolo zistené, ze
predavajici neinformuje spotrebitel’a o tom, Ze sucast'ou objednavky je povinnost
zaplatit’ cenu; tla¢idlo pre odoslanie objednavky obsahuje len text ,,OBJEDNAT bez
jednoznacnej formulacie vyjadrujicej skutocnost’, Ze odoslanie objednavky zahtna
povinnost’ zaplatit’ cenu,

%

podla § 24 ods. 1 zdkona ¢. 250/2007 Z.z. o ochrane spotrebitela a o zmene zakona
Slovenskej narodnej rady €. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorsich predpisov

pokutu

vo vyske: 800 € (slovom: osemsto eur),

ktort je ucastnik konania povinny zaplatit’ do 30 dni odo dita pravoplatnosti rozhodnutia
postovou poukaZzkou alebo prikazom na thradu na ucet: Statna pokladnica, Bratislava, €. 0.:
SK57 8180 0000 0070 0006 5068, VS: 01400222.

Odovodnenie:

Dna 19.05.2022 bola zacata kontrola vykonanim kontrolného nékupu a stiahnutim
obchodnych podmienok a ostatnych zverejnenych informadcii suvisiacich s predajom na
internetovej stranke www.sicilystyle.sk, zameranej na presetrenie podnetu spotrebitela
zaevidovaného pod ¢. 231/2022 a ukoncena diia 30.06.2022 spisanim inSpekcného zaznamu
bez pritomnosti zastupcu tcastnika konania. Bolo zistené, ze ucastnik konania bol v zmysle
§ 2 pism. b) zdkona ¢. 250/2007 Z.z. o ochrane spotrebitel'a a o zmene zakona Slovenskej
narodnej rady €. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorsich predpisov (d’alej len zdkon
o ochrane spotrebitel'a) vo vztahu k spotrebitelom predavajicim.

Kontrola zamerana na preSetrenie podnetu spotrebitel'a, zaevidovaného pod ¢. 231/2022,
poukazujiceho na neumoznenie odstupenia od zmluvy, bola vykonana v zmysle ustanoveni
zakona o ochrane spotrebitel'a, zakona ¢. 128/2002 Z.z. o §tatnej kontrole vnitorného trhu
vo veciach ochrany spotrebitela a o zmene a doplneni niektorych zakonov, zakona C¢.
102/2014 Z.z. a z&kona €. 22/2004 Z.z., pri¢om bolo zistené, Ze ucastnik konania vykondva
zésielkovy predaj na zéklade zmluvy uzavretej na dialku prostrednictvom prostriedkov
dial’kovej komunikacie a je prevadzkovatelom elektronického obchodu na internetove;
stranke www.sicilystyle.sk.

Kontrolou internetovej stranky predévajiceho wwwe.sicilystyle.sk ku diiu 19.05.2022 bolo
zistené, ze poskytovatel’ sluzieb na internetovej stranke neposkytuje informacie neposkytuje
informacie o telefonnom Ccisle, informacie o oznaceni registra, do ktorého bol predavajici
zapisany a je v iom vedeny a o Cisle zapisu a informécie o nazve a adrese organu dozoru
alebo dohl'adu, ktorému ¢innost’ poskytovatela sluzieb podlieha.

Pre riadne preSetrenie podnetu bol ucastnik konania listom ¢islo 839/231/02/2022 zo dia
19.05.2022 vyzvany na predlozenie dokladov a to:
- pisomné stanovisko k predmetu podania spotrebitel’ky Mgr. M.A.,
- objednavku spotrebitel’ky ¢. 28168 zo dna 30.05.2021 a fakttru ¢islo 20210229,
- preukazatel'né pisomné doklady (dobropis, doklad o vrateni kupnej ceny vyrobku,
doklad o vrateni vyrobku, oznamenie spotrebitel'a o odstupeni od kupnej zmluvy),
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- kompletni komunikéciu kontrolovanej spolo¢nosti so spotrebitel’kou,
- kompletné  vSeobecné  obchodné  podmienky internetového  obchodu
www.sicilystyle.sk platné ku dnu 30.05.2021.

Dna 07.06.2022 boli z pozadovanych dokladov dorucené do -elektronickej schranky
Inspektoratu SOI so sidlom v Trnave pre Trnavsky kraj formou screenshotov mobilného
zariadenia objednavka ¢. 28168 a komunikacia so spotrebitel’kou.

Pri preSetrovani podnetu spotrebitela zaevidovaného pod ¢. 231/2022 na zaklade
predlozenych dokladov bolo zistené, ze spotrebitel’ka Mgr. M.A. si dia 30.05.2021
z internetovej stranky predavajuceho www.sicilystyle.sk objednala vyrobok — maslové Saty
v §tyle Zimmermann, velkost’ S v celkovej hodnote 149 €, objednavka cislo 28168.
V objednavke cislo 28168 zo dia 30.05.2021 predlozenej predavajucim boli v Casti
»Poznamka* uvedené informacie o mierach ,,Vyska 618 cm,vaha 55 kgmiery 85-7-98.Saty
na svadbu konajucu sa 26.06.“ Spotrebitelka uhradila objednavku vopred prevodom
z bankového uctu, ¢islo faktury 20210229.

Podl'a informacii uvedenych pri popise vyrobku Luxusné hackované maslové Saty
Zimmermann style na internetovej stranke www.sicilystyle.sk bola po zadani Standardnej
velkosti zobrazend informécia, Ze vyrobok je dostupny na objednavku. Dalej je pri vyrobku
uvedend nasledujuca informécia: ,, Dolezité: Stardame sa o Vas individudlne. Chceme pre Vs
Top servis. Preto prosim: Do poznamky prosim napiste Vasu Standardnu velkost, ktoru
nosite a rozmery. Minimalne vysSku a rozmer hrudnika. Pokial’ neuvediete rozmery, produkt
dostanete vyhotoveny pre Vs podla §tandardnych rozmerov EU rozmerovej tabulky.

V obchodnych podmienkach zverejnenych na internetovej stranke www.sicilystyle.sk
v Casti 3. Vylucenie/zanik prava na odstipenie od zmluvy je uvedené ,,Podla § 7 ods. 6
zdakona ¢. 102/2014 Z. z. o ochrane spotrebitela pri predaji tovaru alebo poskytovani sluzieb
na zaklade zmluvy uzavretej na dialku alebo zmluvy uzavretej mimo prevdadzkovych
priestorov predavajiiceho v zneni neskorsich predpisov spotrebitel nemoze odstupit' od
zmluvy, predmetom ktorej je predaj tovaru zhotoveného podla osobitnych poziadaviek
spotrebitela, tovaru vyrobeného na mieru alebo tovaru urceného osobitne pre jedného
spotrebitela, alebo predaj tovaru, ktory podlieha rychlemu zniZeniu akosti alebo skaze,
alebo predaj tovaru uzavretého v ochrannom obale, ktory nie je vhodné vratit' z dovodu
ochrany zdravia alebo z hygienickych dovodov a ktorého ochranny obal bol po dodani
poruSeny. Tento zakon § 7 ods. 6 zakona ¢. 102/2014 Z. z. sa vztahuje na vSetky nase vyrobky,
pri ktorych Ziadame, aby ste zadali Vase rozmery a na vyrobky, kde je ich dorucenie a kupa
oznacend ““ na objednavku”. Tymto informujeme zakaznika, ze Sicily Style sa venuje Sitiu
odevov na objednavku, na zakazku. Tieto modely maju vytvoreny strih vopred, avsak vzdy
bez vynimky sa Siju, ked zada zdkaznik dopyt vytvorenim objednavky, uhradi tovar a tym sa
zmluva stane platnou. Vzorovy model sa nachadza odprezentovany na 100% identickych foto
a na zelanie zakaznika sa vyhotovi jeho konfekcia. Nejedna sa o beznu konfekciu, ale o
sortiment tovaru zhotoveného podla osobitnych poziadaviek spotrebitela, tovaru
vyrobeného na mieru. Pokial’ sa vzajomné strany po rozhovore pisomnom, alebo ustnom
nedohodnu inak, nie je mozné bez dévodu v tomto pripade od zmluvy odstupit do 14 dni.

Vzhl'adom na vyssSie uvedené sa jedna o tovar zhotoveny podla osobitnych poziadaviek
spotrebitel'a a nevtahuje sa na neho moznost odstipenia od zmluvy uzavrete] mimo
prevadzkovych priestorov predavajiceho podl'a zakona ¢. 102/2014 Z.z.

Kontrolou bolo zistené, Ze predavajuci spotrebitel’ke nevydal pisomné potvrdenie o prevzati
objednavky s uvedenim casu zhotovenia, ktor¢ v zmysle § 632 zakona ¢. 40/1964 Zb.
Obciansky zakonnik (d’alej len Obciansky zakonnik) je zhotovitel povinny vydat
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objednavatel'ovi ak neddjde k zhotoveniu diela na pockanie, pricom potvrdenie musi
obsahovat’ oznacenie predmetu diela, jeho rozsah, akost’, cenu za vykonanie diela a Cas jeho
zhotovenia.

Pri presetrovani podnetu spotrebitel'a zaevidovaného pod €. 231/2022 bolo zaroven zistené,
ze objednavka cCislo 28168 zo dna 30.05.2021 na vyrobok — maslové Saty v Style
Zimmermann, vel'kost’ S, ktora bola vopred uhradena v celkovej sume 149 €, mala byt
spotrebitel’ke podla jej poziadavky dorucena do dna 26.06.2021, nakol’ko ich spotrebitel’ka
potrebovala na svadbu, ¢o predévajici podla predlozenej komunikacie akceptoval, bola
dorucena az dia 28.06.2021.

Vzmysle § 632 Obcianskeho zakonnika ak nedojde k zhotoveniu diela na pockanie,
zhotovitel’ je povinny vydat objednavatelovi pisomné potvrdenie o prevzati objednavky.
Potvrdenie musi obsahovat’ oznacenie predmetu diela a dalej jeho rozsah, akost, cenu za
vykonanie diela a cas jeho zhotovenia.

V zmysle § 3 ods. 1 zakona o ochrane spotrebitela kazdy spotrebitel’ ma pravo na informdcie
a na ochranu ekonomickych zaujmov.

V zmysle § 4 ods. 2 pism. b) zdkona o ochrane spotrebitela preddavajuci nesmie
spotrebitelovi upierat’ prava podla § 3.

Vzmysle § 4 ods. 1 pism. c) zakona ¢. 22/2004 Z.z. je poskytovatel sluzieb povinny prijemcovi
sluzby na elektronickom zariadeni poskytnut’ najmd tieto informdcie: adresu elektronickej
posty a telefonne cislo.

V zmysle § 4 ods. 1 pism. d) zdkona ¢. 22/2004 Z.z. je poskytovatel sluzieb povinny
prijemcovi sluzby na elektronickom zariadeni poskytnut’ najmd tieto informdcie: oznacenie
registra, ktory ho zapisal, a cislo zapisu.

Vzmysle § 4 ods. 1 pism. e) zakona ¢. 22/2004 Z.z. je poskytovatel sluzieb povinny prijemcovi
sluzby na elektronickom zariadeni poskytnut najmd tieto informdcie: nazov a adresu organu
dozoru alebo dohladu, ktorému cinnost poskytovatela sluzieb podlieha.

Uvedenym konanim tc¢astnik konania porusil § 4 ods. 2 pism. b) v nadvéznosti na § 3 ods.
1 zdkona o ochrane spotrebitela a § 4 ods. 1 pism. c), d) a e) zdkona ¢. 22/2004 Z.z., ktory
mu ako predavajlicemu zakazuje upierat’ prava spotrebitel’a na informécie v nadvéznosti na
§ 4 ods. 1 pism. e) zdkona €. 22/2004 Z.z. (poskytovatel’ sluZieb povinny prijemcovi sluzby
na elektronickom zariadeni poskytnit’ telefonne ¢islo, informacie o oznaeni registra, ktory
ho zapisal, a ¢islo zapisu, o ndzve a adrese organu dozoru alebo dohl'adu, ktorému ¢innost’
poskytovatel'a sluZieb podlieha) a pravo na ochranu ekonomickych zdujmov.

Kontrolou internetovej stranky www.sicilystyle.sk ku ditu 19.05.2022 bolo zistené, Ze
predavajuci neposkytuje spotrebitel'ovi informacie o pripadnej povinnosti spotrebitel’a
uhradit’ predavajucemu cenu za skutocne poskytnuté plnenie.

V zmysle § 3 ods. 1 zdkona ¢. 102/2014 Z.z. je predavajuci povinny pred uzavretim zmluvy
uzavretej na dialku alebo zmluvy uzavretej mimo prevadzkovych priestorov preddavajuceho
alebo ak sa zmluva uzatvara na zaklade objednavky spotrebitela, pred tym, ako spotrebitel’
odosle objednavku, jasne a zrozumitelne oznamit spotrebitelovi sposobom podla odseku 2
alebo podla medzinarodnej zmluvy, ktorou je Slovenska republika viazana,
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J) pripadnej povinnosti spotrebitela uhradit predavajucemu cenu za skutocne poskytnuté
plnenie podla § 10 ods. 5, ak spotrebitel’ odstupi od zmluvy o sluzbach po tom, co udelil
predavajucemu vyslovny suhlas podla § 4 ods. 6.

Uvedenym konanim ucastnik konania porusil § 3 ods. 1 pism. j) zdkona ¢. 102/2014 Z.z.,
ktory mu uklada povinnost’ pred uzavretim zmluvy uzavretej na dialku alebo zmluvy
uzavretej] mimo prevadzkovych priestorov predavajuceho alebo ak sa zmluva uzatvara na
zéklade objednavky spotrebitel’a, pred tym, ako spotrebitel’ odoSle objednavku, jasne a
zrozumitel'ne ozndmit’ spotrebitel'ovi informaciu o pripadnej povinnosti spotrebitel'a uhradit’
predavajucemu cenu za skutone poskytnuté plnenie podl'a § 10 ods. 5, ak spotrebitel
odstipi od zmluvy o sluzbach po tom, co udelil predavajuicemu vyslovny suhlas podla § 4
ods. 6.

V obchodnych podmienkach zverejnenych na internetovej stranke predavajiceho
www.sicilystyle.sk ku diu 19.05.2022 v bode 3. Vylucenie/zanik prava na odstupenie od
zmluvy bolo uvedené: ,,Odstupit’ od zmluvy nie je mozné pri absolutne fatilnom vypredaji
veci, ktoré uz nikdy nebude drzat predajca vo svojej kolekcii. Cena je vzdy plne zohladnené
a tento tovar je oznaceny ako — Vypredaj. Tovar zo sekcie VDR sa tiez povaZuje za
vypredajovy tovar, pretoze tuto znacku uz neplanujeme doskladnovat*

V zmysle § 3 ods. 1pism. h) zakona ¢. 102/2014 Z.z. je predavajuci povinny pred uzavretim
zmluvy uzavretej na dialku alebo zmluvy uzavretej mimo prevadzkovych priestorov
predavajuceho alebo ak sa zmluva uzatvara na zdaklade objednavky spotrebitela, pred tym,
ako spotrebitel’ odosle objednavku, jasne a zrozumitelne oznamit spotrebitelovi spésobom
podla odseku 2 alebo podla medzinarodnej zmluvy, ktorou je Slovenska republika viazana,
informaciu o prave spotrebitela odstupit’ od zmluvy, podmienkach, lehote a postupe pri
uplatnovani prava na odstupenie od zmluvy, predavajuci zaroven poskytne spotrebitelovi
formular na odstupenie od zmluvy podla prilohy ¢. 3.

Vzmysle § 7 ods. 1 pism. a) zdkona ¢. 102/2014 Z.z. ak predavajuci véas a riadne poskytol
spotrebitelovi informdcie o prave odstupit’ od zmluvy podla § 3 ods. I pism. h), spotrebitel’
Jje opravneny aj bez uvedenia dovodu odstupit’ od zmluvy uzavretej na dialku alebo od zmluvy
uzavretej mimo prevdadzkovych priestorov predavajiiceho do 14 dni odo dna prevzatia tovaru
podla odseku 4 v pripade zmluv, predmetom ktorych je predaj tovaru.

Podmienka vylucenia moznosti odstapit’ od zmluvy je v rozpore s ustanoveniami zakona ¢.
102/2014 Z.z. Uvedenym konanim Ucastnik konania porusil § 3 ods. 1 pism. h) zékona €.
102/2014 Z.z. v nadvéznosti na § 7 ods. 1 pism. a) zakona ¢. 102/2014 Z.z., ktory mu uklada
povinnost” pred uzavretim zmluvy uzavretej na dial’ku alebo zmluvy uzavretej mimo
prevadzkovych priestorov predavajuceho alebo ak sa zmluva uzatvara na zéklade
objednévky spotrebitel’a, pred tym, ako spotrebitel’ odosle objednavku, jasne a zrozumitel'ne
oznamit’ spotrebitel'ovi informaciu o prave spotrebitel'a odstipit’ od zmluvy, podmienkach,
lehote a postupe pri uplatiiovani prava na odstlipenie od zmluvy; spotrebitel’ je opravneny aj
bez uvedenia dovodu odstupit’ od zmluvy uzavretej na dial’ku alebo od zmluvy uzavretej
mimo prevadzkovych priestorov preddvajuceho do 14 dni odo diia prevzatia tovaru v pripade
zmluv, predmetom ktorych je predaj tovaru.

Kontrolou internetovej stranky www.sicilystyle.sk ku ditu 19.05.2022 bolo pri vykonani
kontrolného nékupu - Cierne slnecné okuliare so zlatym B, v hodnote 25,00 € zistené, ze
predavajuci neinformuje spotrebitel’a o tom, ze stiCastou objednavky je povinnost’ zaplatit’
cenu; tlagidlo pre odoslanie objednavky obsahuje len text ,,OBJEDNAT* bez jednoznacne;
formulacie vyjadrujucej skutocnost’, Ze odoslanie objednavky zahfiia povinnost’ zaplatit’
cenu.
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Vzmysle § 4 ods. 2 zakona ¢. 102/2014 Z.z. predavajuci je povinny zabezpecit, aby
spotrebitel’ vyslovne potvrdil, Ze bol oboznameny s tym, zZe sucastou objednavky je povinnost
zaplatit cenu. Ak je pre odoslanie objednavky potrebné stlacenie tlacidla alebo aktivovanie
podobnej funkcie na webovom sidle predavajuceho, toto tlacidlo alebo funkcia musia byt
oznacené lahko citatelnym sposobom slovnym spojenim ,, objednavka s povinnostou platby
alebo zodpovedajucou jednoznacnou formuldciou vyjadrujucou skutocnost, zZe podanie
objednavky zahrna povinnost zaplatit' cenu.

Uvedenym konanim ucastnik konania porusil § 4 ods. 2 zédkona ¢. 102/2014 Z.z., v zmysle
ktorého je predévajuci povinny zabezpecit, aby spotrebitel vyslovne potvrdil, ze bol
oboznameny s tym, Ze sti¢ast'ou objednavky je povinnost’ zaplatit’ cenu. Ak je pre odoslanie
objednavky potrebné stlacenie tlacidla alebo aktivovanie podobnej funkcie na webovom
sidle predavajuceho, toto tlacidlo alebo funkcia musia byt oznacené l'ahko Ccitatelnym
spdsobom slovnym spojenim ,,objednavka s povinnostou platby“ alebo zodpovedajicou
jednoznacnou formulaciou vyjadrujucou skutocnost, ze podanie objednavky zahfna
povinnost’ zaplatit’ cenu.

Zistené skuto€nosti st zaznamenané v inSpekénom zazname zo diia 30.06.2022, ktory bol
ucastnikovi konania dna 01.07.2022 zaslany prostrednictvom ustredného portalu verejnej
spravy www.slovensko.sk. Uéastnik konania in§pekény zaznam neprevzal v uloznej lehote,
dina 17.07.2022 doslo k uplynutiu uloznej lehoty rozhodnutia do vlastnych ruk s fikciou
dorucenia.

Na zéklade zisteného a preukéazate'ného porusenia zdkona o ochrane spotrebitel’a, zakona ¢.
102/2014 Z.z. a objektivnej zodpovednosti predavajiceho bolo tcastnikovi konania listom
zo dna 18.08.2022 zaslané oznamenie o zacati spravneho konania o ulozeni pokuty podla
zakona o ochrane spotrebitel’a a zakona ¢. 102/2014 Z.z., ktoré ucastnik konania prevzal dna
03.09.2022, nakol’ko doslo k uplynutiu uloZnej lehoty rozhodnutia do vlastnych ruk s fikciou
dorucenia.

Podla § 25a zakona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani, na dorucenie do elektronickej
schranky sa vztahuje osobitny predpis o elektronickej podobe vykonu verejnej moci.

V zmysle § 25 ods. 2 zakona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani, ak nemozno dorucit
pisomnost pravnickej osobe na adresu, ktoru uviedla alebo je znama, ani na adresu jej sidla
uvedenu v obchodnom registri alebo v inom registri, v ktorom je zapisand, a jej ina adresa
nie je sprdavmemu orgdnu zndma, pisomnost sa povazuje za dorucenu dnom vrdtenia
nedorucenej zasielky spravnemu organu, a to aj vtedy, ak ten, kto je oprdavneny konat za
pravnicki osobu, sa o tom nedozvie.

Podla § 17 ods. 1 zakona o e-Governmente, organ verejnej moci je povinny uplatiovat
vykon verejnej moci elektronicky podla tohto zakona.

Podla § 32 ods. 1 zdkona o e-Governmente, uloZenim elektronickej uradnej spravy sa
rozumie okamih, odkedy je elektronicka uradna sprava objektivne dostupna prijimatelovi v
elektronickej schranke adresata.

Podla § 32 ods. 2 zakona o e-Governmente, uloznou lehotou na ucely tohto zdakona je lehota,
pocas ktorej je ulozend elektronickd tiradnd sprdva povazovand za nedorucenii. Uloznd
lehota je 15 dni odo diia nasledujiiceho po dni ulozenia elektronickej uradnej spravy, ak
osobitny predpis neustanovuje inu lehotu.
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Podla § 32 ods. 5 pism. b) zakona o e-Governmente, elektronicka uradna sprava, vratane
vSetkych elektronickych dokumentov, sa povazuje za dorucenu, ak nie je adresatom organ
verejnej moci a dorucuje sa do vlastnych ruk, dnom, hodinou, minutou a sekundou
uvedenymi na elektronickej dorucenke alebo marnym uplynutim ulozZnej lehoty podla toho,
ktora skutocnost nastane skor, a to aj vtedy, ak sa adresat o tom nedozvedel.

V zmysle § 33 ods. 2 zdkona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani mal i¢astnik konania moznost’
podat’ vyjadrenie k zistenym nedostatkom v stanovenej lehote do 8 dni odo dna dorucenia
oznamenia o zacati spravneho konania, pripadne navrhnat’ doplnenie dokazovania. Nakol’ko
ucastnik konania toto svoje pravo nevyuzil, podkladom pre vydanie rozhodnutia bol kontrolou
spolahlivo zisteny skutkovy stav.

Diia 07.06.2022 boli organu dozoru doruc¢ené pozadované doklady.

Spravny orgéan poukazuje na to, ze kontrolné zistenia vyplyvaji z jednoznacne zisteného
skutkového stavu, dokladne postideného spravnym organom, ktory na tomto zaklade zacal
spravne konania v ddsledku porusenia povinnosti uvedenych vo vyrokovej casti tohto
rozhodnutia. Spravny orgadn sa v danom pripade dokladne zaoberal okolnost'ami
predmetného pripadu a dospel k zaveru, Ze na ochranu prav spotrebitelov je nevyhnutné
ulozit’ sankciu, nakol’ko podl'a spravneho organu doslo k sucasnému poruseniu povinnosti
vyplyvajlcich z dvoch pravnych predpisov zaoberajucich sa ochranou spotrebitel’a, a to
zakona o ochrane spotrebitel'a a zdkona ¢. 102/2014 Z.z.

Povinnost'ou predavajuceho, ktorym je v zmysle § 2 pism. b) zdkona o ochrane spotrebitel’a
osoba, ktord pri uzatvarani a plneni spotrebitel'skej zmluvy kond v rdmci predmetu svojej
podnikatel’'skej ¢innosti alebo povolania, alebo osoba konajuca v jej mene alebo na jej ucet,
je zabezpecCit’ splnenie vSetkych povinnosti tak, ako to ur¢uje zadkon a osobitné predpisy, ¢o
vSak vzhl'adom k hore uvedenému nebolo splnené.

Inpektori SOI vykonavaji kontroly za Ucelom zistenia, ¢i predavajici, dodavatelia,
vyrobcovia, resp. dovozcovia dodrZiavaji povinnosti a zékazy, vyplyvajiice im zo zakona
o ochrane spotrebitel’a alebo pravnych aktov Eurdpskych spoloCenstiev v oblasti ochrany
spotrebitel'a. Kontrola bola vykonana v sulade so zdkonom ¢&. 128/2002 Z.z. o Statnej
kontrole vnatorného trhu vo veciach ochrany spotrebitel’a a o0 zmene a doplneni niektorych
zakonov v zneni neskorsich predpisov.

Vyssie uvedené obchodné podmienky uvadzal ucastnik konania na internetovej stranke
www.sicilystyle.skdna 19.05.2022. Spravny organ ma za to, Ze vSeobecné obchodné
podmienky maju sice charakter podmienok, s ktorymi sa spotrebitel’ méd moznost’ oboznamit’
eSte pred uzavretim zmluvy, zaroven v§ak nema moznost’ pri uzatvarani zmluvného vztahu
ovplyvnit’ ich obsah, preto nesmu obsahovat’ ustanovenia, ktoré nie st v sulade s platnymi
pravnymi predpismi alebo im odporuju. Vykonanou kontrolou bolo teda spol'ahlivo zistené,
ze Ucastnik konania upieral spotrebitelovi pravo na informécie a ochranu ekonomickych
zdujmov a neposkytol spotrebitel'ovi spravne informacie v zmysle zdkona ¢. 102/2014 Z.z.

Spravny organ povazuje za potrebné uviest, ze v § 1 ods. 1 zakona ¢. 102/2014 Z.z. tento
zakon upravuje prava spotrebitelov a povinnosti predavajlcich pri predaji tovaru alebo
poskytovani sluzieb na zdklade zmluvy uzavretej na dial’ku alebo zmluvy uzavretej mimo
prevadzkovych priestorov predavajiiceho, podmienky organizovania predajnych akcii a
predaja tovaru alebo poskytovania sluzieb na predajnych akciach a posobnost’ organov
dohl'adu pri kontrole dodrziavania tohto zakona.
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Utastnik konania ako predavajuci, to znamena osoba, ktord pri uzatvarani a plneni
spotrebitel'skej zmluvy kond v ramci predmetu svojej podnikatel'skej c¢innosti alebo
povolania, alebo osoba konajuca v jej mene alebo na jej ucet, je povinny dodrziavat’ vSetky
zédkonom stanovené podmienky ponuky alebo predaja vyrobkov alebo poskytovania sluzieb.
Za ich dodrziavanie zodpoveda objektivne, teda bez ohl'adu na akékol'vek okolnosti, ktoré
sposobili ich porusenie.

Povinnostou ucastnika konania pritom bolo uz pri uzatvarani zmluvy so spotrebite'mi
predlozit’ taku Gipravu prav a povinnosti zmluvnych stran, ktora by nevytvarala nerovnovéhu
v pravach a povinnostiach zmluvnych stran v neprospech spotrebitel'a a zodpovedala by
poziadavkdm ustanovenych v prislusnych pravnych predpisoch. Vzhl'adom na to, ze
spotrebitel’ pri dojedndvani spotrebitel'skej zmluvy vystupuje v slabsej pozicii v porovnani
s predavajicim je potrebné, aby mu v tychto vzt'ahoch v medziach zakona bola poskytnuta
zvysena ochrana.

Po preskiimani celej veci je spravny organ toho nazoru, Ze skutkovy stav bol nalezite zisteny
a preukdzany, apreto bolo rozhodnuté tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto
rozhodnutia.

Pri uréeni vysky pokuty bolo vzmysle § 24 ods. 5 zdkona o ochrane spotrebitela
prihliadnuté najmé na charakter protipravneho konania, zdvaznost' poruSenia povinnosti,
spdsob a nasledky porusenia zékaz upierat’ spotrebitel'ovi pravo na informécie a na ochranu
ekonomickych zaujmov; pred uzavretim zmluvy uzavretej na dial’ku alebo zmluvy uzavretej
mimo prevadzkovych priestorov predavajiuceho alebo ak sa zmluva uzatvara na zaklade
objednavky spotrebitel’a, pred tym, ako spotrebitel’ odosle objedndvku, jasne a zrozumitelne
informaciu o pripadnej povinnosti spotrebitel’a uhradit’ preddvajucemu cenu za skutocne
poskytnuté plnenie podla § 10 ods. 5, ak spotrebitel’ odstlipi od zmluvy o sluzbéach po tom,
¢o udelil predavajicemu vyslovny suhlas podla § 4 ods. 6; oznamit spotrebitelovi
informéciu o prave spotrebitel’a odstupit’ od zmluvy, podmienkach, lehote a postupe pri
uplatiiovani prava na odstupenie od zmluvy [ak predavajuci v¢as a riadne poskytol
spotrebitel'ovi informécie o prave odstupit’ od zmluvy podla § 3 ods. 1 pism. h), spotrebitel’
je opravneny aj bez uvedenia dovodu odstapit od zmluvy uzavretej na dial’ku alebo od
zmluvy uzavrete] mimo prevadzkovych priestorov predavajiceho do 14 dni odo dna
prevzatia tovaru podla odseku 4 v pripade zmluv, predmetom ktorych je predaj tovaru];
povinnost’ zabezpecit’, aby spotrebitel’ vyslovne potvrdil, ze bol oboznameny s tym, Ze
sucastou objednavky je povinnost’ zaplatit’ cenu. Ak je pre odoslanie objednavky potrebné
stlacenie tlacidla alebo aktivovanie podobnej funkcie na webovom sidle predavajiceho, toto
tlacidlo alebo funkcia musia byt oznacené l'ahko Citatelnym spdsobom slovnym spojenim
,,objednavka s povinnostou platby* alebo zodpovedajucou jednoznacnou formulaciou
vyjadrujicou skuto¢nost’, Ze podanie objednavky zahfia povinnost’ zaplatit’ cenu.

Spravny organ pri rozhodovani o uloZeni pokuty prihliadol na skuto¢nost’, Ze upieranim
spotrebitel'ovi prava podla § 3 zdkona o ochrane spotrebitel’a, a to prdva na informacie a
pravo na ochranu ekonomickych zaujmov v zmysle § 3 ods. 1 cit. zakona tc¢astnik konania
porusil svoje povinnosti vyplyvajiice mu zo zdkona o ochrane spotrebitel'a. Nasledkom tohto
konania boli poruSené prava spotrebitela chranené dotknutym ustanovenim zakona o
ochrane spotrebitela. Nedodanim objednavky v zmysle poZziadavky, bolo spotrebitel'ke
upreté jej pravo na ochranu ekonomickych zaujmov.

Ugastnik konania ako predavajuci je povinny pri poskytovani sluzieb postupovat tak, aby
pri svojej podnikatel'skej ¢innosti dodrziaval vSetky povinnosti, ktoré pre neho vyplyvaju z
prisluSnych pravnych predpisov na ochranu spotrebitel'a. Jednou z tychto povinnosti je aj
vytvorenie takych podmienok poskytovania sluzieb, ktoré reSpektuji zakaz upierania prav
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spotrebitel’a podl'a § 3 zdkona o ochrane spotrebitel’a, ktoré bolo konanim tcastnika konania
porusene.

Spravny organ zohl'adnil pri urovani vysky pokuty aj skutocnost’, ze kupujici ma pravo na
pravdivé a uplné poskytnutie informacii v zmysle zakona ¢. 102/2014 Z. z., ktory poskytuje
ochranu spotrebitel'om pri kipe tovaru alebo sluzieb prostrednictvom zmluvy uzavretej na
dial’ku alebo zmluvy uzavretej mimo prevadzkovych priestorov predavajuceho. Nakol'ko
v danom pripade ide o zasielkovy predaj, spotrebitel’ nema moznost’ osobného prezretia si
vyrobku ako v pripade kiipy vyrobku v klasickej kamennej predajni, kde ma va¢siu moznost’
vyberu, ako aj zvazenia samotnej kupy. Poskytnutie zdkonom stanovenych informacii zakon
viaze na ich poskytnutie pred odoslanim objednavky, a teda uzavretim zmluvy na dialku.
V procese rozhodovania sa spotrebitela o pristipeni ku kupe neboli spotrebitel'ovi
poskytnuté zakladné informécie nevyhnutné pre zvazenie uzatvorenia zmluvy na dial’ku.

Neposkytnutie riadnych informacii v suvislosti s pravom spotrebitel’a odstiapit’ od zmluvy
moze sposobit, ze spotrebitel’ si v dosledku nevedomosti a nespravnych informacii,
neuplatni svoje pravo na odstipenie od zmluvy ktoré mu vyplyva zo zdkona napriek tomu,
ze by ho inak uplatnit’ mohol a chcel uplatnit’, resp. uplatni si ho s ¢asovym odstupom, alebo
sa v nevedomosti pripravi o iné prava, ktoré mu garantuje zdkon. Spravny organ prihliadol
k tomu, ze takymto konanim nie je dosiahnuty ciel’ zdkona, a to poskytnut’ spotrebitel'ovi
ako znevyhodnenej strane pravneho vzt'ahu zvysSenl ochranu.

Spravny organ pri uréeni vySky pokuty prihliadol na skuto¢nost’, Ze uvedenym protipravnym
konanim tak ucastnik konania uprel spotrebitelovi pravo na zvySent ochranu jeho
ekonomickych zaujmov, ktoré mu priznava zédkon €. 102/2014 Z.z. v stvislosti s ponukou
a predajom vyrobkov alebo poskytovanim sluzieb. Spravny organ pri urceni vysky pokuty
zaroven prihliadol na vysoku spolo¢enskii nebezpecnost’ protiprdvneho konania, ked
porusenim povinnosti zakona ¢. 102/2014 Z.z. ucastnik konania ohrozil osobitne chraneny
zaujem spotrebitel’a ustanoveny zdkonom, ako aj pravnymi aktmi EU/ES.

Pri urceni vysky pokuty bolo prihliadnuté najmé na zévaznost’ porusenia zakazu, ¢as ich
trvania a Skodlivé nasledky. Bolo potrebné prihliadnut’ k tej skuto€nosti, Ze poruSenie
povinnosti predavajuceho treba povazovat’ za zavazny zasah do prav spotrebitel'a, najma do
jeho prava na Uplné, presné a jasné informacie o povinnostiach predavajuceho a pravnych
narokoch spotrebitel’a stanovenych pravnou Gpravou.

Pri urceni vySky pokuty spravny organ vzal do ivahy aj zemnu pdsobnost’ tcastnika
konania, ktory realizuje zasielkovy predaj vyrobkov na celom tizemi Slovenskej republiky
v dosledku ¢oho porusenie povinnosti sa javi o to zavaznejSie.

Po zvéZeni a vyhodnoteni vSetkych tychto skutocnosti organ kontroly vnuatorného trhu
povazuje pokutu ulozent na zéklade spravnej uvahy vo vySke stanovenej vo vyroku tohto
rozhodnutia za primerand, preto rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto
rozhodnutia.

Vzmysle § 15 ods. 1 pism. b) zdkona ¢. 102/2014 Z. z. sa spravneho deliktu dopusti ten, kto
porusi povinnost podla § 3 ods. 1 zdkona.

Podla § 15 ods. 2 pism. b) zdkona ¢. 102/2014 Z.z. organ dohladu predavajucemu ulozi
pokutu od 200 do 10 000 eur, ak porusil povinnost podla § 3 ods. 1.

V zmysle § 24 ods. 1 zakona o ochrane spotrebitela za porusenie povinnosti ustanovenych
tymto zakonom alebo pravne zavdznymi aktmi Europskej unie v oblasti ochrany spotrebitela
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ulozi organ dozoru vyrobcovi, predavajucemu, dovozcovi, dodavatelovi alebo osobe podla
§ 9a alebo § 26 pokutu do 66 400 eur, za opakované porusenie povinnosti pocas 12 mesiacov
ulozi pokutu do 166 000 eur, ak odsek 6 neustanovuje inak.

Spravny organ postup predpokladany ustanovenim § 24 ods. 6 zakona o ochrane spotrebitel’a
neaplikoval, nakol’ko podl'a nazoru spravneho organu v danom pripade nemozno kontrolou
zistené protipravne konanie s prihliadnutim na jeho charakter, zadvaznost’, spésob a mozné
nasledky, vyhodnotit’ ako menej zavazné porusenie povinnosti, preto vo veci rozhodol tak,
ako je uvedené vo vyroku tohto rozhodnutia.

Kedze nebolo konStatované opakované poruSenie povinnosti preddvajuceho v priebehu
jedného roku, spravny orgéan vyuzil pri ukladani pokuty prva vetu § 24 ods. 1 zékona
o ochrane spotrebitela. Pokuta bola ucastnikovi konania s prihliadnutim na kontrolné
zistenia ulozena v dolnej hranici zdkonom stanovenej sadzby.

Spravny orgén uvadza ze v predmetnej veci sa jednd o vec spravneho trestania. Pravne
predpisy, ktoré zakotvuju skutkové podstaty spravnych deliktov neupravuju postup
spravnych orgénov pri postihu za subeh viacerych deliktov. Z judikatiry spravnych sudov
(napr. rozsudok NajvysSieho sidu SR €. 8S70/40/2012 zo dina 22.08.2013, rozsudok
Najvyssieho sudu ¢. 8 Szo 28/2007 zo dna 06.03.2008) vyplyva, Ze pri subehu viacerych
spravnych deliktov je nedostatok Specidlnej upravy potrebné preklenut’ pouzitim analogie,
prvotne v pravnom predpise, ktory je obsahovo najblizSim v suvislosti s rieSenou pravnou
otazkou (per analogiam legis). Pre oblast’ spravneho trestania, ustanovenie upravujuce
konkurenciu spravnych deliktov obsahuje zakon SNR ¢. 372/1990 Zb. o priestupkoch
v zneni neskorsich predpisov, ktory v ustanoveni § 12 ods. 2 upravuje, Ze za viac priestupkov
toho istého pachatel’a prejednavanych v jednom konani sa ulozi sankcia podla ustanovenia
vzt'ahujiceho sa na priestupok najprisnejSie postihnutelny. Zbiehajice sa delikty su tak
postihnuté sankciou uréenou pre najtazsi z nich. Pri rovnakych sadzbach pokut spravny
organ ulozi sankciu podl'a sadzby za ktorykol'vek z tychto deliktov. VzhI'adom na uvedené
teda bola v danom pripade pokuta, v sulade s absorpcnou zdsadou, ulozend podla
ustanovenia § 24 ods. 1 zdkona o ochrane spotrebitel’a.

Spravny orgédn ma za to, Ze uloZena pokuta v tejto vySke je vzhl'adom na jej represivno-
vychovnu funkciu, ako aj s prihliadnutim na zdkonom stanovené medze pokutou primeranou
a zaroven pokutou zodpovedajucou zistenému protipravnemu stavu a charakteru poruSenia
zakona.



