SLOVENSKA OBCHODNA INSPEKCIA
In$pektorat Slovenskej obchodnej in§pekcie so sidlom v Trnave pre Trnavsky kraj
Pekarska 23, 917 01 Trnava

Cislo: P/0393/02/2016 Dna: 21.12.2016

Slovenskéa obchodna inSpekcia (d’alej len SOI), InSpektorat SOI so sidlom v Trnave pre
Trnavsky kraj, ako prislusny spravny organ podla § 3 ods. 1, ods. 2 pism. b), § 4 ods. 1 a §
4 ods. 2 pism. h) zakona ¢. 128/2002 Z.z. o $tatnej kontrole vnatorného trhu vo veciach
ochrany spotrebitela a § 20 ods. 1 zdkona ¢. 250/2007 Z.z. o ochrane spotrebitel’a
ao0zmene zakona Slovenskej narodnej rady ¢. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni
neskorsich predpisov, v sulade s § 46 zdkona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani v zneni

neskorsich predpisov,

uklada ucéastnikovi konania:

obchodné meno: Vlastimil Brigant s.r.o.
sidlo: Cataj 211, Cataj 900 83
1CO: 47 338 539

pre porusenie:

1. povinnosti umozZnit’ spotrebitelovi prekontrolovat’ si spravnost’ udajov
0 hmotnosti vzmysle § 4 ods. 1 pism. a) zakona ¢. 250/2007 Z.z. o ochrane
spotrebitela a 0 zmene zdkona Slovenskej narodnej rady ¢. 372/1990 Zb.
0 priestupkoch v zneni neskorsich predpisov, nakol'ko pri kontrole vykonanej dna
07.10.2016 bolo v prevadzkarni Méso-udeniny Brigant, Teplicka 2, Pie$tany
zistené, ze v kontrolovanej prevadzkarni sa nachadzalo hmotnostné meradlo —
digitdlna vaha DIBAL, S/N: 00910699, JSP- 15MR s neplatnym uradnym overenim
zo dna 24.01.2014, pricom predmetné hmotnostné meradlo bolo pouzité pri
uctovani vyrobku odpredavaného na hmotnost’ (614 g bratislavské parky Gasparik
a 4,99 €/kg), zakapeného spotrebitelom — inSpektorom SOI do kontrolného
nakupu;

2. povinnosti oznacdit’ vyrobok jednotkovou cenou v zmysle § 14a ods. 1 zakona ¢.
250/2007 Z.z. 0 ochrane spotrebitel'a a 0 zmene zakona Slovenskej narodnej rady ¢.
372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorsich predpisov, nakolko pri kontrole
vykonanej dita 07.10.2016 bolo v prevadzkarni Méso-udeniny Brigant, Teplicka 2,
Piestany zistené, ze 20 druhov vyrobkov (Hor¢ica kremzska zn. SNICO 200 g,
Horc¢ica kremzska zn. SNICO 350 g, Horcica plnotucna zn. SNICO 200 g, Horcica
plnotu¢na zn. SNICO 350 g, Hor¢ica zn. AMORA 200 g, Chren zn. hels 200 g,
Chren zn. ARO 160 g, Paprikova natierka zn. Pista 200 g, Kecup zn. Helmans 450
g, Kedup zn. ARO 300 g, Sampiiiény zn. CBA 200 g, Sampiiiény zn. Giana 425
ml, Kukurica zn. Aro 340 g, Feferony zn. Fine life 320 g, Narez z bravcového misa
mangalica zn. Vepi s.r.o. 300 g, Zabijackova kapustnica zn. Vepi s.r.o. 300 g,
Drzkovy paprikds zn. Vepi s.r.o. 300 g, Divinovy paprikds zn. Vepi s.r.0.300 g,
Misova zmes na Spagety zn. Vepi s.r.0. 300 g, Zmes na hrianky pikantnd natierka
zn. Vepi s.r.0. 300 g) nebolo oznacenych jednotkovou cenou;

3. povinnosti vydat’ spotrebitel’ovi doklad o kiipe vyrobkov, v ktorom je uvedené
mnoZzstvo vyrobku vzmysle § 16 ods. 1 pism. d) zakona ¢. 250/2007 Z.z.



2

0 ochrane spotrebitel’a a 0 zmene zékona Slovenskej narodnej rady ¢. 372/1990 Zb.
0 priestupkoch v zneni neskorsich predpisov, nakol’ko pri kontrole vykonanej dia
07.10.2016 bolo v prevadzkarni Méso-udeniny Brigant, Teplicka 2, Piestany
zistené, Ze pri vykonani kontrolného nakupu bol spotrebitel'ovi — inSpektorovi SOI
— vydany doklad o kape, v ktorom nebolo uvedené mnozstvo zakipeného vyrobku,
do kontrolného ndkupu bol zakupeny aj vyrobok: 614 g bratislavské parky
Gasparik a4 4,99 €/kg, pricom na vydanom doklade o kiipe bolo uvedené ,,Parky
1*3.060

podla § 24 ods. 1 zdkona €. 250/2007 Z.z. o ochrane spotrebitela a 0 zmene zikona
Slovenskej narodnej rady ¢. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorSich predpisov

pokutu

vo vyske: 400 € (slovom: styristo eur),

ktoru je ucastnik konania povinny zaplatit’ do 30 dni odo diia pravoplatnosti rozhodnutia
postovou poukéazkou alebo prikazom na tithradu na tcet: Statna pokladnica, Bratislava, ¢.0.:
SK57 8180 0000 0070 0006 5068, VS: 03930216.

Odovodnenie:

Dna 07.10.2016 bola inspektormi InSpektoratu SOI so sidlom v Trnave pre Trnavsky kraj
vykonana kontrola v prevadzkarni Médso-udeniny Brigant, Teplicka 2, PieStany, ktort
v zmysle § 2 pism. b) zdkona €. 250/2007 Z.z. o ochrane spotrebitel'a a 0 zmene zdkona
Slovenskej narodnej rady ¢. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorSich predpisov
(d’alej len zakon o ochrane spotrebitela) prevadzkoval ucastnik konania.

Za Ucelom preverenia dodrZiavania zasad stato€nosti pri predaji bol vykonany kontrolny
nakup, do ktorého bol zaktipeny aj vyrobok: 614 g bratislavské parky Gasparik a4 4,99 €/kg.
Povereny zastupca UcCastnika konania pritomny pri kontrole spotrebitelovi — inSpektorovi
SOl — vydal doklad o ktpe, v ktorom nebolo uvedené mnozstvo zakapeného vyrobku.
Odpredany vyrobok bol oznaceny ako ,,Parky 1*3.060“. Uvedenym konanim tucastnik
konania porusil § 16 ods. 1 pism. d) zakona o ochrane spotrebitel'a, ktory mu ako
predavajucemu uklada povinnost’ vydat’ spotrebitel'ovi doklad o kipe vyrobkov, v ktorom
je uvedené mnoZzstvo vyrobku.

Pri kontrole bolo zistené, ze Vv kontrolovanej prevadzkarni sa nachadzalo hmotnostné
meradlo — digitalna vaha DIBAL, S/N: 00910699, JSP- 15MR s neplatnym tradnym
overenim zo dna 24.01.2014, pricom predmetné hmotnostné meradlo bolo pouzité pri
uctovani vyrobku odpreddvaného na hmotnost’ (614 g bratislavské parky Gasparik a 4,99
€/kg), zakupeného spotrebitelom — inSpektorom SOI do kontrolného ndkupu. Pri pouZziti
hmotnostného meradla s neplatnym uradnym overenim nemozno zarucit, ¢i uctované udaje
0 mnozstve vyrobku st pravdivé. MozZno konStatovat’, ze G€astnik konania porusil § 4 ods.
1 pism. a) zdkona o ochrane spotrebitel’a, ktory mu ako predavajucemu uklada povinnost’
umoznit’ spotrebitel'ovi prekontrolovat’ si spravnost’ idajov o hmotnosti.



Na zéklade kontrolného zistenia, Ze v predmetnej prevadzkarni sa nachadzalo v pouzivani
hmotnostné meradlo bez platného tradného overenia, bolo vydané opatrenie na mieste,
ktorym sa jeho d’alSie pouzivanie az do doby odstranenia nedostatku zakazalo.

Kontrolou vyrobkov umiestnenych v ponuke pre spotrebitel'a bolo zistené, ze 20 druhov
vyrobkov nebolo oznacenych jednotkovou cenou, ¢im tcastnik konania porusil § 14a ods.
1 zakona o ochrane spotrebitel’a, ktory mu ako predavajicemu ukladd povinnost’ oznacit
vyrobok jednotkovou cenou.

Konkrétne sa jednalo o vyrobky:

Horcica kremzska zn. SNICO 200 g,

Horc¢ica kremzska zn. SNICO 350 g,

Horcica plnotuc¢na zn. SNICO 200 g,

Hor¢ica plnotu¢né zn. SNICO 350 g,

Horcica zn. AMORA 200 g,

Chren zn. hels 200 g,

Chren zn. ARO 160 g,

Paprikova natierka zn. PiSta 200 g,

. Kecup zn. Helmans 450 g,

10. Kecup zn. ARO 300 g,

11. Sampinoény zn. CBA 200 g,

12. Sampiiiény zn. Giana 425 ml,

13. Kukurica zn. Aro 340 g,

14. Feferony zn. Fine life 320 g,

15. Narez z brav€ového misa mangalica zn. Vepi s.r.o0. 300 g,
16. Zabijackova kapustnica zn. Vepi s.r.o0. 300 g,
17. Drzkovy paprikas zn. Vepi s.r.o. 300 g,

18. Divinovy paprikas zn. Vepi s.r.0.300 g,

19. Mésova zmes na Spagety zn. Vepi s.r.o. 300 g,
20. Zmes na hrianky pikantna natierka zn. Vepi s.r.o. 300 g.

CoNoOA~WNE

Zistené skuto€nosti si zaznamenané V inSpekénom zadzname zo dna 07.10.2016, ktorého
kopiu v prevadzkarni na adrese: Teplicka 2, Piestany, prevzal konatel’ ucastnika konania,
ktory bol pritomny pri kontrole.

Na zdklade =zisteného a preukazatelného poruSenia zakona o ochrane spotrebitela
a objektivnej zodpovednosti preddvajuceho bolo ucastnikovi konania listom zo dia
05.12.2016 zaslané oznamenie o zacati spravneho konania o uloZeni pokuty podla zdkona
0 ochrane spotrebitel’a, ktoré tiCastnik konania prevzal dna 08.12.2016.

V zmysle § 33 ods. 2 zadkona €. 71/1967 Zb. o spravnom konani mal Uc¢astnik konania
mozZnost’ podat’ vyjadrenie k zistenym nedostatkom v stanovenej lehote do 8 dni odo dna
dorucenia oznamenia o zaCati spravneho konania, pripadne navrhnit doplnenie
dokazovania. Nakol'ko ucastnik konania toto svoje pravo nevyuzil, podkladom pre vydanie
rozhodnutia bol kontrolou spolahlivo zisteny skutkovy stav.

Vo vyjadreni VinSpekénom zdzname konatel tcastnika konania kontrolné zistenia
nespochybiiuje a uvadza, ze berie na vedomie.

Povinnostou predavajuceho, ktorym je vzmysle § 2 pism. b) zakona o ochrane
spotrebitela osoba, ktord pri uzatvarani a plneni spotrebitel'skej zmluvy kond v ramci
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predmetu svojej podnikatel'skej ¢innosti alebo povolania, alebo osoba konajuca v jej mene
alebo na jej ucet, je zabezpecCit' splnenie vSetkych povinnosti tak, ako to urcuje zékon
a osobitné predpisy, o vSak vzhl'adom k hore uvedenému nebolo splnené.

Po preskiimani celej veci je spravny organ toho ndzoru, ze skutkovy stav bol nalezite
zisteny a preukazany, a preto bolo rozhodnuté tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto
rozhodnutia.

Pri urCeni vysky pokuty bolo vzmysle § 24 ods. 5 zakona o ochrane spotrebitel'a
prihliadnuté najma na charakter protipravneho konania, zavaznost porusenia povinnosti,
sposob anasledky porusenia povinnosti umoznit’ spotrebitelovi prekontrolovat si
spravnost’ idajov o hmotnosti, povinnosti oznacit’ vyrobok jednotkovou cenou a povinnosti
vydat’ spotrebitel'ovi doklad o kipe vyrobkov, v ktorom je uvedené mnozstvo vyrobku.

Neumoznenim prekontrolovania si udajov o hmotnosti na platne overenom hmotnostnom
meradle boli poSkodené prava spotrebitela na riadne a Gplné informovanie v zmysle
prislusnych ustanoveni zdkona o ochrane spotrebitela. Bez turadne overené¢ho
hmotnostného meradla si nemdze spotrebitel’ overit’, ¢i mu zaklipené vyrobky boli podané
Vv takej hmotnosti, aku deklaruje predavajici.

Jednym zo zakladnych prav spotrebitel'a je aj pravo na pravdivé, riadne, uplné a jasné
informacie o urovni nakupnych podmienok. Toto pravo mu priznava aj zakon o ochrane
spotrebitel’a, ked’ predavajucemu uklada povinnost’ informovat’ spotrebitel’a o jednotkovej
cene vyrobkov asluzieb wumiestnenych v ponuke pre spotrebitela. Informacia
0 jednotkovej cene umoziuje spotrebitel'ovi porovnat’ si ceny rovnakych druhov vyrobkov
na zaklade prepocitania cien na jednotky mnoZstva. Spravny organ zohl'adnil aj mnoZstvo
vyrobkov, ktoré neboli oznacené udajmi o jednotkovej cene.

Spravny organ zaroven prihliadol ku skuto¢nosti, ze doklad o kupe je podstatnou
nalezitostou pri uplatiiovani zodpovednosti za vady vyrobkov a sluZieb, preto vydanim
dokladu, ktory nespinal zdkonom stanovené naleZitosti, obmedzil predavajici spotrebitel’a
V jeho prave na riadne a jednoznacné informacie a stazil mu jeho pripadné uplatiiovanie
reklamacie za vady predaného vyrobku.

Doklad o kupe osvedcuje existenciu vzniku kipnej zmluvy pri predaji v obchode medzi
predavajucim a spotrebitelom. Doklad o kupe nesporne patri medzi dokazy s vysokou
vypovednou hodnotou o preddvajiicom a 0 obsahu zavizkového vztahu.

Povinnost’ predavajuceho spocivajuca vo vydani dokladu o kipe vyrobku alebo poskytnuti
sluzby v zmysle tohto zdkonného ustanovenia bezprostredne nadvédzuje na zabezpecenie
ochrany spotrebitela pri naslednom uplatneni jeho prava zo zodpovednosti za vady
vyrobku alebo sluzby. Uvedené zdkonné ustanovenie zéarovenn uklad4d preddvajucemu
povinnost’ v doklade o kupe alebo o poskytnuti sluzby uviest’ taxativne uréené udaje, ktoré
vypovedaju o obsahu zavédzkového vztahu a zaroven zabezpecuju spotrebitelovi dokazni
istotu nielen pre pripad uplatnenia prav zo zodpovednosti za vady vyrobku alebo sluzby,
ale aj pre pripad nasledného sudneho sporu.

Po zvéazeni a vyhodnoteni vSetkych tychto skutoCnosti organ kontroly vnutorného trhu
povazuje pokutu ulozent na zéklade spravnej ivahy vo vyske stanovenej vo vyroku tohto
rozhodnutia za primerand, preto rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej casti tohto
rozhodnutia.
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V zmysle § 24 ods. 1 zdkona 0 ochrane spotrebitel’a za poruSenie povinnosti ustanovenych
tymto zékonom alebo pravnymi aktmi Eurdpskej inie v oblasti ochrany spotrebitel’a ulozi
organ dozoru vyrobcovi, preddvajicemu, dovozcovi alebo dodavatelovi alebo osobam,
ktoré prevadzkuji cCinnosti bez opravnenia na podnikanie pokutu do 66 400 €; za
opakované poruSenie povinnosti pocas 12 mesiacov ulozi spravny organ pokutu do
166 000 €. Ked’Ze nebolo konstatované opakované porusenie povinnosti predavajuceho
Vv priebehu jedného roka, spravny organ vyuzil pri ukladani pokuty prvi vetu § 24 ods. 1
zédkona 0 ochrane spotrebitela. Pokuta bola ucastnikovi konania s prihliadnutim na
kontrolné zistenia ulozena v dolnej hranici zdkonom stanovenej sadzby.

Spravny organ ma za to, Ze uloZend pokuta v tejto vyske je vzhl'adom na jej represivno-
vychovni funkciu, ako aj S prihliadnutim na zakonom stanovené medze pokutou
primeranou azaroven pokutou zodpovedajicou zistenému protipravnemu stavu
a charakteru porusenia zékona.

Pokuta bola ulozena jednym rozhodnutim za vSetky zistené poruSenia povinnosti
kumulativnym sposobom.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie, ktoré mozno podat’ do 15 dni odo dia
dorucenia, prostrednictvom InSpektordtu SOI so sidlom v Trnave pre Trnavsky kraj,
Ustrednému In$pektoratu SOI so sidlom v Bratislave. V pripade, e uloZzena pokuta nebude
Vv stanovenej lehote zaplatena ani podané odvolanie, bude jej plnenie vymahané v zmysle
zakona. Rozhodnutie je preskimatelné stidom po vycerpani riadnych opravnych
prostriedkov.

SLOVENSKA OBCHODNA INSPEKCIA
Inspektorat Slovenskej obchodnej in$pekcie so sidlom v Trnave pre Trnavsky kraj
Pekarska 23, 917 01 Trnava

Cislo: P/0392/02/2016 Dna: 21.12.2016

Slovenskéd obchodna inSpekcia (d’alej len SOI), InSpektorat SOI so sidlom v Trnave pre
Trnavsky kraj, ako prislusny spravny organ podla § 3 ods. 1, ods. 2 pism. b), § 4 ods. 1 a §
4 ods. 2 pism. h) zakona ¢. 128/2002 Z.z. o statnej kontrole vnutorného trhu vo veciach
ochrany spotrebitela a § 20 ods. 1 zdkona €. 250/2007 Z.z. o ochrane spotrebitel'a
a 0zmene zakona Slovenskej narodnej rady ¢. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni
neskorsich predpisov, v sulade s § 46 zdkona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani v zneni
neskorSich predpisov,

uklada ucéastnikovi konania:
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obchodné meno: COOP Jednota Senica, spotrebné druzstvo

sidlo:
I1CO:

Nam. oslobodenia 12, Senica 905 47
00 168 891

pre porusenie:

1.

povinnosti predavat’ vyrobky v spravnej hmotnosti v zmysle § 4 ods. 1 pism. a)
zdkona ¢. 250/2007 Z.z. o ochrane spotrebitela a 0 zmene zdkona Slovenskej
narodnej rady ¢. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorSich predpisov,
nakorl’ko pri kontrole vykonanej dna 07.10.2016 v prevadzkarni COOP Jednota 02-
008, Stani¢na 2426, PieStany, bol kontrolny nakup predrazeny o sumu celkom 0,02
€ v dosledku tctovania nespravnej hmotnosti odpredaného vyrobku (ti¢tované: 636
g Klobasa mad’arska Mecom a 7,65 €/Kg; spravne uctovanie malo byt: 634 g
Klobasa mad’arska Mecom a 7,65 €/kg);

povinnosti informovat® spotrebitel’a o cene predavaného vyrobku a zretePne
oznalit’ vyrobok cenou alebo informaciu o cene inak vhodne spristupnit’
v zmysle § 14 zakona ¢. 250/2007 Z.z. o ochrane spotrebitel'a a 0 zmene zakona
Slovenskej narodnej rady ¢. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorSich
predpisov, nakolko pri kontrole vykonanej dna 07.10.2016 bolo v prevadzkarni
COOP Jednota 02-008, Stani¢na 2426, Piestany zistené, ze 23 druhov vyrobkov
(Pur Balsam Aloe vera 900 ml, Tres¢ia pecen Hamé 115 g, Olej Ravita 'anovy 250
ml, Dzs Relax cierna ribezla 1 1, Zubna kefka mékka zn. Medical, Zubna pasta
Daily White zn. Signal 125 ml, Sniira na bielizefi zn. Spontex 20 m, Cukriky Mints
zn. Orbit 18 g, Ty¢inka zn. Snickers 50 g, G¢l na ruky zn. COOP Jednota 75 ml,
Sampén pre unavené vlasy zn. Schauma 400 ml, Sampén citrus fresh zn. Head &
shoulders 200 ml, Sprchovy gél zn. Dove men + care 250 ml, Sampén tmavy zn.
dM 100 ml, Spongie na riad zn. SOKE 10 ks/bal., Toaletny papier zn. Harmasan
4ks/bal., Cornies kukuri¢né s morskou solou zn. Racio 115 g, Fazul'a biela zn.
SVITKO 500 g, Kava Nescafe Gold crema 200 g, Caj zazvor limetka zn. BERCOF
CLAMBER 40 g, Caj zazvor extra silny zn. BERCOF CLAMBER 40 g, Dezert
I love Milka Nut&Nougat cream zn. Milka 110g, Tuk Rama nadychana 320 g)
nebolo oznacenych predajnou cenou;

povinnosti oznacdit’ vyrobok jednotkovou cenou v zmysle § 14a ods. 1 zakona ¢.
250/2007 Z.z. 0 ochrane spotrebitel’'a a 0 zmene zakona Slovenskej narodnej rady ¢.
372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorsich predpisov, nakolko pri kontrole
vykonanej dna 07.10.2016 bolo v prevadzkarni COOP Jednota 02-008, Stani¢na
2426, Piestany zistené, ze 19 druhov vyrobkov (Pur Balsam Aloe vera 900 ml,
Tres¢ia pecen Hameé 115 g, Olej Ravita l'anovy 250 ml, Zubna pasta Daily White
zn. Signal 125 ml, Sniira na bielizei zn. Spontex 20 m, Gél na ruky zn. COOP
Jednota 75 ml, Sampén pre unavené vlasy zn. Schauma 400 ml, Sampén citrus
fresh zn. Head & shoulders 200 ml, Sprchovy gél zn. Dove men + care 250 ml,
Spongie na riad zn. SOKE 10 ks/bal., Toaletny papier zn. Harmasan 4ks/bal.,
Cornies kukuri¢né s morskou solou zn. Racio 115 g, Fazul’a biela zn. SVITKO 500
g, Kava Nescafe Gold crema 200 g, Dezert | love Milka Nut&Nougat cream zn.
Milka 110g, Tuk Rama nadychana 320 g, Ovsené vlocky zn. Dobry Zivot 400 g,
Kokos strihany suseny zn. Racionella 180 g, Zakysané mlieko zn. COOP Jednota
active life 950 g) nebolo oznacenych jednotkovou cenou,

podla § 24 ods. 1 zékona ¢. 250/2007 Z.z. o ochrane spotrebitela a 0 zmene zakona
Slovenskej narodnej rady ¢. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorSich predpisov

pokutu



vo vyske: 600 € (slovom: Sest’sto eur),

ktort je ucastnik konania povinny zaplatit’ do 30 dni odo dia pravoplatnosti rozhodnutia
postovou poukazkou alebo prikazom na tthradu na tcet: Statna pokladnica, Bratislava, ¢.0.:
SK57 8180 0000 0070 0006 5068, VS: 03920216.

Odovodnenie:

Dna 07.10.2016 bola inSpektormi InSpektoratu SOI so sidlom v Trnave pre Trnavsky kraj
vykonana kontrola v prevadzkarni COOP Jednota 02-008, Stani¢na 2426, Piestany, ktort
Vv zmysle § 2 pism. b) zakona ¢. 250/2007 Z.z. o ochrane spotrebitel'a a 0 zmene zakona
Slovenskej narodnej rady ¢. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorSich predpisov
(d’alej len zakon o ochrane spotrebitela) prevadzkoval ucastnik konania.

Za ucelom preverenia dodrziavania zéasad stato€nosti pri predaji bol vykonany kontrolny
nakup, do ktorého bol zakipeny aj vyrobok: Klobasa madarska Mecom & 7,65 €/kg.
Kontrolou spravnosti uctovania predmetného kontrolného nakupu po prevazeni
zakupeného vyrobku na digitalnej vahe s platnym tradnym overenim zo dna 04.05.2016
bolo zistené, Ze t¢astnik konania uctoval spotrebitel'ovi — inSpektorovi SOI: 636 g Klobasa
mad’arskd Mecom a 7,65 €/kg napriek tomu, ze v skuto¢nosti spravne uctovanie malo byt
634 g Klobasa madarska Mecom & 7,65 €/kg. Utovanim nespravnej hmotnosti bol
spotrebitel’ poskodeny o sumu celkom 0,02 €. Uvedenym konanim ucastnik konania
porusil § 4 ods. 1 pism. a) zdkona o ochrane spotrebitel’a, ktory predavajicemu uklada
povinnost’ predavat’ vyrobky v spravnej hmotnosti.

Kontrolou vyrobkov umiestnenych v ponuke pre spotrebitel'a bolo zistené, Ze 23 druhov
vyrobkov nebolo oznacenych predajnou cenou. Uvedenym konanim ucastnik konania
porusil § 14 zdkona o ochrane spotrebitela, ktory preddvajicemu ukladd povinnost’
informovat’ spotrebitel'a o cene predavaného vyrobku a zretel'ne oznacit’ vyrobok cenou
alebo informéciu o cene inak vhodne spristupnit’.

Konkrétne sa jednalo o vyrobky:

Pur Balsam Aloe vera 900 ml,

TreScia pecenn Hame 115 g,

Olej Ravita 'anovy 250 ml,

Dzuas Relax Cierna ribezl'a 11,

Zubna kefka mikka zn. Medical,

Zubna pasta Daily White zn. Signal 125 ml,

Snura na bielize zn. Spontex 20 m,

Cukriky Mints zn. Orbit 18 g,

Ty¢inka zn. Snickers 50 g,

10. Gél na ruky zn. COOP Jednota 75 ml,

11. Sampén pre unavené vlasy zn. Schauma 400 ml,
12. Sampén citrus fresh zn. Head & shoulders 200 ml,
13. Sprchovy gél zn. Dove men + care 250 ml,

14. Sampén tmavy zn. dM 100 ml,

15. Spongie na riad zn. SOKE 10 ks/bal.,

16. Toaletny papier zn. Harmasan 4ks/bal.,

17. Cornies kukuri¢né s morskou sol'ou zn. Racio 115 g,
18. Fazul'a biela zn. SVITKO 500 g,

19. Kéva Nescafe Gold crema 200 g,

20. Caj zazvor limetka zn. BERCOF CLAMBER 40 g,

©CoNo~wWNE
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21. Caj zazvor extra silny zn. BERCOF CLAMBER 40 g,
22. Dezert | love Milka Nut&Nougat cream zn. Milka 110g,
23. Tuk Rama nadychand 320 g.

Taktiez bolo zistené, ze 19 druhov vyrobkov nebolo oznacenych jednotkovou cenou, ¢im
ucastnik konania porusil § 14a ods. 1 zdkona o ochrane spotrebitela, ktory mu ako
predavajucemu uklad4 povinnost’ oznacit’ vyrobok jednotkovou cenou.

Konkrétne sa jednalo o vyrobky:

Pur Balsam Aloe vera 900 ml,

Trescia pecenn Hamé 115 g,

Olej Ravita 'anovy 250 ml,

Zubna pasta Daily White zn. Signal 125 ml,

Snura na bielizefi zn. Spontex 20 m,

G¢él na ruky zn. COOP Jednota 75 ml,

Sampén pre unavené vlasy zn. Schauma 400 ml,
Sampon citrus fresh zn. Head & shoulders 200 ml,
Sprchovy gél zn. Dove men + care 250 ml,

10. Spongie na riad zn. SOKE 10 ks/bal.,

11. Toaletny papier zn. Harmasan 4ks/bal.,

12. Cornies kukuri¢né s morskou sol'ou zn. Racio 115 g,
13. Fazul'a biela zn. SVITKO 500 g,

14. Kéva Nescafe Gold crema 200 g,

15. Dezert | love Milka Nut&Nougat cream zn. Milka 110g,
16. Tuk Rama nadychana 320 g,

17. Ovsené vlo¢ky zn. Dobry zivot 400 g,

18. Kokos struhany suseny zn. Racionella 180 g,

19. Zakysané mlieko zn. COOP Jednota active life 950 g.

CoNoO~WNE

Zistené skutocnosti su zaznamenané v in§pekénom zazname zo dna 07.10.2016, ktorého
kopiu v prevadzkarni na adrese: Stani¢na 2426, PieStany, prevzal povereny zastupca
ucastnika konania, ktory bol pritomny pri kontrole.

Na zaklade zisteného a preukédzateIného poruSenia zakona o ochrane spotrebitela
a objektivnej zodpovednosti predavajuceno bolo ucastnikovi konania listom zo dna
05.12.2016 zaslané oznamenie o zacati spravneho konania o ulozZeni pokuty podla zékona
0 ochrane spotrebitel’a, ktoré ucastnik konania prevzal dna 09.12.2016.

V zmysle § 33 ods. 2 zdkona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani mal ucastnik konania
moznost’ podat’ vyjadrenie k zistenym nedostatkom v stanovenej lehote do 8 dni odo dna
doruCenia ozndmenia o zacati spravneho konania, pripadne navrhnit’ doplnenie
dokazovania. Nakol'ko tcastnik konania toto svoje pravo nevyuzil, podkladom pre vydanie
rozhodnutia bol kontrolou spol'ahlivo zisteny skutkovy stav.

Vo vyjadreni v in§pekénom zdzname povereny zastupca ucastnika konania, ktory vykonal
obsluhu a vazenie predmetného vyrobku, kontrolné zistenia nespochybiuje a uvadza, ze sa
stava, Ze ta véha preskakuje.

Vo vyjadreni v inSpekénom zdzname povereny zastupca ucastnika konania — zastupkyna
veducej prevadzkarne kontrolné zistenia nespochybniuje a uvadza, Ze berie na vedomie.
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K predmetnym vyjadreniam spravny organ uvadza, ze dévod vzniku nedostatku hodnoti
ako subjektivny, na ktory zakon o ochrane spotrebitela neumoziiuje prihliadat. Uvedena
skuto¢nost’ nema vplyv na rozhodnutie spravneho organu, nakolko zakon o ochrane
spotrebitel'a stanovuje objektivnu zodpovednost’ predavajuceho za nedostatky zistené
v ¢ase kontroly a existenciu subjektivnych okolnosti nezohladiiuje. Rozhodujica je
skuto¢nost’, ze bol poruseny zédkon o ochrane spotrebitel'a. Zakon o ochrane spotrebitel’a
ukladd povinnosti priamo predavajucemu, ktory za zistené nedostatky objektivne
zodpoveda. Spravny orgéan nepreukazuje timysel v konani.

Povinnostou predavajuceho, ktorym je vzmysle § 2 pism. b) zakona o ochrane
spotrebitela osoba, ktord pri uzatvarani a plneni spotrebitel'skej zmluvy kond v ramci
predmetu svojej podnikatel'skej ¢innosti alebo povolania, alebo osoba konajica v jej mene
alebo na jej ucet, je zabezpecit' splnenie vSetkych povinnosti tak, ako to urcuje zdkon
a osobitné predpisy, ¢o vSak vzhl'adom k hore uvedenému nebolo splnené.

Po preskiimani celej veci je spravny orgdn toho nazoru, ze skutkovy stav bol nélezite
zisteny a preukazany, a preto bolo rozhodnuté tak, ako je uvedené vo vyrokovej ¢asti tohto
rozhodnutia.

Pri urceni vysky pokuty bolo vzmysle § 24 ods. 5 zdkona o ochrane spotrebitela
prihliadnuté najmi na charakter protipravneho konania, zavaznost' porusenia povinnosti,
spOsob anasledky poruSenia povinnosti preddvat vyrobky v spravnej hmotnosti,
povinnosti informovat’ spotrebitela o cene predavaného vyrobku a zretelne oznacit
vyrobok cenou alebo informaciu o cene inak vhodne spristupnit’ a povinnosti oznaéit
vyrobok jednotkovou cenou.

Jednym zo zakladnych prav spotrebitel'a je aj pravo na pravdivé, riadne, uplné a jasné
informacie o urovni nakupnych podmienok. Toto pravo mu priznava aj zakon o ochrane
spotrebitel’a, ked’ predavajicemu uklada povinnost' informovat’ spotrebitel'a o predajnej
a jednotkovej cene vyrobkov asluzieb umiestnenych v ponuke pre spotrebitela. Pri
posudzovani vySky postihu bola zohl'adnené skutocnost’, ze jednoznac¢na informécia o cene
je jednym z hlavnych kritérii pri rozhodovani spotrebitel’a, ¢i pristapi ku kupe predavanych
vyrobkov. Informacia o jednotkovej cene umoziiuje spotrebitelovi porovnat’ si ceny
rovnakych druhov vyrobkov na zéklade prepocitania cien na jednotky mnoZstva. Spravny
organ zohl'adnil aj mnozstvo vyrobkov, ktoré neboli oznacené udajmi o cene.

Ked’Ze ucelom zakona o ochrane spotrebitel’a je aj ochrana majetku spotrebitel’a, nie je
zanedbatel'na skutocnost’, ze G€tovanim nespravnej hmotnosti zakipeného vyrobku doslo
k majetkovej ujme spotrebitel’a, ktori nemozno povazovat za zanedbateln.

Po zvéazeni a vyhodnoteni vSetkych tychto skutoc¢nosti orgdn kontroly vnutorného trhu
povazuje pokutu ulozent na zaklade spravnej tivahy vo vyske stanovenej vo vyroku tohto
rozhodnutia za primeranq, preto rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto
rozhodnutia.

V zmysle § 24 ods. 1 zdkona 0 ochrane spotrebitel’a za poruSenie povinnosti ustanovenych
tymto zékonom alebo pravnymi aktmi Eurdpskej inie v oblasti ochrany spotrebitel’a ulozi
organ dozoru vyrobcovi, preddvajicemu, dovozcovi alebo dodavatelovi alebo osobam,
ktoré prevadzkuju cinnosti bez opravnenia na podnikanie pokutu do 66 400 €; za
opakované porusSenie povinnosti pocas 12 mesiacov ulozi spravny organ pokutu do
166 000 €. Kedze nebolo konstatované opakované porusenie povinnosti predavajuceho
Vv priebehu jedného roka, spravny organ vyuzil pri ukladani pokuty prvi vetu § 24 ods. 1
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zakona o ochrane spotrebitela. Pokuta bola ucastnikovi konania s prihliadnutim na
kontrolné zistenia ulozena v dolnej hranici zdkonom stanovenej sadzby. Spravny organ ma
za to, ze ulozena pokuta v tejto vyske je vzhl'adom na jej represivno-vychovnu funkciu,
ako aj sprihliadnutim na zadkonom stanovené medze pokutou primeranou a zaroven
pokutou zodpovedajucou zistenému protipravnemu stavu a charakteru porusenia zakona.
Pokuta bola uloZzend jednym rozhodnutim za vsSetky zistené poruSenia povinnosti
kumulativnym spdsobom.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie, ktoré mozno podat’ do 15 dni odo dia
dorucenia, prostrednictvom InSpektoratu SOI so sidlom v Trnave pre Trnavsky kraj,
Ustrednému In$pektoratu SOI so sidlom v Bratislave. V pripade, e uloZena pokuta nebude
Vv stanovenej lehote zaplatend ani podané odvolanie, bude jej plnenie vymahané v zmysle
zédkona. Rozhodnutie je preskumatelné stidom po vycerpani riadnych opravnych
prostriedkov.

SLOVENSKA OBCHODNA INSPEKCIA
Inspektorat Slovenskej obchodnej inspekcie so sidlom v Trnave pre Trnavsky kraj
Pekarska 23, 917 01 Trnava

W
7

islo: P/0391/02/2016 Dna: 21.12.2016

Slovenskéd obchodna inSpekcia (d’alej len SOI), InSpektorat SOI so sidlom v Trnave pre
Trnavsky kraj, ako prislusny spravny organ podla § 3 ods. 1, ods. 2 pism. b), § 4 ods. 1 a §
4 ods. 2 pism. h) zakona ¢. 128/2002 Z.z. o §tatnej kontrole vnttorného trhu vo veciach
ochrany spotrebitela a § 20 ods. 1 zdkona ¢. 250/2007 Z.z. 0 ochrane spotrebitel’a
a0 zmene zakona Slovenskej narodnej rady ¢&. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni
neskorsSich predpisov, v sulade s § 46 zdkona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani v zneni
neskorsich predpisov,

uklada ucastnikovi konania:

obchodné meno: Kaufland Slovenska republika v.o.s.
sidlo: Trnavska cesta 41/A, Bratislava 831 04
1CO: 35 790 164

pre porusenie:

4. povinnosti informovat’ spotrebitel’a o cene predavaného vyrobku a zretePne
oznacit’ vyrobok cenou alebo informiciu o cene inak vhodne spristupnit’
v zmysle § 14 zakona ¢. 250/2007 Z.z. o ochrane spotrebitel'a a 0 zmene zakona
Slovenskej narodnej rady ¢&. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorSich
predpisov, nakolko pri kontrole vykonanej diia 06.10.2016 bolo pri presetrovani
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podnetu spotrebitela ¢. 601/2016 v prevadzkarni Kaufland — oddelenie textilu,
Adama Trajana 6690/77, Piestany zistené, ze 13 druhov vyrobkov (damske
pyzamo zn. Boutique, ddmske tielka zn. Mix & Match 2 ks v baleni, damske
teplakové Sortky, damske tehotenské teplaky sivé, panska suprava na volny ¢as zn.
Kappa, panske pyzamo s dlhym rukdvom a dlhymi nohavicami zn. SMART FIT,
panske pyzamo kratky rukav a kratke nohavice zn. SMART FIT, damske celé
plavky, damske pyzamo — tricko s kratkym rukavom a kratke nohavice zn.
Boutique, damske vysoké nohavicky zn. Botique 2ks v baleni, damske vysoké
nohavicky s motivom zn. Boutique 2 ks v baleni, panske slipy zn. SMART FIT 2ks
V baleni, panske retro boxerky zn. SMART FIT) nebolo oznac¢enych predajnou
cenou,

5. povinnosti informovat’ spotrebitel’a o cene predavaného vyrobku a zretel’ne
oznacit’ vyrobok cenou alebo informaciu o cene inak vhodne spristupnit’
v zmysle § 14 zakona ¢. 250/2007 Z.z. o ochrane spotrebitel'a a 0 zmene zakona
Slovenskej narodnej rady ¢. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorSich
predpisov, nakolko pri kontrole vykonanej dita 06.10.2016 bolo pri presetrovani
podnetu spotrebitel’a ¢. 601/2016 v prevadzkarni HM Kaufland, Adama Trajana
6690/77, Piestany zistené, ze 9 druhov vyrobkov (Detské drevené puzzle zn.
Kaufland GCEI1610022816; Box na zoSity rozmer A5 zn. ARGUS; Papierové
tacky 15 ks v baleni zn. SAPLER; Lekarni¢ka na poskytovanie prvej v cestnej
doprave zn. D.A.S.; Nahrobny svietnik skleneny oznaenie 70-9A; Vreckd do
vysavaca zn. swirl X351; Vreckd do vysavaca, zn. BASE BA1750; Vreckd do
vysavaca zn. swirl X351; Croissant jahoda zn. 7days 60 g) nebolo oznacenych
predajnou cenou;

6. povinnosti oznacit’ vyrobok jednotkovou cenou v zmysle § 14a ods. 1 zakona ¢.
250/2007 Z.z. 0 ochrane spotrebitel'a a 0 zmene zakona Slovenskej narodnej rady ¢.
372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorsich predpisov, nakol’ko pri kontrole
vykonanej dna 06.10.2016 bolo pri presetrovani podnetu spotrebitel’a ¢. 601/2016
v prevadzkarni HM Kaufland, Adama Trajana 6690/77, PieSt’any zistené, ze 5
druhov vyrobkov (Krmivo pre kraliky zn. ZOO CARE 400 g; Pohanka lupana
krapy zn. Probio 500 g; Pernik s ribezlovou napliiou zn. Pernikat 60 g; Hrozienka
sultanky zn. Tivoli 500 g; Croissant jahoda zn. 7days 60 g) nebolo oznacenych
jednotkovou cenou,

W

podla § 24 ods. 1 zékona ¢. 250/2007 Z.z. o ochrane spotrebitela a 0 zmene zdkona
Slovenskej narodnej rady ¢. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorSich predpisov

pokutu

vo vyske: 600 € (slovom: Sest’sto eur),

ktort je castnik konania povinny zaplatit’ do 30 dni odo diia pravoplatnosti rozhodnutia
postovou poukdzkou alebo prikazom na thradu na ucet: Statna pokladnica, Bratislava, ¢.u.:
SK57 8180 0000 0070 0006 5068, VS: 03910216.
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Odovodnenie:

Diia 06.10.2016 bola inSpektormi InSpektoratu SOI so sidlom v Trnave pre Trnavsky kraj
vykonana kontrola v prevadzkarni Kaufland — oddelenie textilu, Adama Trajana 6690/77,
Piestany a prevadzkarni HM Kaufland, Adama Trajana 6690/77, Piestany, ktoré v zmysle
§ 2 pism. b) zékona ¢. 250/2007 Z.z. o ochrane spotrebitel'a a 0 zmene zakona Slovenske;j
narodnej rady ¢. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorSich predpisov (d’alej len
zakon o ochrane spotrebitel’a) prevadzkoval ucastnik konania.

Kontrolu vyrobkov umiestnenych v ponuke pre spotrebitel’a bolo Vv prevadzkarni Kaufland
— oddelenie textilu, Adama Trajana 6690/77, PieStany zistené, ze 13 druhov vyrobkov
nebolo oznacenych predajnou cenou. Uvedenym konanim ucastnik konania porusil § 14
zdkona o ochrane spotrebitela, ktory predavajicemu ukladd povinnost’ informovat
spotrebitela o cene predavané¢ho vyrobku a zretel'ne oznacit' vyrobok cenou alebo
informéciu o cene inak vhodne spristupnit’.

Konkrétne sa jednalo o vyrobky:

damske pyzamo zn. Boutique,

damske tielka zn. Mix & Match 2 ks v baleni,

damske tepldkové Sortky,

damske tehotenské teplaky sivé,

panska suprava na vol'ny ¢as zn. Kappa,

panske pyzamo s dlhym rukavom a dlhymi nohavicami zn. SMART FIT,
panske pyzamo kratky rukav a kratke nohavice zn. SMART FIT,
damske celé plavky,

damske pyzamo — tricko s kratkym rukédvom a kratke nohavice zn. Boutique,
10. damske vysoké nohavicky zn. Botique 2ks v baleni,

11. damske vysoké nohavicky s motivom zn. Boutique 2 ks v balent,

12. panske slipy zn. SMART FIT 2ks v baleni,

13. panske retro boxerky zn. SMART FIT.

CoNoOA~WNE

Zistené skuto€nosti st zaznamenané v inSpekénom zazname zo diia 06.10.2016, ktorého
kopiu v prevadzkarni Kaufland — oddelenie textilu, Adama Trajana 6690/77, Piestany,
prevzal povereny zastupca Uc€astnika konania, ktory bol pritomny pri kontrole.

Kontrola vykonana v prevadzkarni HM Kaufland, Adama Trajana 6690/77, Piestany bola
zamerana na preSetrenie podnetu spotrebitel’a ¢. 601/2016 poukazujiiceho na nesulad cien,
pricom bolo zistené, ze 9 druhov vyrobkov nebolo oznacenych predajnou cenou.
Uvedenym konanim tcastnik konania porusil § 14 zdkona o ochrane spotrebitela, ktory
predavajuicemu uklada povinnost’ informovat’ spotrebitel'a o cene predavaného vyrobku
a zretel'ne oznacit’ vyrobok cenou alebo informaciu o cene inak vhodne spristupnit’.

Konkrétne sa jednalo o vyrobky:
24. Detské drevené puzzle zn. Kaufland GCEI1610022816;
25. Box na zoSity rozmer AS zn. ARGUS;
26. Papierové tacky 15 ks v baleni zn. SAPLER,;
27. Lekarnicka na poskytovanie prvej v cestnej doprave zn. D.A.S;
28. Nahrobny svietnik skleneny oznacenie 70-9A;
29. Vrecka do vysavaca zn. swirl X351;
30. Vrecka do vysavaca, zn. BASE BA1750;
31. Vrecka do vyséavaca zn. swirl X351;
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32. Croissant jahoda zn. 7days 60 g.

Taktiez bolo zistené, ze 5 druhov vyrobkov nebolo oznafenych jednotkovou cenou, ¢im
ucastnik konania porusil § 14a ods. 1 zdkona o ochrane spotrebitela, ktory mu ako
predavajicemu uklada povinnost’ oznacit’ vyrobok jednotkovou cenou.

Konkrétne sa jednalo o vyrobky:
20. Krmivo pre kraliky zn. ZOO CARE 400 g;
21. Pohanka lupana kripy zn. Probio 500 g;
22. Pernik s ribezl'ovou napliou zn. Pernikat 60 g;
23. Hrozienka sultanky zn. Tivoli 500 g;
24. Croissant jahoda zn. 7days 60 g.

V zmysle § 2 pism. zb) zdkona o ochrane spotrebitel'a sa jednotkovou cenou rozumie
kone¢na cena vratane dane z pridanej hodnoty a ostatnych dani za kilogram, liter, meter,
meter Stvorcovy, meter kubicky vyrobku alebo inu jednotku mnozstva, ktord sa casto
a bezne pouziva pri predaji vyrobku.

Zistené skutoCnosti si zaznamenané v inSpekénom zdzname zo dna 06.10.2016, ktorého
koépiu v prevadzkarni HM Kaufland, Adama Trajana 6690/77, Piestany, prevzal povereny
zastupca ucastnika konania, ktory bol pritomny pri kontrole.

Na ziklade zisteného a preukdzateIného porusenia zikona o ochrane spotrebitel’a
a objektivnej zodpovednosti preddvajuceho bolo ucastnikovi konania listom zo dia
05.12.2016 zaslané oznamenie o zacati spravneho konania o ulozeni pokuty podl'a zékona
0 ochrane spotrebitel’a, ktoré ucastnik konania prevzal dna 08.12.2016.

V oznameni o zacati spravneho konania bol ucastnik konania informovany o kontrolnom
zisteni, ze na 1 druhu vyrobku (5 ks plastova redukcia na WC zn. Curver 35,5 x 26,3 x 8
cm 4 2,99 €) v celkovej hodnote 14,95 € chybal ndvod na pouZitie a idrZbu a bezpe€nostné
upozornenia (Nikdy nenechéavajte diet'a bez dozoru. Odstrante plastovy obal z dosahu deti
— hrozi riziko zadusenia.), av§ak po preskimani in§pekéného zdznamu v spravnom konani
spravny organ dospel k zaveru, ze upredmetného vyrobku bol popis nedostatku
nedostatocny, preto poruSenie povinnosti zabezpecit', aby predavany vyrobok bol zretel'ne
oznaceny udajmi o spdsobe pouzitia a udrzby a 0 nebezpecenstve, ktoré vyplyva z jeho
nespravneho pouzitia nebolo do tohto rozhodnutia zahrnuté.

V zmysle § 33 ods. 2 zdkona €. 71/1967 Zb. o spravnom konani mal Uc¢astnik konania
mozZnost’ podat’ vyjadrenie k zistenym nedostatkom v stanovenej lehote do 8 dni odo dna
dorucenia ozndmenia o zacati spravneho konania, pripadne navrhnit' doplnenie
dokazovania. Nakol'ko ucastnik konania toto svoje pravo nevyuzil, podkladom pre vydanie
rozhodnutia bol kontrolou spolahlivo zisteny skutkovy stav.

Vo vyjadreni v in§pekénych zdznamoch povereny zastupca ucastnika konania kontrolné
zistenia nespochybiiuje a uvadza, ze sa vyjadria v stanovenej lehote.

Vo vyjadreni vliste zo dna 12.10.2016 splnomocneny zastupca ucastnika konania
kontrolné zistenia nespochybnuje a k nedostatkom zaznamenanym v in§pekénom zazname
uvadza, Ze vznikli pochybenim zamestnancov pre mnozstvo prace a boli odstranené
doplnenim chybajucich cien.
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K tomu uvadzame, ze aj ked odstranenie zistenych nedostatkov hodnotime pozitivne,
nasledna naprava zistenych nedostatkov nezbavuje ucastnika konania zodpovednosti za
protipravny stav zisteny v ¢ase kontroly. Néasledné odstranenie nedostatkov je v zmysle § 7
ods. 3 zakona ¢. 128/2002 Z.z. o Statnej kontrole vnutorného trhu vo veciach ochrany
spotrebitela v zneni neskorSich predpisov povinnostou ucastnika konania a nie je
okolnostou, ktord by ho mohla zbavit' zodpovednosti za zistené porusenie zakona. Pre

posudenie zodpovednosti predavajiceho je rozhodujuci stav zisteny v ¢ase kontroly.

K predmetnym vyjadreniam spravny organ uvadza, ze dévod vzniku nedostatkov hodnoti
ako subjektivny, na ktory zakon o ochrane spotrebitela neumoziiuje prihliadat. Uvedena
skuto¢nost’ nema vplyv na rozhodnutie spravneho organu, nakolko zakon o ochrane
spotrebitel'a stanovuje objektivnu zodpovednost’ predavajuceho za nedostatky zistené
v ¢ase kontroly a existenciu subjektivnych okolnosti nezohladiiuje. Rozhodujica je
skuto¢nost’, ze bol poruseny zédkon o ochrane spotrebitel'a. Zakon 0 ochrane spotrebitel’a
ukladd povinnosti priamo predavajucemu, ktory za zistené nedostatky objektivne
zodpoveda. Spravny organ nepreukazuje uUmysel v konani. Pripadné zanedbanie
pracovnych povinnosti zamestnancom je mozné zo strany predavajuceho riesSit v ramci
pracovno-pravnych vztahov.

Povinnostou predavajuceho, ktorym je vzmysle § 2 pism. b) zakona o ochrane
spotrebitela osoba, ktord pri uzatvarani a plneni spotrebitel'skej zmluvy kond v ramci
predmetu svojej podnikatel'skej ¢innosti alebo povolania, alebo osoba konajuca v jej mene
alebo na jej ucet, je zabezpecit' splnenie vSetkych povinnosti tak, ako to uruje zdkon
a osobitné predpisy, o vSak vzhl'adom k hore uvedenému nebolo splnené.

Po preskiimani celej veci je spravny organ toho nazoru, ze skutkovy stav bol ndlezZite
zisteny a preukazany, a preto bolo rozhodnuté tak, ako je uvedené vo vyrokovej ¢asti tohto
rozhodnutia.

Pri urceni vySky pokuty bolo vzmysle § 24 ods. 5 zdkona o ochrane spotrebitel’a
prihliadnuté najmé na charakter protipravneho konania, zavaznost’ poruSenia povinnosti,
sposob anasledky porusenia povinnosti informovat spotrebitela o cene predavaného
vyrobku a zretelne oznacit vyrobok cenou alebo informaciu o cene inak vhodne
spristupnit’ a povinnosti oznacit’ vyrobok jednotkovou cenou.

Jednym zo zakladnych prav spotrebitela je aj pravo na pravdivé, riadne, Uplné a jasné
informacie o urovni nakupnych podmienok. Toto pravo mu priznava aj zakon o ochrane
spotrebitel’a, ked’ predavajucemu uklada povinnost informovat spotrebitel'a o predajnej
a jednotkovej cene vyrobkov asluzieb umiestnenych v ponuke pre spotrebitela. Pri
posudzovani vysky postihu bola zohI'adnena skuto¢nost’, ze jednozna¢na informacia o cene
je jednym z hlavnych kritérii pri rozhodovani spotrebitel’a, ¢i pristapi ku kape predavanych
vyrobkov. Informécia o jednotkovej cene umoznuje spotrebitelovi porovnat’ si ceny
rovnakych druhov vyrobkov na zédklade prepocitania cien na jednotky mnoZstva. Spravny
organ zohl'adnil aj mnoZstvo vyrobkov, ktoré neboli oznacené tdajmi o cene.

Po zvazeni a vyhodnoteni vSetkych tychto skutocnosti orgadn kontroly vnutorného trhu
povazuje pokutu ulozent na zéklade spravnej ivahy vo vyske stanovenej vo vyroku tohto
rozhodnutia za primerand, preto rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto
rozhodnutia.

V zmysle § 24 ods. 1 zakona 0 ochrane spotrebitel'a za porusenie povinnosti ustanovenych
tymto zakonom alebo pravnymi aktmi Eurdpskej unie v oblasti ochrany spotrebitel’a ulozi
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organ dozoru vyrobcovi, preddvajicemu, dovozcovi alebo dodavatelovi alebo osobam,
ktoré¢ prevadzkuji cCinnosti bez oprdvnenia na podnikanie pokutu do 66 400 €; za
opakované poruSenie povinnosti pocas 12 mesiacov ulozi sprdvny orgdn pokutu do
166 000 €. Ked’Ze nebolo konsStatované opakované porusenie povinnosti predavajuceho
v priebehu jedného roka, spravny organ vyuzil pri ukladani pokuty prva vetu § 24 ods. 1
zédkona o ochrane spotrebitela. Pokuta bola ucastnikovi konania s prihliadnutim na
kontrolné zistenia ulozena v dolnej hranici zdkonom stanovenej sadzby.

Spravny organ ma za to, Ze ulozena pokuta v tejto vyske je vzhl'adom na jej represivno-
vychovni funkciu, ako aj s prihliadnutim na zidkonom stanovené medze pokutou
primeranou azaroven pokutou zodpovedajicou zistenému protipravnemu stavu
a charakteru porusenia zékona.

Pokuta bola ulozena jednym rozhodnutim za vSetky zistené poruSenia povinnosti
kumulativnym spdsobom.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie, ktoré mozno podat’ do 15 dni odo dia
dorucenia, prostrednictvom InSpektoratu SOI so sidlom v Trnave pre Trnavsky kraj,
Ustrednému In$pektoratu SOI so sidlom v Bratislave. V pripade, e uloZzena pokuta nebude
Vv stanovenej lehote zaplatena ani podané odvolanie, bude jej plnenie vymahané v zmysle
zdkona. Rozhodnutie je preskimatelné sidom po vyc€erpani riadnych opravnych
prostriedkov.

SLOVENSKA OBCHODNA INSPEKCIA
Inspektorat Slovenskej obchodnej inSpekcie so sidlom v Trnave pre Trnavsky kraj
Pekarska 23, 917 01 Trnava

Cislo: W/0388/02/2016 Dna: 21.12.2016

Slovenskd obchodna inSpekcia (d’alej len SOI), InSpektorat SOI so sidlom v Trnave pre
Trnavsky kraj, ako prislusny spravny orgén podla § 3 ods. 1, ods. 2 pism. b), § 4 ods. 1 a §
4 ods. 2 pism. h) zakona ¢. 128/2002 Z.z. o $tatnej kontrole vnatorného trhu vo veciach
ochrany spotrebitel'a a § 1 0ds. 1 pism. e) zakona ¢. 78/2012 Z.z. 0 bezpec¢nosti hraiek
aozmene adoplneni zakona ¢. 128/2002 Z.z. o §tatnej kontrole vnutorného trhu vo
veciach ochrany spotrebitel'a a 0 zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich
predpisov, v stlade s § 46 zakona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani v zneni neskorSich

predpisov,

uklada ucastnikovi konania:
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obchodné meno: YAN FA s.r.o.

sidlo:
I1CO:

Stara Vajnorska 17, Bratislava 831 04
36 353 809

pre porusenie zakazu uloZeného distributorovi:

a)

b)

spristupnit’ hra¢ku na trhu, ak s hrackou nie je dodany navod na pouZitie,
bezpecnostné pokyny a upozornenia v statnom jazyku v zmysle § 7 ods. 1 pism.
b) zakona ¢. 78/2012 Z.z. 0 bezpe¢nosti hraciek a 0 zmene a doplneni zakona ¢.
128/2002 Z.z. o statnej kontrole vnatorného trhu vo veciach ochrany spotrebitel’a
a 0 zmene a doplneni niektorych zadkonov Vv zneni neskorSich predpisov, nakol'ko
pri kontrole vykonanej dina 04.10.2016 bolo v prevadzkarni Textil, hracky YAN
FA, Bernolakova 3038, Holi¢ zistené, ze na 12 druhoch vyrobkov (8 ks Hrkalka
v tvare SaSa BABY RATTLES Innocuity a 1 €; 2 ks Hrkalka v tvare hviezdy
SWEET BABY zn. FEI PAN 4 0,90 €; 3 ks Hrkalka v tvare kraba SWEET BABY
zn. FEI PAN 4 0,90 €; 2 ks Sada 3 ks hrkalok v tvare kraba, cukrika a motyla zn.
BEIYING TOYS 4 2 €; 4 ks Babika FASHION- Elsa a Anna a 4,80 €; 2 ks Sada
babik FASHION- Elsa a Anna 4 7,50 €; 2 ks Babika Elsa so snehuliakom Olafom
FASHION FREEZE a 5,99 €; 6 ks Postavicka NINJAGO zn. IQ BLOCKS a 1,80
€; 12 ks Skladacka NINJA HUNTER SWORDSMAN zn. BOZHI a 6,50 €; 7 ks
Skladacka NINJA zn. CB Toys a 3,50 €; 7 ks Skladacka NINJA a 4,99 €; 9 ks
Skladacka NINJA zn. CB Toys 4 5,50 €) nebola Specifikacia nebezpecenstva
vyplyvajliiceho z vekového obmedzenia uvedend v Statnom jazyku,
spristupnit’ hracku na trhu, ak vyrobca nesplnil povinnosti podla § 4 ods. 1
pism. i) [vyrobca je povinny uviest na hracke typové Cislo, ¢islo Sarze, sériové
obchodné meno alebo ochrannu znamku a sidlo, miesto podnikania alebo adresu,
na ktorej je ho mozZné zastihnut, ak nie je zhodna so sidlom alebo miestom
podnikania; ak to rozmer a vlastnosti hra¢ky neumoznuja, pozadované udaje uviest’
na obale alebo v navode na pouzitie alebo v bezpecnostnych pokynoch] a dovozca
nesplnil povinnosti podla § 6 ods. 2 pism. a) [dovozca je povinny pred uvedenim
hracky na trh uviest’ na hracke svoje obchodné meno alebo ochranni znamku, sidlo
alebo miesto podnikania alebo adresu, na ktorej je ho mozné zastihnut', ak nie je
zhodna so sidlom alebo miestom podnikania; ak to rozmer a vlastnosti hracky
neumoziuju, pozadované udaje je povinny uviest na obale alebo v ndvode na
pouzitie alebo v bezpe¢nostnych pokynoch] v zmysle § 7 ods. 1 pism. ¢) zakona ¢.
78/2012 Z.z. 0 bezpecnosti hraciek a 0 zmene a doplneni zakona ¢. 128/2002 Z.z.
0 Statnej kontrole vnutorného trhu vo veciach ochrany spotrebitela a 0 zmene
a doplneni niektorych zdkonov Vv zneni neskorSich predpisov, nakol’ko pri kontrole
vykonanej dna 04.10.2016 bolo v prevadzkarni Textil, hracky YAN FA,
Bernolakova 3038, Holi¢ zistené, Ze:
1. na 12 druhoch vyrobkov (8 ks Hrkalka v tvare SaSa BABY RATTLES
Innocuity a 1 €; 2 ks Hrkalka v tvare hviezdy SWEET BABY zn. FEI PAN
4 0,90 €; 3 ks Hrkalka v tvare kraba SWEET BABY zn. FEI PAN a 0,90 €;
2 ks Sada 3 ks hrkalok v tvare kraba, cukrika a motyl'a zn. BEIYING TOYS
4 2 €; 4 ks Babika FASHION- Elsa a Anna a4 4,80 €; 2 ks Sada babik
FASHION- Elsa a Anna 4 7,50 €; 2 ks Babika Elsa so snehuliakom Olafom
FASHION FREEZE 4 5,99 €; 6 ks Postavicka NINJAGO zn. IQ BLOCKS
a 1,80 €; 12 ks Skladacka NINJA HUNTER SWORDSMAN zn. BOZHI a
6,50 €; 7 ks Skladacka NINJA zn. CB Toys 4 3,50 €; 7 ks Skladacka NINJA
4 4,99 €; 9 ks Skladacka NINJA zn. CB Toys 4 5,50 €) nebolo uvedené
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obchodné meno alebo ochranna znamka a sidlo vyrobcu, miesto podnikania
alebo adresa, na ktorej je ho mozné zastihnut', ak nie je zhodna so sidlom
alebo miestom podnikania;

2. na 12 druhoch vyrobkov (8 ks Hrkalka v tvare SaSa BABY RATTLES
Innocuity a 1 €; 2 ks Hrkalka v tvare hviezdy SWEET BABY zn. FEI PAN
4 0,90 €; 3 ks Hrkalka v tvare kraba SWEET BABY zn. FEI PAN a 0,90 €;
2 ks Sada 3 ks hrkalok v tvare kraba, cukrika a motyl'a zn. BEIYING TOYS
a 2 €; 4 ks Babika FASHION- Elsa a Anna a 4,80 €; 2 ks Sada babik
FASHION- Elsa a Anna a 7,50 €; 2 ks Babika Elsa so snehuliakom Olafom
FASHION FREEZE a 5,99 €; 6 ks Postavicka NINJAGO zn. IQ BLOCKS
a 1,80 €; 12 ks Skladacka NINJA HUNTER SWORDSMAN zn. BOZHI a
6,50 €; 7 ks Skladacka NINJA zn. CB Toys 4 3,50 €; 7 ks Skladacka NINJA
4 4,99 €; 9 ks Skladacka NINJA zn. CB Toys 4 5,50 €) nebolo uvedené
obchodné meno alebo ochranna zndmka, sidlo alebo miesto podnikania
dovozcu alebo adresa, na ktorej je ho mozné zastihntt,, ak nie je zhodna so
sidlom alebo miestom podnikania,

podla § 23 ods. 1 pism. b) zdkona ¢. 78/2012 Z.z. 0 bezpecnosti hraciek a 0 zmene
a doplneni zdkona ¢. 128/2002 Z.z. o Statnej kontrole vnuitorného trhu vo veciach ochrany
spotrebitel’a a 0 zmene a doplneni niektorych zékonov Vv zneni neskorsich predpisov

pokutu

vo vyske: 800 € (slovom: osemsto eur),

ktort je ucastnik konania povinny zaplatit’ do 30 dni odo dila pravoplatnosti rozhodnutia
postovou poukazkou alebo prikazom na uhradu na ucet: Statna pokladnica, Bratislava, ¢.0.:
SK57 8180 0000 0070 0006 5068, VS: 03880216.

Odovodnenie:

Dnia 04.10.2016 bola inspektormi InSpektoratu SOI so sidlom v Trnave pre Trnavsky kraj
vykonana kontrola v zmysle zdkona ¢. 250/2007 Z.z. o ochrane spotrebitel'a a 0 zmene
zakona Slovenskej narodnej rady ¢. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorsich
predpisov, zdkona ¢. 128/2002 Z.z. o Statnej kontrole vnutorného trhu vo veciach ochrany
spotrebitela a 0 zmene adoplneni niektorych zakonov azakona ¢. 78/2012 Z.z.
0 bezpecnosti hraciek a 0 zmene a doplneni zdkona €. 128/2002 Z.z. o §tatnej kontrole
vnutorného trhu vo veciach ochrany spotrebitel'a a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov
v zneni neskorSich predpisov (d’alej len zakon o bezpecnosti hraciek) v prevadzkarni
Textil, hracky YAN FA, Bernoldkova 3038, Holi¢, ktort prevadzkoval Gcastnik konania.

Kontrolou vyrobkov umiestnenych v ponuke pre spotrebitela bolo zistené, ze na 12
druhoch vyrobkov nebola Specifikdcia nebezpefenstva vyplyvajiceho z vekového
obmedzenia uvedena v Staitnom jazyku. Uvedenym konanim ucastnik konania ako
distributor porusil § 7 ods. 1 pism. b) zakona 0 bezpecnosti hraciek, ktory mu zakazuje
spristupnit’ hraCku na trhu, ak s hrackou nie je dodany navod na pouzitie, bezpecnostné
pokyny a upozornenia v statnom jazyku.
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Zaroven bolo zistené, Ze:

1. na 12 druhoch vyrobkov nebolo uvedené obchodné meno alebo ochranna znamka a
sidlo vyrobcu, miesto podnikania alebo adresa, na ktorej je ho mozné zastihnut’, ak
nie je zhodna so sidlom alebo miestom podnikania;

2. na 12 druhoch vyrobkov nebolo uvedené¢ obchodné meno alebo ochranna znamka,
sidlo alebo miesto podnikania dovozcu alebo adresa, na ktorej je ho mozné
zastihnut’, ak nie je zhodna so sidlom alebo miestom podnikania.

Uvedenym konanim ucastnik konania porusil § 7 ods. 1 pism. c) zékona 0 bezpecnosti
hraciek, ktory mu zakazuje spristupnit’ hracku na trhu, ak vyrobca nesplnil povinnosti
podla § 4 ods. 1 pism. 1) [vyrobca je povinny uviest’ na hracke typové Cislo, ¢islo Sarze,
obchodné meno alebo ochranni znamku a sidlo, miesto podnikania alebo adresu, na ktorej
je ho mozné zastihnut’, ak nie je zhodna so sidlom alebo miestom podnikania; ak to rozmer
a vlastnosti hracky neumoziuji, pozadované udaje uviest na obale alebo v navode na
pouzitie alebo v bezpecnostnych pokynoch] a dovozca nesplnil povinnosti podl'a § 6 ods. 2
pism. a) [dovozca je povinny pred uvedenim hracky na trh uviest na hracke svoje
obchodné meno alebo ochrannu znamku, sidlo alebo miesto podnikania alebo adresu, na
ktorej je ho mozné zastihnut, ak nie je zhodna so sidlom alebo miestom podnikania; ak to
rozmer a vlastnosti hracky neumoziuji, pozadované udaje je povinny uviest na obale
alebo v navode na pouzitie alebo v bezpe¢nostnych pokynoch].

Konkrétne sa jednalo o vyrobky a nedostatky:

Por.¢. P[(I)(gc]et Vyrobok s nedostatkom Cen?éa ks Hodnota [€]
Hrkalka v tvare saSa BABY RATTLES
Innocuity

Oznacenie na origindlnom  baleni:
graficky symbol o nevhodnosti pre deti
do 3 rokov, CE, MADE IN CHINA,
WARNING: CHOCKING HAZARD-
Small parts. Not for Children under 3
years. Na prilepenom papierovom stitku:
graficky symbol o nevhodnosti pre deti
do 3 rokov, CE, REF: 91399, EAN:

8787247913998.
Nedostatok: Chyba obchodné meno
1. 8 alebo ochranna znamka, sidlo alebo 1,00 8,00

miesto podnikania vyrobcu, alebo adresa
na ktorej je ho mozné zastihnut,, ak nie je
zhodnd so sidlom alebo miestom
podnikania v zmysle § 4 ods. 1 pism. 1)
zékona €. 78/2012 Z. z. Chyba obchodné
meno alebo ochranna znamka, sidlo
alebo miesto podnikania dovozcu, alebo
adresa, na ktorej je ho mozné zastihnut,
ak nie je zhodnd so sidlom alebo
miestom podnikania v zmysle § 6 ods. 2
pism. a) zdkona ¢. 78/2012 Z. z.
Specifikacia nebezpedenstva vyplyvajica
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z vekového obmedzenia nie je uvedena
Vv kodifikovanej podobe $tatneho jazyka.

Hrkalka v tvare hviezdy SWEET BABY
zn. FEI PAN

Oznafenie na origindlnom baleni:
graficky symbol o nevhodnosti pre deti
do 3 rokov, CE, MADE IN CHINA,
WARNING: CHOCKING HAZARD-
Small parts. Not for Children under 3
years. Na prilepenom papierovom Stitku:
graficky symbol o nevhodnosti pre deti
do 3 rokov, CE, REF: 92331, EAN:
8787247923317.

Nedostatok: Chyba sidlo alebo miesto
podnikania vyrobcu, alebo adresa na
ktorej je ho mozné zastihnut', ak nie je
zhodna so sidlom alebo miestom
podnikania v zmysle § 4 ods. 1 pism. i)
zakona €. 78/2012 Z. z. Chyba obchodné
meno alebo ochranna znamka, sidlo
alebo miesto podnikania dovozcu, alebo
adresa, na ktorej je ho mozné zastihnut,
ak nie je zhodnd so sidlom alebo
miestom podnikania v zmysle § 6 ods. 2
pism. a) zdkona ¢. 78/2012 Z. =z
Specifikacia nebezpedenstva vyplyvajiica
z vekového obmedzenia nie je uvedena
V kodifikovanej podobe Statneho jazyka.

0,90

1,80

Hrkalka v tvare kraba SWEET BABY
zn. FEI PAN

OznacCenie na origindlnom  baleni:
graficky symbol o nevhodnosti pre deti
do 3 rokov, CE, MADE IN CHINA,
WARNING: CHOCKING HAZARD-
Small parts. Not for Children under 3
years. Na prilepenom papierovom Stitku:
graficky symbol o nevhodnosti pre deti

0,90

2,70
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do 3 rokov, CE, REF: 92333, EAN:
8787247923331.

Nedostatok: Chyba sidlo alebo miesto
podnikania vyrobcu, alebo adresa na
ktorej je ho mozné zastihnut’, ak nie je
zhodna so sidlom alebo miestom
podnikania v zmysle § 4 ods. 1 pism. i)
zékona ¢. 78/2012 Z. z. Chyba obchodné
meno alebo ochrannd znamka, sidlo
alebo miesto podnikania dovozcu, alebo
adresa, na ktorej je ho mozné zastihnut’,
ak nie je zhodnd so sidlom alebo
miestom podnikania v zmysle § 6 ods. 2
pism. a) zdkona ¢. 78/2012 Z. z.
Specifikacia nebezpedenstva vyplyvajuca
z vekového obmedzenia nie je uvedena
Vv kodifikovanej podobe Statneho jazyka.

Sada 3 ks hrkalok v tvare kraba, cukrika
a motyl'a zn. BEIYING TOYS
OznaCenie na origindlnom  baleni:
graficky symbol 0 nevhodnosti pre deti
do 3 rokov, CE, MADE IN CHINA,
WARNING: CHOCKING HAZARD-
Small parts. Not for Children under 3
years., NO.628-60. Na prilepenom
papierovom Stitku: graficky symbol
o nevhodnosti pre deti do 3 rokov, CE,
REF: 92328, EAN: 8787247923287
Nedostatok: Chyba sidlo alebo miesto
podnikania vyrobcu, alebo adresa na
ktorej je ho mozné zastihnit’, ak nie je
zhodnd so sidlom alebo miestom
podnikania v zmysle § 4 ods. 1 pism. 1)
zékona €. 78/2012 Z. z. Chyba obchodné
meno alebo ochranna znamka, sidlo
alebo miesto podnikania dovozcu, alebo
adresa, na ktorej je ho mozné zastihnut’,
ak nie je zhodnd so sidlom alebo
miestom podnikania v zmysle § 6 ods. 2
pism. a) zdkona ¢. 78/2012 Z. =z
Specifikacia nebezpedenstva vyplyvajiica
z vekového obmedzenia nie je uvedena
V kodifikovanej podobe Statneho jazyka.

2,00

4,00

Babika FASHION- Elsa a Anna
OznacCenie na origindlnom  baleni:
graficky symbol o nevhodnosti pre deti
do 3 rokov, CE, MADE IN CHINA,
WARNING: CHOCKING HAZARD-
Small parts. Not for Children under 3
years., NO. 9237.

Nedostatok: Chyba obchodné meno
alebo ochranna znamka, sidlo alebo

4,80

19,20
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miesto podnikania vyrobcu, alebo adresa
na ktorej je ho mozné zastihnut’, ak nie je
zhodna so sidlom alebo miestom
podnikania v zmysle § 4 ods. 1 pism. i)
zékona €. 78/2012 Z. z. Chyba obchodné
meno alebo ochrannd znamka, sidlo
alebo miesto podnikania dovozcu, alebo
adresa, na ktorej je ho mozné zastihnut,
ak nie je zhodna so sidlom alebo
miestom podnikania v zmysle § 6 ods. 2
pism. a) zékona ¢. 78/2012 Z. z.
Specifikcia nebezpedenstva vyplyvajuca
z vekového obmedzenia nie je uvedena
Vv kodifikovanej podobe Statneho jazyka.

Sada babik FASHION- Elsa a Anna
OznaCenie na origindlnom  baleni:
graficky symbol o nevhodnosti pre deti
do 3 rokov, CE, MADE IN CHINA,
WARNING: CHOCKING HAZARD-
Small parts. Not for Children under 3
years., NO. 9238.

Nedostatok: Chyba obchodné meno
alebo ochranna znamka, sidlo alebo
miesto podnikania vyrobcu, alebo adresa
na ktorej je ho mozné zastihnut’, ak nie je
zhodna so sidlom alebo miestom
podnikania v zmysle § 4 ods. 1 pism. 1)
zékona €. 78/2012 Z. z. Chyba obchodné
meno alebo ochranna znamka, sidlo
alebo miesto podnikania dovozcu, alebo
adresa, na ktorej je ho mozné zastihnut,
ak nie je zhodnd so sidlom alebo
miestom podnikania v zmysle § 6 ods. 2
pism. a) zdkona ¢. 78/2012 Z. z.
Specifikacia nebezpedenstva vyplyvajuca
z vekového obmedzenia nie je uvedena
v kodifikovanej podobe §tatneho jazyka.

7,50

15,00

Béabika FElsa so snehuliakom Olafom
FASHION FREEZE

Oznafenie na origindlnom baleni:
graficky symbol o nevhodnosti pre deti
do 3 rokov, CE, MADE IN CHINA,
WARNING: CHOCKING HAZARD-
Small parts. Not for Children under 3
years., NO. 1001#.

Nedostatok: Chyba obchodné meno
alebo ochranna znamka, sidlo alebo
miesto podnikania vyrobcu, alebo adresa
na ktorej je ho mozné zastihnut,, ak nie je
zhodnd so sidlom alebo miestom
podnikania v zmysle § 4 ods. 1 pism. 1)
zékona €. 78/2012 Z. z. Chyba obchodné

5,99

11,98




22

meno alebo ochrannd znamka, sidlo
alebo miesto podnikania dovozcu, alebo
adresa, na ktorej je ho mozné zastihnut’,
ak nie je zhodnd so sidlom alebo
miestom podnikania v zmysle § 6 ods. 2
pism. a) zdkona ¢. 78/2012 Z. z.
Specifikacia nebezpedenstva vyplyvajiica
z vekového obmedzenia nie je uvedena
V kodifikovanej podobe Statneho jazyka.

Postavicka NINJAGO zn. IQ BLOCKS
OznaCenie na origindlnom baleni:
graficky symbol o nevhodnosti pre deti
do 3 rokov, CE, MADE IN CHINA,
NO.920014-21. Na prilepenom
papierovom Stitku: graficky symbol
0 nevhodnosti pre deti do 3 rokov, CE,
NO: 4193, Uwaga! Ryzyko polkniecia-
male elementy. Nieodpowiednie dla
dzieci w wieku ponizej 3 lat. Zachowac
opakowanie- zawiera wazne informacje!
Wyprodukowano w chinach., EAN:
2070001541930.

Nedostatok: Chyba sidlo alebo miesto
podnikania vyrobcu, alebo adresa na
ktorej je ho mozné zastihnut’, ak nie je
zhodna so sidlom alebo miestom
podnikania v zmysle § 4 ods. 1 pism. i)
zékona €. 78/2012 Z. z. Chyba obchodné
meno alebo ochranna znamka, sidlo
alebo miesto podnikania dovozcu, alebo
adresa, na ktorej je ho mozné zastihnut,
ak nie je zhodnd so sidlom alebo
miestom podnikania v zmysle § 6 ods. 2
pism. a) zdkona ¢. 78/2012 Z. z.
Specifikacia nebezpedenstva vyplyvajuca
z vekového obmedzenia nie je uvedena
V kodifikovanej podobe Statneho jazyka.

1,80

10,80

12

Skladacka NINJA HUNTER
SWORDSMAN zn. BOZHI

Oznafenie na origindlnom baleni:
graficky symbol o nevhodnosti pre deti
do 3 rokov, CE, MADE IN CHINA,
NO.104-2, WARNING: CHOCKING
HAZARD- Small parts. Not for Children
under 3 years.

Nedostatok: Chyba sidlo alebo miesto
podnikania vyrobcu, alebo adresa na
ktorej je ho mozné zastihnut’, ak nie je
zhodna so sidlom alebo miestom
podnikania v zmysle § 4 ods. 1 pism. i)
zékona €. 78/2012 Z. z. Chyba obchodné
meno alebo ochrannd znamka, sidlo

6,50

78,00
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alebo miesto podnikania dovozcu, alebo
adresa, na ktorej je ho mozné zastihnut,
ak nie je zhodnd so sidlom alebo
miestom podnikania v zmysle § 6 ods. 2
pism. a) zékona ¢. 78/2012 Z. z.
Specifikacia nebezpedenstva vyplyvajuca
z vekového obmedzenia nie je uvedena
Vv kodifikovanej podobe Statneho jazyka.

10. 7

Skladacka NINJA zn. CB Toys
Oznacenie na origindlnom  baleni:
graficky symbol o nevhodnosti pre deti
do 3 rokov, CE, MADE IN CHINA,
32031, WARNING: CHOCKING
HAZARD- Small parts. Not for Children
under 3 years.

Nedostatok: Chyba sidlo alebo miesto
podnikania vyrobcu, alebo adresa na
ktorej je ho mozné zastihnut’, ak nie je
zhodnd so sidlom alebo miestom
podnikania v zmysle § 4 ods. 1 pism. i)
zékona €. 78/2012 Z. z. Chyba obchodné
meno alebo ochrannd znamka, sidlo
alebo miesto podnikania dovozcu, alebo
adresa, na ktorej je ho mozné zastihnut,
ak nie je zhodna so sidlom alebo
miestom podnikania v zmysle § 6 ods. 2
pism. a) zakona ¢. 78/2012 Z. z.
Specifikacia nebezpedenstva vyplyvajiica
z vekového obmedzenia nie je uvedena
V kodifikovanej podobe Statneho jazyka.

3,50

24,50

11. 7

Skladacka NINJA

OznaCenie na origindlnom baleni:
graficky symbol o nevhodnosti pre deti
do 3 rokov, CE, MADE IN CHINA,
NO.SY712B, WARNING: CHOCKING
HAZARD- Small parts. Not for Children
under 3 years.

Nedostatok: Chyba obchodné meno
alebo ochranna znamka, sidlo alebo
miesto podnikania vyrobcu, alebo adresa
na ktorej je ho mozné zastihnut,, ak nie je
zhodnd so sidlom alebo miestom
podnikania v zmysle § 4 ods. 1 pism. 1)
zékona €. 78/2012 Z. z. Chyba obchodné
meno alebo ochranna znamka, sidlo
alebo miesto podnikania dovozcu, alebo
adresa, na ktorej je ho mozné zastihnut,
ak nie je zhodnd so sidlom alebo
miestom podnikania v zmysle § 6 ods. 2
pism. a) zdkona ¢. 78/2012 Z. z.
Specifikacia nebezpedenstva vyplyvajuca
z vekového obmedzenia nie je uvedena

4,99

34,93
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v kodifikovanej podobe Statneho jazyka.

Skladacka NINJA zn. CB Toys
OznaCenie na origindlnom baleni:
graficky symbol o nevhodnosti pre deti
do 3 rokov, CE, MADE IN CHINA,
32032, WARNING: CHOCKING
HAZARD- Small parts. Not for Children
under 3 years.

Nedostatok: Chyba sidlo alebo miesto
podnikania vyrobcu, alebo adresa na
ktorej je ho mozné zastihnut’, ak nie je
zhodnad so sidlom alebo miestom
podnikania v zmysle § 4 ods. 1 pism. i)
zékona ¢. 78/2012 Z. z. Chyba obchodné
meno alebo ochrannd znamka, sidlo
alebo miesto podnikania dovozcu, alebo
adresa, na ktorej je ho mozné zastihnut,
ak nie je zhodna so sidlom alebo
miestom podnikania v zmysle § 6 ods. 2
pism. a) zdkona ¢. 78/2012 Z. =z
Specifikacia nebezpedenstva vyplyvajica
z vekového obmedzenia nie je uvedena
v kodifikovanej podobe $tatneho jazyka.

12. 9 5,50 49,50

Spolu 12 druhov v celkovej hodnote [€] 260,41

Pri kontrole bolo zisten¢, Ze celkom 12 hore uvedenych druhov vyrobkov v celkovej
hodnote 260,41 € nesplnalo podmienky predaja, preto bolo vydané opatrenie na mieste,
ktorym sa ich d’al$i predaj aZz do doby odstranenia nedostatkov zakézal.

Zistené skutoCnosti si zaznamenané v inSpekénom zadzname zo dna 04.10.2016, ktorého
kopiu v prevadzkarni na adrese: Bernolakova 3038, Holi¢, prevzal povereny zastupca
ucastnika konania, ktory bol pritomny pri kontrole.

Na zaklade zisteného a preukédzateného poruSenia zakona o bezpecnosti hraciek
a objektivnej zodpovednosti preddvajuceho bolo ucastnikovi konania listom zo dia
05.12.2016 zaslané oznamenie o zacati spravneho konania o uloZeni pokuty podla zdkona
0 bezpecnosti hraciek, ktoré ti€astnik konania prevzal dia 08.12.2016.

V zmysle § 33 ods. 2 zdkona €. 71/1967 Zb. o spravnom konani mal Uc¢astnik konania
mozZnost’ podat’ vyjadrenie k zistenym nedostatkom v stanovenej lehote do 8 dni odo dna
dorucenia ozndmenia o zacati spravneho konania, pripadne navrhnit' doplnenie
dokazovania. Nakol'ko ucastnik konania toto svoje pravo nevyuzil, podkladom pre vydanie
rozhodnutia bol kontrolou spolahlivo zisteny skutkovy stav.

Vo vyjadreni v in§pekénom zézname povereny zéastupca ucastnika konania kontrolné
zistenia nespochybiiuje a uvadza, ze suhlasi.

Vo vyjadreni v liste zo dna 26.10.2016 ucastnik konania kontrolné zistenia nespochybiiuje.
Po preskimani celej veci je spravny organ toho nazoru, ze skutkovy stav bol nalezite

zisteny a preukdzany, a preto bolo rozhodnuté tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto
rozhodnutia.
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Pri urCeni vySky pokuty bolo vzmysle § 23 ods. 5 zdkona o bezpeCnosti hraCiek
prihliadnuté najmi na zévaznost, Cas trvania anasledky protipravneho konania a na
skuto¢nost’, ¢i sa jednalo o opakované poruSenie zékazu spristupnit’ hracku na trhu, ak
s hrackou nie je dodany navod na pouzitie, bezpecnostné pokyny a upozornenia v §tatnom
jazyku a zakazu spristupnit’ hra¢ku na trhu, ak vyrobca nesplnil povinnosti podl'a § 4 ods. 1
pism. i) [vyrobca je povinny uviest’ na hracke typové Cislo, ¢islo Sarze, sériové Cislo, Cislo
modelu alebo iny udaj, ktory umozni jej identifikéaciu, uviest’ svoje obchodné meno alebo
ochranntl znamku a sidlo, miesto podnikania alebo adresu, na ktorej je ho mozné zastihnut’,
ak nie je zhodna so sidlom alebo miestom podnikania; ak to rozmer a vlastnosti hracky
neumoziuju, pozadované udaje uviest na obale alebo vnavode na pouzitie alebo
V bezpecnostnych pokynoch] a dovozca nesplnil povinnosti podl'a § 6 ods. 2 pism. a)
[dovozca je povinny pred uvedenim hracky na trh uviest’ na hracke svoje obchodné meno
alebo ochrannt zndmku, sidlo alebo miesto podnikania alebo adresu, na ktorej je ho mozné
zastihnut, ak nie je zhodna so sidlom alebo miestom podnikania; ak to rozmer a vlastnosti
hracky neumoznuju, pozadované udaje je povinny uviest na obale alebo v navode na
pouzitie alebo v bezpecnostnych pokynoch].

Nesplnenim informac¢nych povinnosti v zmysle zakona 0 bezpec¢nosti hraciek boli porusené
zékladné prava spotrebitela, ato pravo na riadne, Uplné apravdivé informacie
0 vyrobkoch, o spdsobe pouzivania a nebezpecenstve v Statnom jazyku. Podl'a néazoru
spravneho organu je predaj, resp. kupa predmetnych vyrobkov ohrozovanim zdravia
a majetku spotrebitela v pripade ich nespravneho pouzivania v dosledku absencie
pisomnych informdcii a bezpecnostnych upozorneni v Statnom jazyku. Taktiez bola
zohl'adnena skuto¢nost’, Ze sa jednalo 0 vyrobky urcené pre deti.

Rozhodujtacimi skuto¢nost'ami, ktoré boli zohladnené pri uréovani vysky pokuty, bol
charakter informacii, pri ktorych ucastnik konania nesplnil svoju zakonnu povinnost’, ako
aj mnozstvo acelkova hodnota vyrobkov, ktoré nespifiali podmienky predaja, ktora
nemozno povazovat’ za zanedbatelnt.

Po zvéZeni a vyhodnoteni vSetkych tychto skutocnosti organ kontroly vnutorného trhu
povazuje pokutu ulozent na zéklade spravnej uvahy vo vyske stanovenej vo vyroku tohto
rozhodnutia za primeranu, preto rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej casti tohto
rozhodnutia.

V zmysle § 23 o0ds. 1 pism. b) zadkona o bezpecnosti hratiek organ dohladu ulozi
vyrobcovi, dovozcovi, splnomocnenému zastupcovi alebo distributorovi pokutu od 500 do
30 000 eur, ak porusi povinnost’ podl'a § 4 ods. 1 pism. b) az ), 1), j), |) aZn) ap), § 5 ods.
2,§ 6 0ds. 1 pism. a), c) ad), § 6 ods. 2 pism. a) azd), g),1) aj), § 7 ods. 1 pism. a) azc), §
7 ods. 2 pism. a), ¢) az f), § 8, § 10 alebo § 16 ods. 11. V zmysle § 23 ods. 4 zakona
0 bezpecnosti hraciek sa hornd hranica sadzby pokuty zvySuje na dvojnasobok, ak vyrobca,
dovozca, splnomocneny zastupca alebo distributor opakovane porusi tu istu povinnost’, za
porusenie ktorej mu uz bola ulozena pokuta organom dohl’adu v priebehu 12 mesiacov odo
dia pravoplatnosti tohto rozhodnutia. KedZe nebolo konStatované opakované poruSenie
povinnosti V priebehu jedného roka, pokuta bola tcastnikovi konania s prihliadnutim na
kontrolné zistenia uloZena v dolnej hranici zdkonom stanovenej sadzby.

Spravny organ ma za to, ze ulozena pokuta v tejto vyske je vzhl'adom na jej represivno-
vychovnt funkciu, ako aj s prihliadnutim na zdkonom stanovené medze pokutou
primeranou azaroven pokutou zodpovedajucou zistenému protipravnemu stavu
a charakteru porusenia zékona.
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Pokuta bola ulozena jednym rozhodnutim za vSetky zistené poruSenia povinnosti
kumulativhym spdsobom.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie, ktoré mozno podat’ do 15 dni odo dna
dorucenia, prostrednictvom Inspektoratu SOI so sidlom v Trnave pre Trnavsky kraj,
Ustrednému In$pektoratu SOI so sidlom v Bratislave. V pripade, e ulozena pokuta nebude
Vv stanovenej lehote zaplatena ani podané odvolanie, bude jej plnenie vymahané v zmysle
zdkona. Rozhodnutie je preskimatelné sidom po vyc€erpani riadnych opravnych
prostriedkov.

SLOVENSKA OBCHODNA INSPEKCIA
InSpektorat Slovenskej obchodnej inSpekcie so sidlom v Trnave pre Trnavsky kraj
Pekarska 23, 91701 Trnava

Cislo: P/0387/02/2016 Dna: 21.12.2016

Slovenskéd obchodna inSpekcia (d’alej len SOI), InSpektorat SOI so sidlom v Trnave pre
Trnavsky kraj, ako prislusny spravny organ podla § 3 ods. 1, ods. 2 pism. b), § 4 ods. 1 a §
4 ods. 2 pism. h) zakona ¢. 128/2002 Z.z. o $tatnej kontrole vnuitorného trhu vo veciach
ochrany spotrebitela a § 20 ods. 1 zdkona ¢&. 250/2007 Z.z. o ochrane spotrebitel'a
a0 zmene zakona Slovenskej narodnej rady ¢&. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni
neskorsSich predpisov, v sulade s § 46 zdkona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani v zneni
neskorsich predpisov,

uklada ucéastnikovi konania:

obchodné meno: YAN FA s.r.o.
sidlo: Stara Vajnorska 17, Bratislava 831 04
1CO: 36 353 809

pre porusenie:

a) povinnosti zabezpelit’, aby predavané vyrobky boli zretene oznacené udajmi
0 sposobe udrzby ainformaciami podla osobitného predpisu [Nariadenie
Eurdpskeho parlamentu a Rady (EU) & 1007/2011 z 27. septembra 2011 o nazvoch
textilnych vladkien a stvisiacom oznaceni vladknového zlozenia textilnych vyrobkov
etiketou a inym oznacenim, ktorym sa zruSuje smernica Rady 73/44/EHS a smernice
Eurdpskeho parlamentu a Rady 96/73/ES a 2008/121/ES (U. v. EU L 272, 18.10.2011)
Vv platnom zneni] v zmysle § 12 ods. 2 zakona ¢. 250/2007 Z.z. o ochrane spotrebitel’a
a 0 zmene zakona Slovenskej narodnej rady ¢. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni
neskorSich predpisov, nakolko pri kontrole vykonane; dna 04.10.2016 bolo
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v prevadzkarni Textil, hracCky YAN FA, Bernoldkova 3038, Holi¢ zistené, Ze na 1
druhu vyrobku (3 ks Damska bunda zn. EXCLUSIVE 4 21,50 €) v celkovej hodnote
64,50 € chybali udaje 0 materialovom zlozeni, na 2 druhoch vyrobkov (8 ks Panske
rifle zn. ITENO JEANS 4 22,99 €, 10 ks Damske riflové nohavice zn. Elegan’s Deluxe
a 11,99 €) v celkovej hodnote 303,82 € boli na vSitom Stitku a na rukou napisanom
papierovom S§titku uvedené rozdielne hmotnostné percenta, na 1 druhu vyrobku (11 ks
Damska bunda zn. HOT RED ON SUN 4 13,99 €) v celkovej hodnote 153,89 € chybali
udaje materialovom zloZeni a o sposobe udrzby vyrobkov a na 5 druhoch vyrobkov (1
ks Damska kozenkova bunda zn. BLACK & FISH NO: YP753 4 34,50 €, 2 ks Damska
kozenkova bunda zn. BLACK & FISH NO: YP738 a4 34,50 €, 11ks Damsky
kozenkovy kabat zn. O&S PARIS 4 24,99 €, 12 ks Damsky kozenkovy kabat zn. O&S
a 24,99 €, 8 ks Kozenkova bunda zn. BLACK & FISH 4 27,99 €) v celkovej hodnote
902,19 € nebolo materidlové zlozenie uvedené uplnym druhovym nédzvom vldkna a na
1 druhu vyrobku (8 ks Kozenkova bunda zn. BLACK & FISH a 27,99 €) v celkovej
hodnote 223,92 € chybalo hmotnostné percento textilného vlakna vrchnej vrstvy;
povinnosti podla § 13, v zmysle ktorého, ak sa informacie uvedené v § 10a az § 12
poskytuju pisomne, musia byt’ v kodifikovanej podobe $tatneho jazyka v zmysle
§ 13 zakona ¢. 250/2007 Z.z. 0 ochrane spotrebitela a 0 zmene zakona Slovenskej
narodnej rady ¢. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorsich predpisov, nakol'ko
pri kontrole vykonanej dina 04.10.2016 bolo v prevadzkarni Textil, hracky YAN FA,
Bernolékova 3038, Holi¢ zistené, ze na 15 druhoch vyrobkov (6 ks Damske tricko zn.
HAI-Fashion 4 5,99 €, 8 ks Damska bunda zn. S"WEST 4 16,99 €, 4 ks Damska bunda
zn. S'WEST 4 26,50 €, 4 ks Panske rifle zn. URAN RAGS JEANS 4 21,50 €, 10 ks
Panske rifle zn. URAN DENIM JEANS a 18,99 €, 8 ks Panske rifle zn. ITENO JEANS
422,99 €, 3 ks Panske rifle zn. URAN RAGS JEANS a 22,99 €, 17 ks Panske rifle zn.
URAN RAGS JEANS a 23,99 €, 5 ks Damska mikina zn. For Te a 16,99 €, 10 ks
Damska mikina zn. METRO FIVE a 14,99 €, 15 ks Damska mikina zn. RED
FIREBALL & 7,99 €, 10 ks Damske riflové nohavice zn. Elegan’s Deluxe 4 11,99 €, 1
ks Damska koZenkova bunda zn. BLACK & FISH a 34,50 €, 2 ks Damska koZenkova
bunda zn. BLACK & FISH a 34,50 €, 8 ks KoZenkova bunda zn. BLACK & FISH 4
27,99 €) v celkovej hodnote 2 016,50 € neboli udaje o materialovom zloZeni uvedené
Vv §tatnom jazyku;

povinnosti vydat’ spotrebitelovi doklad o kupe vyrobkov, v ktorom je uvedeny
nazov vyrobku vzmysle § 16 ods. 1 pism. d) zakona ¢. 250/2007 Z.z. o ochrane
spotrebitela a0 zmene zdkona Slovenskej narodnej rady ¢. 372/1990 Zb.
0 priestupkoch v zneni neskorsSich predpisov, nakol'ko pri kontrole vykonanej dia
04.10.2016 bolo v prevadzkarni Textil, hracky YAN FA, Bernolakova 3038, Holi¢
zistené, Ze pri vykonani kontrolného nakupu bol spotrebitel'ovi — in§pektorovi SOI —
vydany doklad o kupe, v ktorom nebol uvedeny nazov zakapeného vyrobku, do
kontrolného nakupu bol zakapeny vyrobok: 1 ks damske predizené tricko s dlhym
rukdvom zn. MISS JIADA a4 11,99 €, pricom na vydanom doklade o kipe bolo
uvedené ,,DAMSKE TIELKO®,

podla § 24 ods. 1 zakona ¢. 250/2007 Z.z. 0 ochrane spotrebitela a 0 zmene zakona
Slovenskej narodnej rady ¢. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorSich predpisov

pokutu

vo vyske: 1 000 € (slovom: jedentisic eur),



28

ktort je ucastnik konania povinny zaplatit’ do 30 dni odo diia pravoplatnosti rozhodnutia
postovou poukazkou alebo prikazom na tthradu na tcet: Statna pokladnica, Bratislava, ¢.u.:
SK57 8180 0000 0070 0006 5068, VS: 03870216.

Odovodnenie:

Diia 04.10.2016 bola inSpektormi InSpektoratu SOI so sidlom v Trnave pre Trnavsky kraj
vykonand kontrola v prevadzkarni Textil, hracky YAN FA, Bernoldkova 3038, Holic,
ktora v zmysle § 2 pism. b) zdkona ¢. 250/2007 Z.z. o ochrane spotrebitel'a a 0 zmene
zakona Slovenskej narodnej rady ¢. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorSich
predpisov (d’alej len zakon o ochrane spotrebitel'a) prevadzkoval ucastnik konania.

Za ucelom preverenia dodrziavania zdsad statocnosti pri predaji bol vykonany kontrolny
nakup, do ktorého bol zakupeny vyrobok: 1 ks damske predizené tri¢ko s dlhym rukavom
zn. MISS JIADA a 11,99 €. Povereny zastupca ucastnika konania pritomny pri kontrole
spotrebitel'ovi — inSpektorovi SOI — vydal doklad o kupe, v ktorom nebol uvedeny nazov
zakupeného vyrobku. Odpredany vyrobok bol oznaceny ako ,DAMSKE TIELKO®.
Uvedenym konanim ucastnik konania porusil § 16 ods. 1 pism. d) zakona o ochrane
spotrebitel’a, ktory mu ako predavajucemu uklada povinnost’ vydat’ spotrebitel'ovi doklad
0 ktipe vyrobkov, v ktorom je uvedeny nazov vyrobku.

Pri kontrole plnenia informaénych povinnosti na vyrobkoch umiestnenych v ponuke pre
spotrebitel'a v zmysle zdkona o ochrane spotrebitel'a a Nariadenia Europskeho parlamentu
a Rady (EU) ¢&. 1007/2011 z 27. septembra 2011 0 nazvoch textilnych vlakien a savisiacom
oznaceni vlaknového zlozenia textilnych vyrobkov etiketou a inym oznacenim, ktorym sa
zruSuje smernica Rady 73/44/EHS a smernice Eurdpskeho parlamentu a Rady 96/73/ES
a2008/121/ES (U. v. EU L 272, 18. 10. 2011) v platnom zneni bolo zistené, Ze na 1 druhu
vyrobku (3 ks Déamska bunda zn. EXCLUSIVE 4 21,50 €) v celkovej hodnote 64,50 €
chybali udaje o materialovom zloZeni, na 2 druhoch vyrobkov (8 ks Panske rifle zn.
ITENO JEANS 4 22,99 €, 10 ks Damske riflové nohavice zn. Elegan’s Deluxe 4 11,99 €)
v celkovej hodnote 303,82 € boli na vSitom Stitku a na rukou napisanom papierovom S§titku
uvedené rozdielne hmotnostné percenta, na 1 druhu vyrobku (11 ks Damska bunda zn.
HOT RED ON SUN 4 13,99 €) v celkovej hodnote 153,89 € chybali udaje materidlovom
zloZeni a o sposobe udrzby vyrobkov a na 5 druhoch vyrobkov (1 ks Damska koZenkova
bunda zn. BLACK & FISH NO: YP753 a 34,50 €, 2 ks Damska kozenkova bunda zn.
BLACK & FISH NO: YP738 4 34,50 €, 11 ks Damsky koZenkovy kabat zn. O&S PARIS 4
24,99 €, 12 ks Damsky koZenkovy kabat zn. O&S 4 24,99 €, 8 ks KoZenkova bunda zn.
BLACK & FISH 4 27,99 €) v celkovej hodnote 902,19 € nebolo materidlové zloZenie
uvedené Uplnym druhovym nazvom vldkna a na 1 druhu vyrobku (8 ks Kozenkové bunda
zn. BLACK & FISH 4 27,99 €) v celkovej hodnote 223,92 € chybalo hmotnostné percento
textilného vlédkna vrchnej vrstvy.

Uvedenym konanim ucastnik konania porusil § 12 ods. 2 zdkona o ochrane spotrebitela,
ktory mu ako preddvajicemu uklada povinnost’ zabezpecit, aby predavané vyrobky boli
zretelne oznacené Udajmi o sposobe Udrzby a informaciami podla osobitného predpisu
[Nariadenie Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) & 1007/2011 z 27. septembra 2011
0 nazvoch textilnych vlakien a stvisiacom oznaceni vldknového zloZenia textilnych
vyrobkov etiketou ainym oznafenim, ktorym sa zruSuje smernica Rady 73/44/EHS
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a smernice Eurdpskeho parlamentu a Rady 96/73/ES a 2008/121/ES (U. v. EU L 272,
18.10.2011) v platnom zneni].

TaktieZ bolo zistené, Ze na 15 druhoch vyrobkov v celkovej hodnote 2 016,50 € neboli
udaje o materidlovom zlozeni uvedené v Statnom jazyku, ¢im tGcastnik konania porusil § 13
zakona o ochrane spotrebitel’a, ktory mu ako predavajicemu uklada povinnost, ak sa
informacie uvedené v § 10a az § 12 poskytuju pisomne, musia byt v kodifikovanej podobe
Statneho jazyka.

Konkrétne sa jednalo o vyrobky:

6 ks Damske tricko zn. HAI-Fashion 4 5,99 €,

8 ks Damska bunda zn. SSWEST 4 16,99 €,

4 ks Damska bunda zn. S"WEST 4 26,50 €,

4 ks Panske rifle zn. URAN RAGS JEANS 4 21,50 €,

10 ks Panske rifle zn. URAN DENIM JEANS 4 18,99 €,

8 ks Panske rifle zn. ITENO JEANS a 22,99 €,

3 ks Panske rifle zn. URAN RAGS JEANS 4 22,99 €,

17 ks Panske rifle zn. URAN RAGS JEANS 4 23,99 €,

5 ks Damska mikina zn. For Te 4 16,99 €,

10. 10 ks Damska mikina zn. METRO FIVE a 14,99 €,

11. 15 ks Damska mikina zn. RED FIREBALL 4 7,99 €,

12. 10 ks Déamske riflové nohavice zn. Elegan’s Deluxe 4 11,99 €,
13. 1 ks Damska kozenkova bunda zn. BLACK & FISH 4 34,50 €,
14. 2 ks Damska kozenkova bunda zn. BLACK & FISH a 34,50 €,
15. 8 ks Kozenkova bunda zn. BLACK & FISH 427,99 €.

©CoNok~wWNE

Pri kontrole bolo zistené, ze celkom 19 hore uvedenych druhov vyrobkov v celkovej
hodnote 2 809,66 € nespliialo podmienky predaja, preto bolo vydané opatrenie na mieste,
ktorym sa ich d’al$i predaj aZz do doby odstranenia nedostatkov zakézal.

V zmysle § 11 ods. 1 zdkona o ochrane spotrebitel'a je predavajuci povinny pri predaji
informovat’ spotrebitela o vlastnostiach preddvaného vyrobku alebo charaktere
poskytovanej sluzby, o spoésobe pouZzitia, montdze a udrzby vyrobku a 0 nebezpecenstve,
ktoré vyplyva zjeho nespravneho pouzitia, montaze alebo udrzby, o podmienkach
uchovavania a skladovania, ako aj o riziku stvisiacom s poskytovanou sluzbou. Ak je to
potrebné s ohl'adom na povahu vyrobku, spdsob a dobu jeho pouZivania, je predavajici
povinny zabezpecCit, aby tieto informacie zrozumitelne obsahoval aj priloZeny pisomny
navod.

V zmysle § 12 ods. 2 zdkona o ochrane spotrebitel'a musi predavajici zabezpecit, aby nim
predavany vyrobok bol zrete'ne oznaceny udajmi o vyrobcovi alebo aj o dovozcovi alebo
dodavatel'ovi, o miere alebo o0 mnozstve, o spdsobe pouzitia audrzby vyrobku
a 0 nebezpecCenstve, ktor¢ vyplyva zjeho nespravneho pouzitia alebo udrzby,
0 podmienkach uchovavania a skladovania vyrobku, ako aj oriziku savisiacom
s poskytovanou sluzbou alebo informaciami podl'a osobitnych predpisov.

Zistené skutocnosti st zaznamenané v inSpekénom zazname zo dia 04.10.2016, ktorého
kopiu v prevadzkarni na adrese: Bernoldkova 3038, Holi¢ prevzal povereny zastupca
ucastnika konania, ktory bol pritomny pri kontrole.

Na zdklade =zisteného a preukazatelného porusSenia zakona o ochrane spotrebitela
a objektivnej zodpovednosti preddvajuceho bolo ucastnikovi konania listom zo dia
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05.12.2016 zaslané oznamenie o zacati spravneho konania o ulozeni pokuty podla zékona
0 ochrane spotrebitel’a, ktoré ucastnik konania prevzal dna 08.12.2016.

V zmysle § 33 ods. 2 zakona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani mal ucastnik konania
moznost’ podat’ vyjadrenie k zistenym nedostatkom v stanovenej lehote do 8 dni odo dia
doruCenia oznamenia o zacati spravneho konania, pripadne navrhnat doplnenie
dokazovania. Nakol'’ko ucastnik konania toto svoje pravo nevyuzil, podkladom pre vydanie
rozhodnutia bol kontrolou spol'ahlivo zisteny skutkovy stav.

Vo vyjadreni V inSpek¢nom zazname povereny zastupca ucastnika konania kontrolné
zistenia nespochybiuje a uvadza, ze stihlasi.

Povinnostou predavajiceho, ktorym je vzmysle § 2 pism. b) zakona o ochrane
spotrebitel'a osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitel'skej zmluvy kona v rdmci
predmetu svojej podnikatel'skej ¢innosti alebo povolania, alebo osoba konajuca v jej mene
alebo na jej ucet, je zabezpecit' splnenie vSetkych povinnosti tak, ako to urcuje zdkon
a osobitné predpisy, o vSak vzhl'adom k hore uvedenému nebolo splnené.

Po preskiimani celej veci je spravny organ toho ndzoru, ze skutkovy stav bol nalezite
zisteny a preukazany, a preto bolo rozhodnuté tak, ako je uvedené vo vyrokovej ¢asti tohto
rozhodnutia.

Pri uréeni vysky pokuty bolo vzmysle § 24 ods. 5 zdkona o ochrane spotrebitela
prihliadnuté najmé na charakter protipravneho konania, zavaznost’ porusenia povinnosti,
spdsob a nasledky poruSenia povinnosti zabezpec€it, aby preddvané vyrobky boli zretel'ne
oznacené tdajmi o spdsobe udrzby a informaciami podl'a osobitného predpisu [Nariadenie
Eurdpskeho parlamentu a Rady (EU) &. 1007/2011 z27. septembra 2011 0 nazvoch
textilnych vlékien a suvisiacom oznafeni vldknového =zloZenia textilnych vyrobkov
etiketou ainym oznacenim, ktorym sa zruSuje smernica Rady 73/44/EHS a smernice
Eurdpskeho parlamentu a Rady 96/73/ES a 2008/121/ES (U. v. EU L 272, 18.10.2011)
Vv platnom zneni], povinnosti podla § 13, v zmysle ktorého, ak sa informacie uvedené v §
10a az § 12 poskytuji pisomne, musia byt v kodifikovanej podobe Statneho jazyka
a povinnosti vydat’ spotrebitelovi doklad o kiipe vyrobkov, v ktorom je uvedeny nazov
vyrobku.

Nesplnenim informac¢nych povinnosti v zmysle zékona o ochrane spotrebitela boli
porusené zakladné prava spotrebitel’a, a to pravo na riadne, uplné a pravdivé informacie.

Absencia oznaCenia zloZenia textilnych vyrobkov by mohla viest' k ohrozeniu zdravia
spotrebitel'ov, najméd s prihliadnutim na skuto¢nost, ze kontrolovanymi vyrobkami boli aj
vyrobky, pri ktorych pouzivani dochadza k priamemu styku s I'udskou pokozkou.

Podl'a ndzoru spravneho organu je predaj, resp. kiipa predmetnych vyrobkov ohrozovanim
majetku spotrebitela v pripade ich nesprdvneho pouZzivania v dosledku absencie
pisomnych informacii v Statnom jazyku.

Rozhodujucimi skuto¢nostami, ktoré boli zohladnené pri urCovani vysSky pokuty, bol
charakter informacii, pri ktorych ucastnik konania nesplnil svoju zdkonnu povinnost’, ako
aj mnozstvo a celkova hodnota vyrobkov, ktoré nespiiiali podmienky predaja, ktora mozno
povazovat’ za znacne vysokd.
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Spravny organ zaroveil prihliadol ku skutocnosti, Ze doklad o kipe je podstatnou
nalezitost'ou pri uplatnovani zodpovednosti za vady vyrobkov a sluzieb, preto vydanim
dokladu, ktory nespinal zdkonom stanovené naleZitosti, obmedzil predavajici spotrebitela
V jeho prave na riadne a jednoznacné informacie a stazil mu jeho pripadné uplatiovanie
reklamacie za vady predaného vyrobku.

Doklad o kupe osvedcuje existenciu vzniku kipnej zmluvy pri predaji v obchode medzi
predavajicim a spotrebitelom. Doklad o kiipe nesporne patri medzi dokazy s vysokou
vypovednou hodnotou o predavajucom a 0 obsahu zavézkového vztahu.

Povinnost’ predévajiceho spocivajuca vo vydani dokladu o kipe vyrobku alebo poskytnuti
sluzby v zmysle tohto zdkonného ustanovenia bezprostredne nadvidzuje na zabezpecenie
ochrany spotrebitel'a pri naslednom uplatneni jeho prava zo zodpovednosti za vady
vyrobku alebo sluzby. Uvedené zadkonné ustanovenie zarovenn uklada predavajucemu
povinnost’ v doklade o0 kape alebo o poskytnuti sluzby uviest’ taxativne ur¢ené udaje, ktoré
vypovedaju o obsahu zavdzkového vztahu a zarovenn zabezpecuju spotrebitel'ovi dokaznu
istotu nielen pre pripad uplatnenia prav zo zodpovednosti za vady vyrobku alebo sluzby,
ale aj pre pripad nasledného stidneho sporu.

Po zvazeni a vyhodnoteni vSetkych tychto skuto€nosti organ kontroly vnitorného trhu
povazuje pokutu ulozentl na zaklade spravnej uvahy vo vyske stanovenej vo vyroku tohto
rozhodnutia za primerand, preto rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto
rozhodnutia.

V zmysle § 24 ods. 1 zakona o ochrane spotrebitel’a za poruSenie povinnosti ustanovenych
tymto zdkonom alebo pravnymi aktmi Europskej tnie v oblasti ochrany spotrebitel’a ulozi
organ dozoru vyrobcovi, predavajicemu, dovozcovi alebo dodavatelovi alebo osobam,
ktoré prevadzkujii c¢innosti bez opravnenia na podnikanie pokutu do 66 400 €; za
opakované porusSenie povinnosti pofas 12 mesiacov ulozi spravny organ pokutu do
166 000 €. Kedze nebolo konStatované opakované porusenie povinnosti preddvajiuceho
Vv priebehu jedného roku, spravny organ vyuzil pri ukladani pokuty prvu vetu § 24 ods. 1
zakona o ochrane spotrebitela. Pokuta bola ucastnikovi konania s prihliadnutim na
kontroln¢ zistenia uloZena v dolnej hranici zdkonom stanovenej sadzby. Spravny organ ma
za to, ze uloZend pokuta v tejto vyske je vzhl'adom na jej represivno-vychovnu funkciu,
ako aj sprihliadnutim na zakonom stanovené medze pokutou primeranou a zaroven
pokutou zodpovedajicou zistenému protipravnemu stavu a charakteru porusenia zakona.
Pokuta bola uloZenda jednym rozhodnutim za vSetky zistené poruSenia povinnosti
kumulativnym sposobom.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie, ktoré mozno podat’ do 15 dni odo dna
dorucenia, prostrednictvom InSpektoratu SOI so sidlom v Trnave pre Trnavsky kraj,
Ustrednému In$pektoratu SOI so sidlom v Bratislave. V pripade, e ulozena pokuta nebude
Vv stanovenej lehote zaplatend ani podané odvolanie, bude jej plnenie vymahané v zmysle
zédkona. Rozhodnutie je preskiumatelné stidom po vycCerpani riadnych opravnych
prostriedkov.

SLOVENSKA OBCHODNA INSPEKCIA
In$pektorat Slovenskej obchodnej inSpekcie so sidlom v Trnave pre Trnavsky kraj
Pekarska 23, 91701 Trnava
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Cislo: P/0360/02/2016 Dna: 19.12.2016

Slovenska obchodna insSpekcia (d’alej len SOI), InSpektorat SOI so sidlom v Trnave pre
Trnavsky kraj, ako prislusny spravny orgén podla § 3 ods. 1, ods. 2 pism. b), § 4 ods. 1 a §
4 ods. 2 pism. h) zédkona ¢. 128/2002 Z.z. o Statnej kontrole vnutorného trhu vo veciach
ochrany spotrebitela a § 20 ods. 1 zdkona ¢&. 250/2007 Z.z. o ochrane spotrebitel'a
a0 zmene zakona Slovenskej narodnej rady ¢. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni
neskorsich predpisov (d’alej len zakon o ochrane spotrebitel’a), v stilade s § 46 zakona ¢.
71/1967 Zb. 0 spravnom konani v zneni neskorSich predpisov,

uklada ucéastnikovi konania:

obchodné meno: Daniel Stranovsky - PROFI GREENKEEPER
miesto podnikania: 91952 Dolné Dubové 221
1CO: 44006438

pre porusenie:

a) zakazu ukladat’ spotrebitel’ovi povinnosti bez pravneho dovodu v zmysle § 4
ods. 2 pism. a) zdkona o ochrane spotrebitel’a, nakol’ko pri kontrole vykonanej dia
13.09.2016 bolo s u¢astnikom konania, poskytovatel'om zasielkového predaja na
zaklade zmluvy uzavretej na dialku prostrednictvom elektronickych zariadeni
elektronickou komunika¢nou sietou, formou e-shopu na webovej stranke
www.profigreenkeeper.sk, pri presetrovani podnetu spotrebitel’a ¢. 415/2016 v sidle
In§pektoratu SOI so sidlom v Trnave pre Trnavsky kraj zistené, Ze:

1) vobchodnych podmienkach zverejnenych na internetovej  stranke
www.profigreenkeeper.sk dna 17.08.2016 v ¢asti 5.3. bolo uvedené:
,V pripade, ak kupujuci tovar neprevezme do 7 dni po uplynuti lehoty uvedenej
v kiipnej zmluve, zaviznej akceptacii objednavky alebo jednostranne predizene;
predavajucim, je predavajici opravneny uctovat’ kupujucemu skladné vo vyske
15,- € za kazdy den uskladnenia tovaru. Po uplynuti 14 dni odo dna, ked bol
kupujuci povinny tovar prevziat', je predavajici opravneny odstapit’ od kupnej
zmluvy a predat’ tovar tretej osobe. Po predani dohodnutého tovaru tretej osobe
sa zaloha za dohodnuty tovar zaplatena kupujucim zapocita v celej vySke na
zmluvna pokutu, ktort je povinny kupujici zaplatit’ predavajicemu.” - ¢o je
VvV rozpore s § 4 ods. 2 pism. a) zakona o ochrane spotrebitel’a;

2) vobchodnych podmienkach zverejnenych na internetovej  stranke
www.profigreenkeeper.sk dina 17.08.2016 v Casti 6.6. bolo uvedené: ..V
pripade, ak kupujuci odstupi od kupnej zmluvy pred zaplatenim celej kupne;j
ceny, zmluvné strany sa dohodli, Ze zaplatena zaloha na kupnu cenu sa zapocita
v celej vyske na zmluvni pokutu, ktorGi je povinny kupujuci zaplatit
predavajicemu, ak v kupnej zmluve nie je dohodnuté inak.” - ¢o je v rozpore s
§ 4 ods. 2 pism. a) zdkona o ochrane spotrebitel’a;

3) vobchodnych podmienkach zverejnenych na  internetovej  stranke
www.profigreenkeeper.sk dina 17.08.2016 v casti 6.7. bolo uvedené: ,V
pripade, ak kupujuci nezaplati predavajicemu cela kupnu cenu pri prevzati
tovaru, zmluvné strany sa dohodli, ze predavajuci je opravneny odstupit’ od
kipnej zmluvy a zaplatena zaloha na kipnu cenu sa zapocita v celej vyske na
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zmluvni pokutu, ktorti je povinny kupujuci zaplatit' predavajicemu, ak v
ktpnej zmluve nie je dohodnuté inak.“ - o je v rozpore s § 4 ods. 2 pism. a)
zakona o ochrane spotrebitel’a;

Vv obchodnych  podmienkach zverejnenych na internetovej  stranke
www.profigreenkeeper.sk dna 17.08.2016 v ¢asti 7.2. bolo uvedené:
,»Nebezpecenstvo Skody na tovare prechddza na kupujuceho v case, ked
prevezme tovar od predavajiceho, alebo ked’ tak neurobi vcas, tak v case ked’
mu predavajici umozni nakladat’ s tovarom a kupujtci tovar neprevezme.* - ¢o
je v rozpore s § 4 ods. 2 pism. a) zdkona o ochrane spotrebitel’a;

Vv obchodnych  podmienkach zverejnenych na internetovej  stranke
www.profigreenkeeper.sk dna 17.08.2016 v casti 8.7. bolo uvedené: ,,Pocas
zarucnej doby ma zakaznik pravo na bezplatné odstranenie vady po predlozeni
tovaru vratane prislusenstva, dokumentécie a ndvodu opravnenému zastupcovi
predavajuceho spolu s origindlnym obalom tovaru, zarucnym listom a
dokladom o zaplateni.“ - €o je v rozpore s § 4 ods. 2 pism. a) zdkona o ochrane
spotrebitel’a;

v obchodnych  podmienkach  zverejnenych na internetovej  stranke
www.profigreenkeeper.sk dna 17.08.2016 v casti 8.8. bolo uvedené:
»Reklamaéné konanie, ktorého predmetom je uplatnenie zodpovednosti
predavajuceho z vad tovaru, ktory je pevne zabudovany a nedéd sa objektivne
dorucit’ predavajucemu sa za¢ina dilom dorucenia vyplneného formuldra na
uplatnenie reklamécie a vykonanim obhliadky reklamovaného tovaru tret'ou
0sobou, ur¢enou predavajicim, ktora o obhliadke vyda kupujucemu pisomné
potvrdenie. Zaciatok reklamacného konania je zéaroven dnom uplatnenia
reklamacie.“ - ¢o je vrozpore s § 4 ods. 2 pism. a) zakona o ochrane
spotrebitel’a;

v obchodnych  podmienkach  zverejnenych na internetovej  stranke
www.profigreenkeeper.sk dna 17.08.2016 v Casti 8.13. bolo uvedené: ,V
pripade, ze odborné posudenie bude obsahovat’ urCenie neopravnenosti
reklamécie tovaru kupujicim, urcenie, Ze za vadu tvaru nezodpoveda
predavajuci alebo ze tovar nemd vady (d’alej len "neopravnend reklamacia"),
znaSa kupujici vsetky nédklady predévajiceho, tretej osoby vykondavajucej
servis tovaru a znalca, autorizovanej, notifikovanej alebo akreditovanej osoby
na reklaméciu a odborné posudenie, najméi naklady na prepravu tovaru medzi
kupujicim, predavajucim, tretou osobou vykondvajicou servis tovaru a
znalcom, autorizovanou, notifikovanou alebo akreditovanou osobou a vSetky
naklady na vyhotovenie posudenia reklamacie preddvajicim, tretou osobou
vykonavajicou servis tovaru a znalcom, autorizovanou, notifikovanou alebo
akreditovanou osobou (d’alej len "ndklady z neopravnenej reklamacie"), v
lehote 30 dni od zaslania zoznamu ndkladov z neopravnenej reklamacie
kupujicemu na ucet ureny predavajucim alebo v hotovosti.“ - o je v rozpore s
§ 4 ods. 2 pism. a) zdkona o ochrane spotrebitela;

v obchodnych  podmienkach  zverejnenych na internetovej  stranke
www.profigreenkeeper.sk dna 17.08.2016 v ¢asti 8.23. bolo uvedené: ,Za
neopravnenu reklaméciu tovaru je kupujici povinny zaplatit’ predavajicemu
poplatok vo vyske 500 Sk/1 hod. prace predévajiceho.“ - €o je v rozpore s § 4
ods. 2 pism. a) zdkona o ochrane spotrebitel’a;

Vv obchodnych  podmienkach  zverejnenych na internetovej  stranke
www.profigreenkeeper.sk dna 17.08.2016 v ¢asti 10.5. bolo uvedené: ,,Zaroven
s odstiipenim od kipnej zmluvy je povinny dorucit’ predavajlicemu tovar spolu
s prislusenstvom vratane dokumentacie, navodu, zaru¢ného listu, dokladu o
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zaplateni a pod. a v origindlnom obale vo forme poistenej zasielky.” - o je
VvV rozpore s § 4 ods. 2 pism. a) zakona o ochrane spotrebitel’a;

10) v reklamaénych ~ podmienkach zverejnenych na internetovej stranke
www.profigreenkeeper.sk dna 17.08.2016 v Casti Reklamacie bolo uvedené:
»Kupujuci je povinny prehliadnut’ tovar bezprostredne po jeho prevzati. Ak je
zisten¢ mechanické poskodenie obalu vyrobku, je kupujici povinny
skontrolovat’ stav tovaru a v pripade poskodenia vyhotovit' zdznam o poSkodeni
za pritomnosti dopravcu. Zodpovednost’ za posSkodenie v priebehu prepravy
nesie dopravca, nakol'ko vsetok tovar je poisteny. Na zaklade vyhotoveného
zaznamu bude zdkaznikovi po uzavreti Skodnej udalosti s dopravcom
poskytnutad primerana zl'ava alebo dodany novy vyrobok.“ - ¢o je v rozpore s §
4 ods. 2 pism. a) zakona o ochrane spotrebitel’a;

11) v reklamaénych  podmienkach zverejnenych na internetovej stranke
www.profigreenkeeper.sk dna 17.08.2016 v Casti Reklamacie bolo uvedené:
»Pokial' prevzaté zariadenie odovzdal zdkaznik bez pdvodného obalu alebo
nahradné¢ho balenia, PROFI GREENKEEPER nepreberda zodpovednost za
pripadne poskodenie zariadenia pocas prepravy do servisného strediska. Pokial
sa v servisnom stredisku prejavi mechanické poskodenie alebo iné poskodenie,
na ktoré sa nevztahuje zdruka, servisné stredisko respektive PROFI
GREENKEEPER si mo6zZe narokovat od zdkaznika uhradu za diagnostiku
a/alebo prepravu zariadenia z a do servisného strediska, pripadne iné nahrady
spojené s reklamaciou.” - €o je v rozpore s § 4 ods. 2 pism. a) zakona o ochrane
spotrebitela;

b) zakazu upierat’ prava spotrebitel’a podPla § 3 ods. 1 (kazdy spotrebitel’ ma pravo
na informacie) zakona o ochrane spotrebitePa v zmysle § 4 ods. 2 pism. b)
zakona o ochrane spotrebitel’a, nakol’ko pri kontrole vykonanej dia 13.09.2016
bolo s ucastnikom konania, poskytovatelom zasielkového predaja na zaklade
zmluvy uzavrete] na dialku prostrednictvom elektronickych zariadeni
elektronickou komunika¢nou sietou, formou e-shopu na webovej stranke
www.profigreenkeeper.sk, pri presetrovani podnetu spotrebitel’a ¢. 415/2016 v sidle
In§pektoratu SOI so sidlom v Trnave pre Trnavsky kraj zistené, Ze:

1) tucastnik konania ako poskytovatel sluzieb na internetovej stranke
www.profigreenkeeper.sk dna 17.08.2016 neposkytol danové identifikacné
Cislo, ak je platitel'om dane z pridanej hodnoty a nazov a adresu organu dozoru
alebo dohladu, ktorému cinnost’ poskytovatela sluzieb podlieha - ¢o je
VvV rozpore s § 4 ods. 2 pism. b) v nadvdznosti na § 3 ods. 1 zakona o ochrane
spotrebitel'a a § 4 ods. 1 pism. b) a e) zdkona €. 22/2004 Z.z.;

2) vobchodnych podmienkach zverejnenych na internetovej  stranke
www.profigreenkeeper.sk dna 17.08.2016 v casti 10.7. bolo uvedené: ,,V
pripade, ze kupujaci odstipi od zmluvy a doruci predavajucemu tovar, ktory je
pouzity a nie je poskodeny alebo netplny, vrati predavajuci kupujucemu uz
zaplateni kupnu cenu za tovar uvedent v zédvdznom akceptovani objednavky
alebo je Cast’ znizenu v sulade s ust. § 457 Obcianskeho zakonnika o hodnotou
jeho opotrebenia vo vyske 1% z celkovej ceny tovaru za kazdy den pouZzivania
tovaru a o hodnotu uvedenia tovaru do povodného stavu v lehote 15 pracovnych
dni od dorucenia odstupenia od kupnej zmluvy a dorucenia tovaru
predavajicemu.” - ¢o je v rozpore s § 4 ods. 2 pism. b) v nadvéznosti na § 3
ods. 1 zadkona o ochrane spotrebitela;

3) vobchodnych podmienkach zverejnenych na internetovej  stranke
www.profigreenkeeper.sk dna 17.08.2016 v casti 10.8. bolo uvedené: ,,V
pripade, ze kupujuci odstipi od zmluvy a doruci predavajiicemu tovar, ktory je
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pouzity a je poskodeny alebo neuplny, vrati predavajici kupujicemu uz
zaplaten kupnu cenu za tovar uvedent v zdviznom akceptovani objednavky
alebo je Cast’ znizenu v sulade s ust. § 457 Obcianskeho zakonnika o hodnotou
jeho opotrebenia vo vySke 1% z celkovej ceny tovaru za kazdy denl pouZzivania
tovaru a o hodnotu opravy a uvedenia tovaru do povodného stavu v lehote 15
pracovnych dni od dorucenia odstipenia od kupnej zmluvy a doruc¢enia tovaru
predavajucemu.” - ¢o je v rozpore s § 4 ods. 2 pism. b) v nadvdznosti na § 3
ods. 1 zadkona o ochrane spotrebitela;

zakazu upierat’ prava spotrebitel’a podl’a § 3 ods. 3 (kazdy spotrebitel’ ma pravo
na ochranu pred neprijatelnymi podmienkami v spotrebitel'skych zmluvach)
zakona o ochrane spotrebitel’a v zmysle § 4 ods. 2 pism. b) zakona o ochrane
spotrebitel’a, nakol’ko pri kontrole vykonanej dia 13.09.2016 bolo s ucastnikom
konania, poskytovatelom zasielkového predaja na zaklade zmluvy uzavretej na
dialku prostrednictvom elektronickych zariadeni elektronickou komunika¢nou
siefou, formou e-shopu na webovej stranke www.profigreenkeeper.sk, pri
presetrovani podnetu spotrebitel’a ¢. 415/2016 v sidle InSpektoratu SOI so sidlom

V Trnave pre Trnavsky kraj zistené, Ze:

1) vobchodnych podmienkach zverejnenych na internetovej  stranke
www.profigreenkeeper.sk dia 17.08.2016 v Casti 8.6. bolo uvedené: ,,Kupujuci
je povinny vykonat’ prehliadku tovaru pri prevzati tovaru. Pokial’ tak neucini,
moze uplatnit’ naroky z vad zistenych pri tejto prehliadke, len ked’ preukdze, ze
tieto vady mal tovar uz v ¢ase prevzatia tovaru.” - ¢o je v rozpore s § 4 ods. 2
pism. b) v nadviznosti na § 3 ods. 3 zakona o ochrane spotrebitela;

2) vobchodnych podmienkach zverejnenych na internetovej  stranke
www.profigreenkeeper.sk dna 17.08.2016 v Casti 8.15. bolo uvedené:
»Predavajici si vyhradzuje pravo nahradit’ vadny tovar za iny za obdobny
S porovnate'nymi technickymi parametrami.“ - ¢o je v rozpore s § 4 ods. 2
pism. b) v nadvéznosti na § 3 ods. 3 zakona o ochrane spotrebitel’a;

3) vobchodnych podmienkach zverejnenych na internetovej  stranke
www.profigreenkeeper.sk dna 17.08.2016 v casti 8.30. bolo uvedené:
,»Opravnenie kupujiceho na uplatnenie reklamacie vady tovaru je po tom, ako
vyuzil svoje pravo a poziadal predavajiiceho o odstranenie vady tovaru podla
bodu 8.8 tychto vSeobecnych obchodnym podmienok skonzumované a bez
ohl'adu na vysledok reklamacie uz opitovne nie je opravneny pre ta isti vadu
uplatiiovat’ reklamaciu opakovane.“ - €o je vrozpore s § 4 ods. 2 pism. b)
vV nadviznosti na § 3 ods. 3 zdkona o ochrane spotrebitela;

povinnosti riadne informovat’® spotrebitePa o podmienkach a spdsobe
reklamacie vratane udajov o tom, kde mozno reklamaciu uplatnit’ v zmysle §
18 ods. 1 zakona o ochrane spotrebitel'a, nakol’ko pri kontrole vykonanej dna
13.09.2016 bolo s uc¢astnikom konania, poskytovatelom zasielkového predaja na
zaklade zmluvy uzavretej na dialku prostrednictvom elektronickych zariadeni
elektronickou komunika¢nou sietou, formou e-shopu na webove] stranke
www.profigreenkeeper.sk, pri presetrovani podnetu spotrebitel’a ¢. 415/2016 v sidle
InSpektoratu SOI so sidlom v Trnave pre Trnavsky kraj zistené, Ze v reklamacnych
podmienkach zverejnenych na internetovej stranke www.profigreenkeeper.sk dna
17.08.2016 v casti Reklamacie bolo uvedené: ,,Predavajici rozhodne o reklamaécii
thned’, v zlozitych pripadoch na zaklade vyjadrenia autorizovaného servisu. Do
tejto lehoty sa nezapocitava Cas potrebny na odborné postdenie vady.” - Co je
Vv rozpore s § 18 ods. 1 zakona o ochrane spotrebitel’a,
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podla § 24 ods. 1 zdkona ¢. 250/2007 Z.z. o ochrane spotrebitela a 0 zmene zikona
Slovenskej narodnej rady ¢. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorSich predpisov

pokutu

vo vyske: 1 000 € (slovom: jedentisic eur),

ktort je ucastnik konania povinny zaplatit’ do 30 dni odo diia pravoplatnosti rozhodnutia
postovou poukazkou alebo prikazom na tthradu na tcet: Statna pokladnica, Bratislava, ¢.0.:
SK57 8180 0000 0070 0006 5068, VS: 03600216.

Odovodnenie:

Dna 13.09.2016 bola v sidle Inspektoratu SOI so sidlom v Trnave pre Trnavsky kraj na
zaklade predvolania Gc¢astnika konania vykonana kontrola za uc¢elom presetrenia podnetu
spotrebitel’a ¢. 415/2016. Pri kontrole bolo zistené, ze ti¢astnik konania bol v zmysle § 2
pism. b) zakona o ochrane spotrebitel’a vo vztahu k spotrebitel'om predavajiacim.

Kontrola bola vykonand v zmysle ustanoveni zdkona o ochrane spotrebitel'a, zdkona
¢. 128/2002 Z.z. o statnej kontrole vnutorného trhu vo veciach ochrany spotrebitel’a
a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov, zdkona ¢. 102/2014 Z.z. o ochrane spotrebitel’a
pri predaji tovaru alebo poskytovani sluzieb na zédklade zmluvy uzavretej na dialku alebo
zmluvy uzavretej mimo prevadzkovych priestorov predavajiceho a 0 zmene a doplneni
niektorych zakonov (d’alej len zakona ¢. 102/2014 Z.z.) azékona ¢&. 22/2004 Z.z.
0 elektronickom obchode v zneni neskorsich predpisov, pricom bolo zistené, ze t€astnik
konania vykonaval zasielkovy predaj na zdklade zmluvy uzavretej na dialku
prostrednictvom elektronickych zariadeni elektronickou komunikac¢nou sietou, formou e-
shopu na webovej stranke www.profigreenkeeper.sk.

Kontrolou bolo zistené, ze v obchodnych podmienkach zverejnenych na internetove;j
stranke www.profigreenkeeper.sk dna 17.08.2016 v Casti 5.3. bolo ucastnikom konania
uvedené: ,,V pripade, ak kupujuci tovar neprevezme do 7 dni po uplynuti lehoty uvedene;j
vkipnej zmluve, zaviznej akceptacii objednavky alebo jednostranne predizene;
predavajucim, je predavajici opravneny uctovat’ kupujucemu skladné vo vyske 15,- € za
kazdy den uskladnenia tovaru. Po uplynuti 14 dni odo diia, ked’ bol kupujuci povinny tovar
prevziat’, je predavajici opravneny odstlpit’ od kiipnej zmluvy a predat’ tovar tretej osobe.
Po predani dohodnutého tovaru tretej osobe sa zdloha za dohodnuty tovar zaplatena
kupujicim zapocita v celej vyske na zmluvnu pokutu, ktoru je povinny kupujtci zaplatit’
predavajucemu.*

K predmetnému ustanoveniu spravny organ uvadza, Ze ucastnik konania ako predavajici
ukladé spotrebitel'ovi povinnost’ zaplatit’ tc¢tované skladné vo vyske 15,- € za kazdy den
uskladnenia tovaru bez akéhokol'vek pravneho zékladu.
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Taktiez bolo zistené, ze v obchodnych podmienkach zverejnenych na internetovej stranke
www.profigreenkeeper.sk dna 17.08.2016 v ¢asti 6.6. bolo uvedené: ,,V pripade, ak
kupujtci odstipi od kupnej zmluvy pred zaplatenim celej kipnej ceny, zmluvné strany sa
dohodli, ze zaplatend zaloha na kiipnu cenu sa zapocita Vv celej vyske na zmluvnt pokutu,
ktort je povinny kupujuci zaplatit’ predavajicemu, ak v kapnej zmluve nie je dohodnuté
inak.“  Vobchodnych podmienkach zverejnenych na internetovej  stranke
www.profigreenkeeper.sk dna 17.08.2016 v Casti 6.7. bolo uvedené: ,,V pripade, ak
kupujuci nezaplati predavajicemu celi kipnu cenu pri prevzati tovaru, zmluvné strany sa
dohodli, ze predavajici je opravneny odstipit’ od kupnej zmluvy a zaplatend zaloha na
kipnu cenu sa zapocita v celej vyske na zmluvni pokutu, ktort je povinny kupujici
zaplatit’ predavajucemu, ak v kiipnej zmluve nie je dohodnuté inak.*

V zmysle § 7 ods. 1 pism. a) zdkona ¢. 102/2014 Z.z. ak predavajuci v¢as a riadne poskytol
spotrebitelovi informacie o prave odstupit od zmluvy podla § 3 ods. 1 pism. h),
spotrebitel’ je opravneny aj bez uvedenia dovodu odstupit’ od zmluvy uzavretej na dialku
alebo od zmluvy uzavretej] mimo prevadzkovych priestorov predavajiceho do 14 dni odo
dina prevzatia tovaru podl'a odseku 4 v pripade zmlav, predmetom ktorych je predaj tovaru.

2

V zmysle § 7 ods. 5 zakona ¢. 102/2014 Z.z. spotrebitel moéze odstupit od zmluvy,
predmetom ktorej je dodanie tovaru, aj pred zacatim plynutia lehoty na odstupenie od
zmluvy.

V zmysle § 9 ods. 1 zdkona ¢. 102/2014 Z.z. je predavajuci povinny bez zbyto¢ného
odkladu, najneskor do 14 dni odo diia dorucenia ozndmenia o odstupeni od zmluvy vratit’
spotrebitel'ovi vSetky platby, ktoré od neho prijal na zaklade zmluvy alebo v suvislosti
S flou, vratane nakladov na dopravu, dodanie a postovné a inych nakladov a poplatkov;

Predmetnymi ustanoveniami ucastnik konania ako predavajici ukladd spotrebitel'ovi
povinnost’ strpiet’ Uctovanie zmluvne] pokuty, pricom jej uftovanie priamo odporuje
prislusnej legislative.

V obchodnych podmienkach zverejnenych na internetovej stranke
www.profigreenkeeper.sk dna 17.08.2016 v ¢asti 7.2. ucastnik konania uviedol:
»Nebezpecenstvo Skody na tovare prechadza na kupujuceho v €ase, ked prevezme tovar od
predavajuceho, alebo ked’ tak neurobi vcas, tak v Case ked” mu predavajuci umozZni
nakladat’ s tovarom akupujici tovar neprevezme.“, €o spravny organ hodnoti ako
ukladanie povinnosti bez pravneho dovodu, ked ucastnik konania viaze nebezpecenstvo
Skody na spotrebitelom neprevzatom tovare, teda tovare, ktory sa v skutocnosti nachadza
u predavajuceho, priamo na spotrebitel’a ako kupujuceho.

V obchodnych podmienkach zverejnenych na internetove;j stranke
www.profigreenkeeper.sk dina 17.08.2016 v Casti 8.7. bolo uvedené: ,,Pocas zaruénej doby
ma zakaznik pravo na bezplatné odstranenie vady po predlozeni tovaru vratane
prislusenstva, dokumentacie a navodu opravnenému zastupcovi predavajuceho spolu
S origindlnym obalom tovaru, zaru¢nym listom a dokladom o zaplateni.” - ¢o je v rozpore s
§ 4 ods. 2 pism. a) zdkona 0 ochrane spotrebitela

Spravny orgén ma za to, Ze uplatnenie reklamacie zo strany spotrebitel'a, teda vyvodenie
zodpovednosti predavajiceho za vady predaného vyrobku nemozno podmietiovat’ pouzitim
origindlneho balenia vyrobku, nakolko v zmysle prislusnych ustanoveni Obcianskeho
zékonnika obal nie je sucast'ou veci, spotrebitel’ je povinny reklamovany vyrobok zabalit
vhodnym a primeranym spdsobom na prepravu.
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V obchodnych podmienkach zverejnenych na internetove;j stranke
www.profigreenkeeper.sk dna 17.08.2016 v casti 8.8. bolo ucastnikom konania uvedené:
,»Reklamacné konanie, ktorého predmetom je uplatnenie zodpovednosti predavajuceho
z vad tovaru, ktory je pevne zabudovany a nedé sa objektivne dorucit’ predavajicemu sa
zaCina diom dorucenia vyplneného formuldra na uplatnenie reklamacie a vykonanim
obhliadky reklamovaného tovaru tret'ou osobou, uréenou predavajicim, ktora o obhliadke
vyda kupujucemu pisomné potvrdenie. Zaciatok reklamacného konania je zaroven dilom
uplatnenia reklamacie.*

Zo znenia obchodnych podmienok predavajuceho vyplyva, ze na riadne uplatnenie
reklamacie je spotrebitel’ povinny splnit’ kumulativne podmienku dorucenia formularu na
uplatnenie reklamécie a zarovenl podmienku vykonania obhliadky tretou osobou uréenou
predavajucim, pricom reklamacia sa povazuje za uplatnenu, t.j. lehota na vybavenie
reklamécie zacne plynit’ az sucasnym splnenim oboch podmienok. Podmienenie prava
spotrebitela na uplatnenie reklamacie vykonanim obhliadky reklamovaného vyrobku
tretou osobou je v rozpore s § 4 ods. 2 pism. a) zakona o ochrane spotrebitel’a, nakol'’ko
ucastnik konania ako preddvajuci tymto uklada spotrebitelovi povinnosti bez pravneho
dovodu.

Pri kontrole bolo zistené, Ze v obchodnych podmienkach zverejnenych na internetovej
stranke www.profigreenkeeper.sk dna 17.08.2016 v ¢asti 8.13. bolo uvedené: ,,V pripade,
ze odborné posudenie bude obsahovat urCenie neopravnenosti reklamdcie tovaru
kupujicim, uréenie, ze za vadu tvaru nezodpoveda preddvajuci alebo Ze tovar nema vady
(d’alej len "neopravnena reklamacia"), znaSa kupujuci vsetky naklady predavajuceho, tretej
osoby vykondvajiucej servis tovaru a znalca, autorizovanej, notifikovanej alebo
akreditovanej osoby na reklamaciu a odborné posudenie, najmd naklady na prepravu
tovaru medzi kupujicim, preddvajicim, tretou osobou vykondvajucou servis tovaru a
znalcom, autorizovanou, notifikovanou alebo akreditovanou osobou a vSetky ndklady na
vyhotovenie postdenia reklamacie predavajiicim, tretou osobou vykondvajiicou servis
tovaru a znalcom, autorizovanou, notifikovanou alebo akreditovanou osobou (d’alej len
"néklady z neopravnenej reklamacie"), v lehote 30 dni od zaslania zoznamu nékladov
Z neopravnenej reklamdacie kupujicemu na ucet urceny predavajicim alebo v hotovosti.*

V obchodnych podmienkach zverejnenych na internetove;j stranke
www.profigreenkeeper.sk dna 17.08.2016 v Casti 8.23. bolo uvedené: ,,Za neopravnenu
reklamaciu tovaru je kupujici povinny zaplatit’ predavajucemu poplatok vo vyske 500 Sk/1
hod. prace predavajuceho.*

V reklamacnych podmienkach zverejnenych na internetovej stranke
www.profigreenkeeper.sk dia 17.08.2016 v ¢asti Reklamacie bolo d’alej uvedené: ,,Pokial’
prevzaté zariadenie odovzdal zdkaznik bez pdvodného obalu alebo ndhradného balenia,
PROFI GREENKEEPER neprebera zodpovednost za pripadne poskodenie zariadenia
pocas prepravy do servisného strediska. Pokial sa v servisnom stredisku prejavi
mechanické poSkodenie alebo iné poskodenie, na ktoré sa nevztahuje zaruka, servisné
stredisko respektive PROFI GREENKEEPER si m6ze narokovat’ od zdkaznika tihradu za
diagnostiku a/alebo prepravu zariadenia z a do servisného strediska, pripadne iné nahrady
spojené s reklaméciou.*

Predmetné ustanovenia spravny organ hodnoti ako ukladanie povinnosti bez pravneho
dovodu, pricom ich samotnd formuldacia mé dispoziciu zneistit' spotrebitela pri
rozhodovani o uplatneni reklamacie pri vyskyte vady, ked’Ze samotny spotrebitel’ nie je
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odborne zdatny posudit’, ¢i sa jednd o vyrobnu vadu, alebo nie. Predmetné ustanovenie
mozno hodnotit’ ako neprijatel'nii podmienku, nakol’ko v zmysle § 53 ods. 4 pism. d)
zakona €. 40/1964 Obciansky zakonnik (d’alej len Obciansky zakonnik) sa za neprijateI'né
podmienky uvedené v spotrebitel’skej zmluve povazuji najmé ustanovenia, ktoré vylucuji
alebo obmedzuji prava spotrebitela pri uplatneni zodpovednosti za vady alebo
zodpovednosti za Skodu.

Spravny organ taktiez uvadza, Ze pravna Uprava nepripuSta akékol'vek zatazenie
spotrebitel’a ndkladmi spojenymi s reklama¢nym konanim, ked’ze uplatnenie reklamécie je
v zmysle § 3 ods. 1 zdkona o ochrane spotrebitel'a pravom spotrebitel’a, pricom v zmysle §
18 ods. 6 zadkona o ochrane spotrebitel'a bez ohl'adu na vysledok odborného posudenia
nemozno od spotrebitela vyzadovat uhradu nakladov na odborné posudenie ani iné
naklady suvisiace s odbornym posudenim.

Dalej bolo zistené, Ze v obchodnych podmienkach zverejnenych na internetovej stranke
www.profigreenkeeper.sk dna 17.08.2016 v ¢asti 10.5. bolo uvedené: ,Zaroven
S odstapenim od kuapnej zmluvy je povinny dorucit predavajicemu tovar spolu
S prislusenstvom vratane dokumentacie, navodu, zaru¢ného listu, dokladu o zaplateni
apod. a v origindlnom obale vo forme poistenej zasielky.” Spravny organ ma za to, Ze
ucastnik konania nie je opravneny ukladat’ spotrebitel'ovi povinnost’ zaslat’ tovar vo forme
poistenej zasielky, nakolko vol'ba prepravy predmetného tovaru je v samotnej dispozicii
spotrebitel’a.

V reklamacnych podmienkach zverejnenych na internetovej stranke
www.profigreenkeeper.sk dna 17.08.2016 v casti Reklaméacie bolo castnikom konania
uvedené: ,,Kupujuci je povinny prehliadnut’ tovar bezprostredne po jeho prevzati. Ak je
zistené mechanické poSkodenie obalu vyrobku, je kupujici povinny skontrolovat’ stav
tovaru a v pripade poskodenia vyhotovit' zdznam o poSkodeni za pritomnosti dopravcu.
Zodpovednost’ za poskodenie v priebehu prepravy nesie dopravca, nakol’ko vSetok tovar je
poisteny. Na zdklade vyhotovené¢ho zaznamu bude zidkaznikovi po uzavreti Skodnej
udalosti s dopravcom poskytnutd primerana zlava alebo dodany novy vyrobok.*
K predmetnému ustanoveniu spravny organ uvadza, Ze sa jedna o ukladanie povinnosti bez
pravneho dovodu, nakolko Ziadny pravny predpis nestanovuje kupujucemu povinnost’
prehliadat’ doru¢eny tovar bezprostredne po jeho prevzati.

Uvedenym konanim ucastnik konania porusil § 4 ods. 2 pism. a) zakona o ochrane
spotrebitela, ktory mu ako predavajicemu zakazuje ukladat’ spotrebitel'ovi povinnost’ bez
pravneho dovodu.

Pri kontrole inSpektori SOI zistili, ze ucastnik konania ako poskytovatel' sluzieb na
internetovej stranke www.profigreenkeeper.sk dna 17.08.2016 neposkytol danové
identifikacné ¢islo, ak je platitelom dane z pridanej hodnoty anazov aadresu organu
dozoru alebo dohl'adu, ktorému ¢innost’ poskytovatel'a sluzieb podlieha.

V zmysle § 4 ods. 1 pism. b) a e) zdkona ¢. 22/2004 Z.z. o elektronickom obchode v zneni
neskorsich predpisov je poskytovatel’ sluzieb povinny prijemcovi sluzby na elektronickom
zariadeni poskytnut’ danové identifikacné Cislo, ak je platitel'om dane z pridanej hodnoty;
nazov aadresu organu dozoru alebo dohladu, ktorému c¢innost poskytovatela sluzieb
podlieha.

Uvedenym konanim uc¢astnik konania porusil § 4 ods. 2 pism. b) v nadvéznosti na § 3 ods.
1 zakona o ochrane spotrebitela a§ 4 ods. 1 pism. b) ae) zdkona ¢. 22/2004 Z.z.
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o0 elektronickom obchode v zneni neskorSich predpisov, ktory mu ako predavajucemu
zakazuje upierat prava spotrebitela podla § 3 ods. 1 (kazdy spotrebitel ma pravo na
informdcie) zakona o ochrane spotrebitel'a v nadvdznosti na § 4 ods. 1 pism. b) a e) zdkona
¢. 22/2004 Z.z. o elektronickom obchode Vv zneni neskorSich predpisov (poskytovatel
sluzieb je povinny prijemcovi sluzby na elektronickom zariadeni poskytnut danové
identifika¢né cislo, ak je platitelom dane z pridanej hodnoty; nézov a adresu organu
dozoru alebo dohl'adu, ktorému ¢innost’ poskytovatel’a sluzieb podliecha).

V obchodnych podmienkach zverejnenych na internetovej stranke
www.profigreenkeeper.sk dna 17.08.2016 v ¢asti 10.7. bolo taktieZ uvedené: ,,V pripade,
ze kupujici odstupi od zmluvy a doruci predavajicemu tovar, ktory je pouzity a nie je
poskodeny alebo netplny, vrati predavajuci kupujucemu uz zaplatenu kipnu cenu za tovar
uvedenu v zavdznom akceptovani objednavky alebo je ¢ast’ znizent v stlade s ust. § 457
Obcianskeho zdkonnika o hodnotou jeho opotrebenia vo vyske 1% z celkovej ceny tovaru
za kazdy den pouzivania tovaru a o hodnotu uvedenia tovaru do pévodného stavu v lehote
15 pracovnych dni od dorucenia odstupenia od kupnej zmluvy a dorucenia tovaru
predavajucemu.

V obchodnych podmienkach zverejnenych na internetovej stranke
www.profigreenkeeper.sk dna 17.08.2016 v casti 10.8. bolo uvedené: ,,V pripade, Ze
kupujuci odstipi od zmluvy a doru¢i predavajucemu tovar, ktory je pouzity a je poskodeny
alebo netplny, vrati predavajici kupujicemu uz zaplatent kiipnu cenu za tovar uvedenti v
zavaznom akceptovani objednavky alebo je ¢ast’ znizenu v sulade s ust. § 457 Obcianskeho
zakonnika o hodnotou jeho opotrebenia vo vySke 1% z celkovej ceny tovaru za kazdy den
pouzivania tovaru a o hodnotu opravy a uvedenia tovaru do pévodného stavu v lehote 15
pracovnych dni od dorucenia odstupenia od kupnej zmluvy a dorucenia tovaru
predavajucemu.

W

V zmysle § 10 ods. 4 zakona ¢. 102/2014 Z.z. spotrebitel zodpovedd len za zniZenie
hodnoty tovaru, ktoré vzniklo v ddsledku takého zaobchadzania s tovarom, ktoré je nad
ramec zaobchddzania potrebného na zistenie vlastnosti a funkcnosti tovaru. PouZitie
vyrobku zakupeného spotrebitelom vylucne so zdmerom zistit' vlastnosti a funkénost’
tovaru, ¢i tieto zodpovedaju poziadavkam spotrebitel’a, je pravom spotrebitel’a, ktorého
vyuzitie podla § 10 ods. 7 zdkona ¢. 102/2014 Z.z. nesmie pre spotrebitel'a pri odstipeni
od zmluvy mat’ za nasledok vznik d’alSich ndkladov ani inych povinnosti pre spotrebitel’a.
Utastnikom konania uvadzané znenie obchodnych podmienok v citovanej Gasti porusuje
pravo spotrebitel'a na ochranu jeho ekonomickych zaujmov, ktoré spotrebitel'ovi v § 3 ods.
1 priznava zakon o ochrane spotrebitel’a. Zaroven uvedené znenie obchodnych podmienok
Vv citovanej Casti je v rozpore s § 9 ods. 1 a § 3 ods. 1 pism. h) zdkona €. 102/2014 Z.z., na
zaklade ktorého je predavajlci povinny bez zbytocného odkladu, najneskor do 14 dni odo
dna dorucenia oznamenia 0 odstupeni od zmluvy vratit’ spotrebitel'ovi vSetky platby, ktoré
od neho prijal na zéklade zmluvy alebo v stvislosti s fiou, vratane ndkladov na dopravu.

Spravny organ zaroven uvadza, Ze UcCastnik konania protipravne znizZovanie kipnej ceny
vyrobku, ktort je povinny vratit’ spotrebitel'ovi, vo vyske 1% z celkovej ceny tovaru za
kazdy denn pouZzivania tovaru, opiera o ustanovenie § 457 Obcianskeho zakonnika, ktory
jednoznaénym spdsobom stanovuje, ze ak je zmluva neplatnd alebo ak bola zruSena, je
kazdy z ucastnikov povinny vratit’ druhému vSetko, ¢o podla nej dostal.

Uvedenym konanim ucastnik konania porusil § 4 ods. 2 pism. b) v nadvéznosti na § 3 ods.
1 zdkona o ochrane spotrebitel’a, ktory mu ako predavajucemu zakazuje upierat’ prava
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spotrebitel’a podla § 3 ods. 1 (kazdy spotrebitel’ ma pravo na informacie) zakona o ochrane
spotrebitel’a.

V obchodnych podmienkach zverejnenych na internetove;j stranke
www.profigreenkeeper.sk dina 17.08.2016 v Casti 8.6. bolo uvedené: ,,Kupujuci je povinny
vykonat’ prehliadku tovaru pri prevzati tovaru. Pokial’ tak neucini, moze uplatnit’ naroky
z vad zistenych pri tejto prehliadke, len ked preukaze, ze tieto vady mal tovar uz v Case
prevzatia tovaru.*

V zmysle § 619 ods. 2 Obcianskeho zakonnika ak nejde o veci, ktoré sa rychlo kazia, alebo
0 pouzité veci, zodpoveda predavajuci za vady, ktoré sa vyskytni po prevzati veci
Vv zaru¢nej dobe (zaruka).

V zmysle § 620 ods. 1 Obcianskeho zédkonnika je zaru¢na doba 24 mesiacov.

Predmetné ustanovenie, ked’ tUcCastnik konania ako predavajuci pre uplatnenie
zodpovednosti za vady predanej veci stanovil podmienku vykonania prehliadky tovaru pri
prevzati tovaru a podmienku preukazovania skuto¢nosti, ze vyskytnutu vadu mal tovar uz
Vv Case prevzatia tovaru, spravny organ povazuje za zavazny zasah do legislativnej ochrany
spotrebitel'a pred neprijatelnymi podmienkami v spotrebitel'skych zmluvéch.

V obchodnych podmienkach zverejnenych na internetovej stranke
www.profigreenkeeper.sk dna 17.08.2016 v Casti 8.15. bolo uvedené: ,Predavajici si
vyhradzuje pravo nahradit’ vadny tovar za iny za obdobny s porovnatelnymi technickymi
parametrami.*

Deklarovanie vyhradenia prava tcastnika konania ako predavajuceho nahradit’ vadny tovar
za iny, za obdobny, Sporovnatelnymi technickymi parametrami neprimerane
znevyhodnuje spotrebitela. Predmetné ustanovenie je neprijatelnou podmienkou
sposobilou zaloZit' zjavny nepomer medzi prdvami a povinnostami zmluvnych stran,
ked’ze niet ziadneho ekonomického a pravneho dévodu, ktory by spotrebitel’a, ktory nema
moznost’ obsah zmluvnych podmienok ovplyvnit, viest (nutit) k tomu, aby strpel
vybavenie reklamacie vadného tovaru spdsobom nemajucim oporu v prisluSnych platnych
pravnych predpisoch, priCom obdobnost vyrobku a porovnatelnost technickych
parametrov je na uvazeni ucastnika konania, ¢o mdze spotrebitelovi spdsobit’ majetkovi
I nemajetkovl ujmu.

V obchodnych podmienkach zverejnenych na internetovej stranke
www.profigreenkeeper.sk dna 17.08.2016 v casti 8.30. bolo uvedené: ,,Opravnenie
kupujliceho na uplatnenie reklamacie vady tovaru je po tom, ako vyuzil svoje pravo
a poziadal predavajuceho o odstranenie vady tovaru podla bodu 8.8 tychto vSeobecnych
obchodnym podmienok skonzumované a bez ohl'adu na vysledok reklamacie uz opétovne
nie je opravneny pre tl istll vadu uplatiovat’ reklamaciu opakovane.*

Predmetnad neprijatelnd podmienka zakotvend v obchodnych podmienkach ucastnika
konania vztahujlica sa na pravo spotrebitel'a na uplatnenie reklamacie je v hrubom rozpore
s ustanoveniami  Obcianskeho zdkonnika, ktorymi zdkonodarca nariadil ochranu
spotrebitel’a stanovenim zodpovednosti predavajiceho za vady predané¢ho vyrobku, ktoré
sa vyskytnl pocas zaru¢nej doby. Predmetné ustanovenie priamo zamedzuje spotrebitelovi
uplatnit’ pravo na odstipenie od kipno-predajnej zmluvy, ¢im odporuje voli zakonodarcu,
ktory v ust. § 623 ods. 1 Obc¢ianskeho zédkonnika stanovil, ze ak ide o vadu, ktort nemozno
odstranit’ a ktora brani tomu, aby sa vec mohla riadne uZzivat ako vec bez vady, ma
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kupujici prdvo na vymenu veci alebo ma pravo od zmluvy odstapit. Tie isté prava
prisluchaji kupujucemu, ak ide sice o odstraniteI'né vady, ak vSak kupujuci nemdze pre
opatovné vyskytnutie sa vady po oprave alebo pre vacsi pocet vad vec riadne uzivat'.

Vyssie uvedenym konanim, deklarovanim predmetnych obchodnych podmienok, ktorych
znenie bolo vo vylu¢nej dispozicii ucastnika konania, Gcastnik konania ako predavajuci
porusil § 4 ods. 2 pism. b) zdkona o ochrane spotrebitel’a, ktory mu zakazuje upierat’ prava
spotrebitel'a podl'a § 3 ods. 3 (kazdy spotrebitel’ ma pravo na ochranu pred neprijatelnymi
podmienkami v spotrebitel'skych zmluvach) zakona o ochrane spotrebitela.

Inspektori SOI pri kontrole zistili, ze Vreklama¢nych podmienkach zverejnenych na
internetovej stranke www.profigreenkeeper.sk dna 17.08.2016 v Casti Reklamacie bolo
ucastnikom konania uvedené: ,,Predavajici rozhodne o reklamdcii ihned’, v zlozitych
pripadoch na zéklade vyjadrenia autorizovaného servisu. Do tejto lehoty sa nezapocitava
¢as potrebny na odborné postudenie vady.*

V zmysle § 18 ods. 4 zédkona o ochrane spotrebitela ak spotrebitel’ uplatni reklamaciu,
predavajuci alebo nim povereny zamestnanec alebo urenid osoba je povinny poucit
spotrebitela o jeho pravach podla vseobecného predpisu; na zaklade rozhodnutia
spotrebitel’a, ktoré z tychto prav spotrebitel’ uplatituje, je povinny urcit’ spoésob vybavenia
reklamacie podl'a § 2 pism. m) ihned’, v zlozitych pripadoch najneskér do 3 pracovnych
dni odo diia uplatnenia reklamacie, v odovodnenych pripadoch, najmi ak sa vyzaduje
zlozité technické zhodnotenie stavu vyrobku alebo sluzby, najneskér do 30 dni odo dia
uplatnenia reklamacie. Po urCeni spdsobu vybavenia reklamdacie sa reklamdcia vybavi
ihned’, v odovodnenych pripadoch mozno reklamaciu vybavit' aj neskor; vybavenie
reklamdcie vSak nesmie trvat’ dlhSie ako 30 dni odo diia uplatnenia reklamécie. Po uplynuti
lehoty na vybavenie reklamécie mé spotrebitel’ pravo od zmluvy odstupit’ alebo ma pravo
na vymenu vyrobku za novy vyrobok.

Uvedenym konanim ucastnik konania porusil § 18 ods. 1 zdkona o ochrane spotrebitela,
ktory mu ako predavajuicemu ukladd povinnost riadne informovat spotrebitel'a
0 podmienkach a sposobe reklamacie vratane Udajov otom, kde mozno reklamaciu
uplatnit’.

Zistené skutocnosti su zaznamenané v inSpekénom zdzname zo dna 13.09.2016, ktorého
kopiu Vv sidle InSpektoratu SOI so sidlom v Trnave pre Trnavsky kraj prevzal ucastnik
konania, ktory bol pritomny pri kontrole.

Na zdklade =zisteného a preukazatelného poruSenia zakona o ochrane spotrebitela
a objektivnej zodpovednosti preddvajuceho bolo ucastnikovi konania listom zo dia
28.11.2016 zaslané oznamenie o zacati spravneho konania o uloZeni postihu podl'a zdkona
0 ochrane spotrebitel’a, ktoré tiCastnik konania prevzal dia 02.12.2016.

V zmysle § 33 ods. 2 zakona ¢. 71/1967 Zb. o0 spravnom konani mal ucastnik konania
mozZnost’ podat’ vyjadrenie k zistenym nedostatkom v stanovenej lehote do 8 dni odo dna
dorucenia ozndmenia o zacati spravneho konania, pripadne navrhnit' doplnenie
dokazovania. Nakol'ko ucastnik konania toto svoje pravo nevyuzil, podkladom pre vydanie
rozhodnutia bol kontrolou spolahlivo zisteny skutkovy stav.

Vo vyjadreni v inSpekénom zizname ucCastnik konania predmetné kontrolné zistenia
nespochybiiuje.


http://www.profigreenkeeper.sk/
https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2007/250/20160201#paragraf-2.pismeno-m

43

Vo vyjadreni v e-maile zo dna 19.09.2016 Gc¢astnik konania predmetné kontrolné zistenia
nespochybiiuje.

Povinnostou predavajuceho, ktorym je vzmysle § 2 pism. b) zakona o ochrane
spotrebitela osoba, ktord pri uzatvarani a plneni spotrebitel'skej zmluvy kond v ramci
predmetu svojej podnikatel'skej ¢innosti alebo povolania, alebo osoba konajuca v jej mene
alebo na jej ucet, je zabezpecit' splnenie vSetkych povinnosti tak, ako to uruje zdkon
a osobitné predpisy, ¢o vSak vzhl'adom k hore uvedenému nebolo splnené.

Po preskimani celej veci je spravny organ toho néazoru, ze skutkovy stav bol nalezite
zisteny a preukdzany, a preto bolo rozhodnuté tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto
rozhodnutia.

Pri uréeni vysky pokuty bolo vzmysle § 24 ods. 5 zdkona o ochrane spotrebitel’a
prihliadnuté najmi na charakter protipravneho konania, zavaznost’ porusenia povinnosti,
spOsob anasledky poruSenia zédkazu ukladat’ spotrebitelovi povinnosti bez pravneho
dovodu, zakazu upierat’ prava spotrebitel'a podla § 3 ods. 1 (kazdy spotrebitel’ ma pravo na
informacie) zakona o ochrane spotrebitel’a, zdkazu upierat’ prava spotrebitel'a podla § 3
ods. 3 (kazdy spotrebitel mad prdvo na ochranu pred neprijatelnymi podmienkami
Vv spotrebitel'skych zmluvach) zdkona o ochrane spotrebitela a povinnosti riadne
informovat’ spotrebitel'a o podmienkach a sposobe reklamacie vratane udajov o tom, kde
mozno reklaméciu uplatnit’.

Pri urceni vySky pokuty bolo prihliadnuté najmé na zdvaznost’ porusenia zdkazov, ¢as ich
trvania a skodlivé nasledky. Bolo potrebné prihliadnut’ k tej skuto¢nosti, Ze porusenie
zakazov a povinnosti predavajuceho treba povazovat za zavazny zasah do prav
spotrebitel’a, najméd do jeho prava na spravne, uplné a presné informacie o povinnostiach
predavajuceho a pravnych narokoch spotrebitel’a stanovenych pravnou upravou.

Po zvéZeni a vyhodnoteni vSetkych tychto skutocnosti organ kontroly vnutorného trhu
povazuje pokutu ulozent na zéklade spravnej uvahy vo vyske stanovenej vo vyroku tohto
rozhodnutia za primerand, preto rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej casti tohto
rozhodnutia.

V zmysle § 24 ods. 1 zakona o ochrane spotrebitel'a za porusenie povinnosti ustanovenych
tymto zakonom alebo pravnymi aktmi Eurdpskej unie v oblasti ochrany spotrebitel’a uloZi
organ dozoru vyrobcovi, predavajicemu, dovozcovi alebo dodéavatelovi alebo osobam,
ktoré prevadzkujii c¢innosti bez opravnenia na podnikanie pokutu do 66 400 €; za
opakované porusenie povinnosti pocas 12 mesiacov ulozi spravny organ pokutu do
166 000 €. Kedze nebolo konStatované opakované porusenie povinnosti preddvajiuceho
Vv priebehu jedného roku, spravny organ vyuzil pri ukladani pokuty prvu vetu § 24 ods. 1
zakona o ochrane spotrebitela. Pokuta bola ucastnikovi konania s prihliadnutim na
kontrolné zistenia ulozena v dolnej hranici zakonom stanovenej sadzby.

Spravny organ ma za to, Ze ulozend pokuta V tejto vyske je vzh'adom na jej represivno-
vychovni funkciu, ako aj s prihliadnutim na zdkonom stanovené medze pokutou
primeranou azaroven pokutou zodpovedajucou zistenému protiprdvnemu stavu
a charakteru porusenia zékona.

Pokuta bola ulozend jednym rozhodnutim za vSetky zistené porusenia povinnosti, resp.
zékazov kumulativnym sposobom.
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Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie, ktoré mozno podat’ do 15 dni odo dna
dorucenia, prostrednictvom Inspektoratu SOI so sidlom v Trnave pre Trnavsky kraj,
Ustrednému In$pektoratu SOI so sidlom v Bratislave. V pripade, e ulozena pokuta nebude
Vv stanovenej lehote zaplatena ani podané odvolanie, bude jej plnenie vymahané v zmysle
zdkona. Rozhodnutie je preskimatelné sidom po vyc€erpani riadnych opravnych
prostriedkov.

SLOVENSKA OBCHODNA INSPEKCIA
InSpektorat Slovenskej obchodnej inSpekcie so sidlom v Trnave pre Trnavsky kraj
Pekarska 23, 91701 Trnava

Cislo: P/0341/02/2016 Dia: 16.12.2016

Slovenska obchodna inSpekcia (d’alej len SOI), InSpektorat SOI so sidlom v Trnave pre
Trnavsky kraj, ako prislusny spravny orgén podla § 3 ods. 1, ods. 2 pism. b), § 4 ods. 1 a §
4 ods. 2 pism. h) zakona ¢. 128/2002 Z.z. o Statnej kontrole vnutorného trhu vo veciach
ochrany spotrebitela a § 20 ods. 1 zdkona ¢&. 250/2007 Z.z. o ochrane spotrebitel'a
a0 zmene zakona Slovenskej narodnej rady ¢. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni
neskorSich predpisov, v sulade s § 46 zakona €. 71/1967 Zb. o sprdvnom konani v zneni
neskorsich predpisov,

uklada ucastnikovi konania:

obchodné meno: Patrik Osusky - Paint
miesto podnikania: 90851 Holi¢, Kukucinova 1139/2
1CO: 44340605

pre porusenie:

1. povinnosti stiahnut’ z trhu vyrobky, ktoré pre svoje vlastnosti maju urcenu
dobu spotreby, najneskor v posledny defi spotreby v zmysle § 6 ods. 3 zakona ¢.
250/2007 Z.z. 0 ochrane spotrebitel’a a 0 zmene zakona Slovenskej narodnej rady ¢.
372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorsich predpisov, nakol’ko pri kontrole
vykonanej dna 25.08.2016 bolo v prevadzkarni Farby-laky paint, Bernolakova
3038/7, Holi¢ zistené, ze v prevadzkarni sa vV ponuke pre spotrebitel’a nachadzali 4
druhy vyrobkov (2 ks zdkladna antikor6zna vodou rieditel'na farba - Sedd DENAS,
0,7 kg 4 3,10 €, Spotrebujte do: 06.03.2016; 7 ks vodou riediteI'nd farba — tmavo
modra DENAS 0,7 kg 4 4,10 €, 2 ks Spotrebujte do: 25.10.2015, 2 ks Spotrebujte
do: 01.08.2015, 1 ks Spotrebujte do: 11.09.2015, 1 ks Spotrebujte do: 27.06.2015; 5
ks vodou riedite'na farba - ¢ierna DENAS 0,7 kg 4 3,70 €, 1 ks Spotrebujte do:
25.04.2014, 1 ks Spotrebujte do: 13.08.2014, 1 ks Spotrebujte do: 08.05.2015, 1 ks
Spotrebujte do: 18.03.2015, 1 ks Spotrebujte do: 20.04.2015; 5 ks vodou rieditel'na
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vrchnd farba — tmavo modra DENAS 0,7 kg 4 4,10 €, Spotrebujte do: 21.03.2016)
Vv celkovej hodnote 73,90 € po uplynuti doby spotreby;

2. povinnosti oznacit’ vyrobok jednotkovou cenou v zmysle § 14a ods. 1 zakona ¢.
250/2007 Z.z. 0 ochrane spotrebitel'a a 0 zmene zakona Slovenskej narodnej rady ¢.
372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorsich predpisov, nakolko pri kontrole
vykonanej dna 25.08.2016 bolo v prevadzkarni Farby-laky paint, Bernolakova
3038/7, Holi¢ zistené, ze 14 druhov vyrobkov (Chemolux S-klasik ochranna lazura
na drevo zn: Chemolak 0,75 I, Odtien: 0281, 0289, 0271, 0251, 0201, 0289;
Chemolux S-klasik ochranna lazara na drevo zn: Chemolak 2,5 1, Odtieni: 0601,
010; Chemolux S-extra ochranna lazura na drevo zn: Chemolak 2,5 1, Odtient: 0281,
0289, 0271, 0251, 0201, 0289; Lazurol na drevo — silnovrstvova synteticka
tixotropna lazara 2,5 1, Odtien: gold prirodny, gold gastan, gold orech, gold teak,
gold palisander; Clin+alkohol na oknéd a ramy 750 ml; Clin+alkohol best 500 ml;
Pur na umyvanie riadu 450 ml; Riedidlo S-6005 350 g; Riedidlo S-6006 350 g;
Riedidlo S-6001 350 g; Riedidlo S-6000 370 g; Riedidlo S-6003 370 g; Technicky
benzin 350 g; Odhrdzovac bezoplachovy 500 ml) nebolo oznac¢enych jednotkovou
cenou,

podla § 24 ods. 1 zakona ¢. 250/2007 Z.z. 0 ochrane spotrebitela a 0 zmene zakona
Slovenskej narodnej rady ¢. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorsich predpisov

pokutu
vo vyske: 400 € (slovom: styristo eur),

ktort je ucastnik konania povinny zaplatit’ do 30 dni odo dfia pravoplatnosti rozhodnutia
postovou poukdzkou alebo prikazom na thradu na ucet: Statna pokladnica, Bratislava, ¢.u.:
SK57 8180 0000 0070 0006 5068, VS: 03410216.

Odovodnenie:

Dna 25.08.2016 bola in§pektormi InSpektoratu SOI so sidlom v Trnave pre Trnavsky kraj
vykonana kontrola v prevadzkarni Farby-laky paint, Bernolakova 3038/7, Holi¢, ktoru
v zmysle § 2 pism. b) zakona ¢. 250/2007 Z.z. o ochrane spotrebitel'a a 0 zmene zdkona
Slovenskej narodnej rady ¢. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorSich predpisov
(d’alej len zakon o ochrane spotrebitel’a) prevadzkoval Gi€astnik konania.

Kontrolou bolo zistené, Ze v prevadzkarni sa v ponuke pre spotrebitel’a nachadzali 4 druhy
vyrobkov v celkovej hodnote 73,90 € po uplynuti doby spotreby, ¢im ucastnik konania
porusil § 6 ods. 3 zdkona o ochrane spotrebitel’a, ktory mu ako predavajucemu uklada
povinnost’ stiahnut’ z trhu vyrobky, ktoré pre svoje vlastnosti maja uréenti dobu spotreby,
najneskor v posledny deni spotreby.

Konkrétne sa jednalo o vyrobky:

1. 2 ks zékladna antikordzna vodou riedite'na farba - Seda DENAS, 0,7 kg & 3,10 €,
Spotrebujte do: 06.03.2016;

2. 7 ks vodou rieditelnd farba — tmavo modra DENAS 0,7 kg 4 4,10 €, 2 ks
Spotrebujte do: 25.10.2015, 2 ks Spotrebujte do: 01.08.2015, 1 ks Spotrebujte do:
11.09.2015, 1 ks Spotrebujte do: 27.06.2015;

3. 5 ks vodou rieditel'na farba - ¢ierna DENAS 0,7 kg 4 3,70 €, 1 ks Spotrebujte do:
25.04.2014, 1 ks Spotrebujte do: 13.08.2014, 1 ks Spotrebujte do: 08.05.2015, 1 ks
Spotrebujte do: 18.03.2015, 1 ks Spotrebujte do: 20.04.2015;
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4. 5 ks vodou rieditelnd vrchnd farba — tmavo modrd DENAS 0,7 kg 4 4,10 €,
Spotrebujte do: 21.03.2016.

Pri kontrole bolo zistené, Ze 4 hore uvedene¢ druhy vyrobkov v celkovej hodnote 73,90 €
nesplnali podmienky predaja, preto bolo vydané opatrenie na mieste, ktorym sa ich d’alsi
predaj zakazal.

Taktiez bolo zistené, ze 14 druhov vyrobkov nebolo oznacenych jednotkovou cenou, ¢im
ucastnik konania porusil § 14a ods. 1 zadkona o ochrane spotrebitela, ktory mu ako
predavajucemu ukladéa povinnost’ oznacit’ vyrobok jednotkovou cenou.

Konkrétne sa jednalo o vyrobky:

1. Chemolux S-klasik ochranna laztra na drevo zn: Chemolak 0,75 1, Odtien: 0281,
0289, 0271, 0251, 0201, 0289;

2. Chemolux S-klasik ochranna lazGra na drevo zn: Chemolak 2,5 1, Odtien: 0601,
010;

3. Chemolux S-extra ochranna laztGra na drevo zn: Chemolak 2,5 1, Odtieni: 0281,
0289, 0271, 0251, 0201, 0289;

4. Lazurol na drevo — silnovrstvova synteticka tixotropna lazara 2,5 1, Odtien: gold
prirodny, gold gastan, gold orech, gold teak, gold palisander;

5. Clin+alkohol na okna a ramy 750 ml;

6. Clin+alkohol best 500 ml;

7. Pur na umyvanie riadu 450 ml;

8. Riedidlo S-6005 350 g;

9. Riedidlo S-6006 350 g;

10. Riedidlo S-6001 350 g;

11. Riedidlo S-6000 370 g;

12. Riedidlo S-6003 370 g;

13. Technicky benzin 350 g;

14. Odhrdzova¢ bezoplachovy 500 ml.

Zistené skuto€nosti st zaznamenané v inSpekénom zazname zo diia 25.08.2016, ktorého
kopiu v prevadzkarni na adrese: Bernolakova 3038/7, Holi¢, prevzal povereny zastupca
ucastnika konania, ktory bol pritomny pri kontrole.

Na zaklade zisteného a preukédzateI'ného poruSenia zakona o ochrane spotrebitela
a objektivnej zodpovednosti predavajiceho bolo ucCastnikovi konania listom zo dna
24.10.2016 zaslané oznamenie o zacati spravneho konania o ulozeni pokuty podla zdkona
0 ochrane spotrebitela, ktoré ucastnik konania prevzal podla vysledku reklamacného
konania u dorucovatela dna 27.10.2016.

Listom zo dna 28.11.2016 bol ucastnik konania v sulade s § 49 ods. 2 zakona ¢. 71/1967
Zb. o spravnom konani spravnym organom upovedomeny, ze vzhl'adom na nedodanie
dorucenky o doruceni predmetného Ozndmenia o zacati spravneho konania a nasledného
reklamac¢ného konania uplatneného u poskytovatela sluzby — Slovenska posta a. s. nebolo
mozné rozhodnit’ vo veci do 30 dni od zacatia predmetného spravneho konania, pricom vo
veci bude vydané rozhodnutie najneskor do dita 23.12.2016. Uastnik konania predmetné
upovedomenie prevzal diia 06.12.2016.

V zmysle § 33 ods. 2 zdkona €. 71/1967 Zb. o spravnom konani mal tc¢astnik konania
mozZnost’ podat’ vyjadrenie k zistenym nedostatkom v stanovenej lehote do 8 dni odo dna
dorucenia ozndmenia o zacati spravneho konania, pripadne navrhnit doplnenie
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dokazovania. Nakol'ko ucastnik konania toto svoje pravo nevyuzil, podkladom pre vydanie
rozhodnutia bol kontrolou spol'ahlivo zisteny skutkovy stav.

Vo vyjadreni v inSpek¢nom zazname povereny zastupca ucastnika konania kontrolné
zistenia nespochybniuje a uvadza, ze zdznam odovzda podnikatel'ovi a vyrobky po DNS
stiahol z predaja.

Vo vyjadreni ve-maile zo dna 02.09.2016 ucastnik konania kontrolné zistenia
nespochybnuje a k nedostatkom zaznamenanym v in§pekénom zazname uvadza, ze boli
odstranené stiahnutim tovaru po DNS z predaja a doplnenim chybajucich jednotkovych
cien.

K tomu uvadzame, ze aj ked’ odstranenie zistenych nedostatkov hodnotime pozitivne,
nasledna naprava zistenych nedostatkov nezbavuje ucastnika konania zodpovednosti za
protipravny stav zisteny v case kontroly. Nasledné odstranenie nedostatkov je v zmysle § 7
ods. 3 zadkona ¢. 128/2002 Z.z. o Statnej kontrole vnutorného trhu vo veciach ochrany
spotrebitela v zneni neskorSich predpisov povinnostou ucastnika konania anie je
okolnostou, ktora by ho mohla zbavit’ zodpovednosti za zistené poruSenie zdkona. Pre

posudenie zodpovednosti predavajiceho je rozhodujici stav zisteny v ¢ase kontroly.

Povinnostou predavajiceho, ktorym je vzmysle § 2 pism. b) zakona o ochrane
spotrebitela osoba, ktord pri uzatvarani a plneni spotrebitel'skej zmluvy kond v rdmci
predmetu svojej podnikatel'skej ¢innosti alebo povolania, alebo osoba konajuca v jej mene
alebo na jej ucet, je zabezpecit' splnenie vSetkych povinnosti tak, ako to urcuje zédkon
a osobitné predpisy, o vSak vzhl'adom k hore uvedenému nebolo splnené.

Po preskiimani celej veci je spravny organ toho ndzoru, ze skutkovy stav bol nalezite
zisteny a preukdzany, a preto bolo rozhodnuté tak, ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto
rozhodnutia.

Pri urceni vysky pokuty bolo vzmysle § 24 ods. 5 zdkona o ochrane spotrebitela
prihliadnuté najmé na charakter protipravneho konania, zavaznost’ poruSenia povinnosti,
sposob a nésledky poruSenia povinnosti stiahnut’ z trhu vyrobky, ktoré pre svoje vlastnosti
maju urenu dobu spotreby, najneskdr v posledny deni spotreby a povinnosti oznalit’
vyrobok jednotkovou cenou

Utelom zékona o ochrane spotrebitel'a je aj ochrana majetku spotrebitel’a, preto nie je
zanedbatel'né skuto€nost’, ze predajom vyrobkov, u ktorych uplynula doba ich najneskorse;j
spotreby, hrozi riziko ohrozenia majetku spotrebitela, ked’ze iSlo o vyrobky, ktoré po
uplynuti doby spotreby nemusia mat’ také vlastnosti, pre ktoré si ich spotrebitel’ zakupil.

Jednym zo zékladnych prav spotrebitel'a je aj pravo na pravdivé, riadne, Uplné a jasné
informacie o urovni nakupnych podmienok. Toto pravo mu priznava aj zakon o ochrane
spotrebitel’a, ked’ predavajucemu uklada povinnost’ informovat’ spotrebitel’a o jednotkovej
cene vyrobkov asluzieb umiestnenych v ponuke pre spotrebitela. Informacia
0 jednotkovej cene umoziiuje spotrebitel'ovi porovnat si ceny rovnakych druhov vyrobkov
na zaklade prepocitania cien na jednotky mnozstva. Spravny organ zohl'adnil aj mnozstvo
vyrobkov, ktoré neboli oznacené tidajmi o jednotkovej cene.

Po zvézeni a vyhodnoteni vSetkych tychto skutoCnosti organ kontroly vnutorného trhu
povazuje pokutu ulozent na zéklade spravnej ivahy vo vyske stanovenej vo vyroku tohto
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rozhodnutia za primerand, preto rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto
rozhodnutia.

V zmysle § 24 ods. 1 zakona o ochrane spotrebitel'a za porusenie povinnosti ustanovenych
tymto zakonom alebo pravnymi aktmi Eurdpskej unie v oblasti ochrany spotrebitel’a ulozi
organ dozoru vyrobcovi, predavajicemu, dovozcovi alebo dodavatelovi alebo osobam,
ktoré prevadzkuju cinnosti bez opravnenia na podnikanie pokutu do 66 400 €; za
opakované porusenie povinnosti pocas 12 mesiacov ulozi spravny organ pokutu do
166 000 €. Ked’ze nebolo konstatované opakované poruSenie povinnosti predavajiceho
Vv priebehu jedného roku, spravny organ vyuzil pri ukladani pokuty prvu vetu § 24 ods. 1
zakona o ochrane spotrebitela. Pokuta bola ucastnikovi konania s prihliadnutim na
kontrolné zistenia ulozena v dolnej hranici zakonom stanovenej sadzby.

Spravny organ ma za to, Ze ulozenad pokuta v tejto vyske je vzh'adom na jej represivno-
vychovna funkciu, ako aj s prihliadnutim na zakonom stanovené medze pokutou
primeranou azaroven pokutou zodpovedajucou zistenému protiprdvnemu  stavu
a charakteru porusenia zékona.

Pokuta bola ulozend jednym rozhodnutim za vSetky zistené poruSenia povinnosti
kumulativnym spdsobom.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie, ktoré mozno podat’ do 15 dni odo dia
dorucenia, prostrednictvom InSpektoratu SOI so sidlom v Trnave pre Trnavsky kraj,
Ustrednému In$pektoratu SOI so sidlom v Bratislave. V pripade, e ulozena pokuta nebude
Vv stanovenej lehote zaplatend ani podané odvolanie, bude jej plnenie vymahané v zmysle
zdkona. Rozhodnutie je preskimatelné sidom po vy€erpani riadnych opravnych
prostriedkov.

SLOVENSKA OBCHODNA INSPEKCIA
Inspektorat Slovenskej obchodnej in$pekcie so sidlom v Trnave pre Trnavsky kraj
Pekarska 23, 917 01 Trnava

Cislo: P/0338/02/2016 Dna: 09.12.2016

Slovenskd obchodna inSpekcia (d’alej len SOI), InSpektorat SOI so sidlom v Trnave pre
Trnavsky kraj, ako prislusny spravny orgén podla § 3 ods. 1, ods. 2 pism. b), § 4 ods. 1 a §
4 ods. 2 pism. h) zakona ¢. 128/2002 Z.z. o $tatnej kontrole vnatorného trhu vo veciach
ochrany spotrebitela a § 20 ods. 1 zdkona ¢. 250/2007 Z.z. o ochrane spotrebitel'a
a0 zmene zakona Slovenskej narodnej rady ¢. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni
neskorSich predpisov, v sulade s § 46 zakona €. 71/1967 Zb. o spradvnom konani v zneni

neskorsich predpisov,

uklada ucastnikovi konania:
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obchodné meno: EDO-KIN GROUP s. r. 0.
sidlo: Réazto¢na 25, Bratislava 821 07
1CO: 46 988 882

pre porusenie:
1. povinnosti umoZnit’ spotrebitel’ovi prekontrolovat’® si spravnost’ udajov
0 hmotnosti vzmysle § 4 ods. 1 pism. a) zakona ¢. 250/2007 Z.z. o ochrane
spotrebitela a 0 zmene zakona Slovenskej narodnej rady ¢&. 372/1990 Zb.
0 priestupkoch v zneni neskorsich predpisov, nakol’ko pri kontrole vykonanej dia
19.08.2016 bolo v prevadzkarni Sushi EDO-KIN, Teplicka 68, Piestany zistené, ze
v kontrolovanej prevadzkarni sa nachadzalo hmotnostné meradlo — kuchynska
digitadlna védha (electronic kitchen scale), model: 130582, bez platné¢ho tradného
overenia, Vjedalnom a napojovom listku chybala informacia, ¢i deklarovana
hmotnost’ masovej zlozky je uvedena v surovom alebo hotovom stave a pri kontrole
neboli predlozené receptiry suvedenim hmotnosti jednotlivych zloziek
odpredavanych jedal (180 g kuraci steak, 180 g Pefené kacacie prsia, 180 g
Marinovany filet z lososa, 80 g Grilované krevety v sezame s Cuma Salatom);
2. povinnosti zabezpeCovat’" hygienické podmienky pri predaji vyrobkov

a poskytovani sluzieb vzmysle § 4 ods. 1 pism. e) zakona ¢. 250/2007 Z.z.
0 ochrane spotrebitel’a a 0 zmene zédkona Slovenskej narodnej rady ¢. 372/1990 Zb.
0 priestupkoch v zneni neskorsich predpisov, nakol'’ko pri kontrole vykonanej dna
19.08.2016 v prevadzkarni Sushi EDO-KIN, Teplicka 68, Piestany nebolo
predlozené rozhodnutie Regionalneho tradu verejného zdravotnictva,

podla § 24 ods. 1 zakona ¢. 250/2007 Z.z. o ochrane spotrebitel'a a 0 zmene zakona

Slovenskej narodnej rady ¢. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorSich predpisov

pokutu
vo vyske: 500 € (slovom: pit’sto eur),

ktort je ucastnik konania povinny zaplatit’ do 30 dni odo dila pravoplatnosti rozhodnutia
postovou poukazkou alebo prikazom na thradu na ucet: Statna pokladnica, Bratislava, ¢.u.:
SK57 8180 0000 0070 0006 5068, VS: 03380216.

Odovodnenie:

Dna 19.08.2016 bola inSpektormi InSpektoratu SOI so sidlom v Trnave pre Trnavsky kraj
vykonana kontrola v prevadzkarni Sushi EDO-KIN, Teplicka 68, Piestany, ktora v zmysle
§ 2 pism. b) zékona ¢. 250/2007 Z.z. o ochrane spotrebitel'a a 0 zmene zakona Slovenske;]
narodnej rady ¢. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorsich predpisov (d’alej len
zékon o ochrane spotrebitel’a) prevadzkoval ucastnik konania.

Pri kontrole bolo zistené, Ze V kontrolovanej prevadzkarni sa nachadzalo hmotnostné
meradlo — kuchynska digitalna vaha (electronic kitchen scale), model: 130582, bez
platného tradného overenia, Vv jedalnom andpojovom listku chybala informacia, c¢i
deklarovana hmotnost’ mésovej zlozky je uvedena v surovom alebo hotovom stave a pri
kontrole neboli predlozené receptury suvedenim hmotnosti jednotlivych zloziek
odpredavanych jedal (180 g kuraci steak, 180 g Pec¢ené kacacie prsia, 180 g Marinovany
filet z lososa, 80 g Grilované krevety v sezame s Cuma Salatom). Bez hmotnostného
meradla s platnym uradnym overenim, bez informacie, ¢i masova zlozka je uvedena
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v surovom alebo hotovom stave a pri absencii prislusnych receptir si spotrebitel’ nemoze
overit, ¢i deklarované tdaje o mnozstve vyrobku st pravdivé. Mozno konStatovat’, ze
ucastnik konania porusil § 4 ods. 1 pism. a) zdkona o ochrane spotrebitel’a, ktory mu ako
predavajucemu ukladd povinnost umoznit’ spotrebitelovi prekontrolovat’ si spravnost’
udajov o hmotnosti.

Na zéklade kontrolného zistenia, ze v predmetnej prevadzkarni sa nachadzalo v pouzivani
hmotnostné meradlo bez platného tradného overenia, bolo vydané opatrenie na mieste,
ktorym sa jeho d’alSie pouZzivanie az do doby odstranenia nedostatku zakazalo.

Pri kontrole nebolo inSpektorom SOI predlozené¢ rozhodnutie Regionalneho uradu
verejného zdravotnictva. Uvedenym konanim ucastnik konania porusil § 4 ods. 1 pism. e)
zdkona o ochrane spotrebitela, ktory mu ako predavajucemu ukladd povinnost
zabezpecovat’ hygienické podmienky pri predaji vyrobkov.

Zistené skutocnosti su zaznamenané v inSpekénom zazname zo dna 19.08.2016, ktorého
kopiu v prevadzkarni na adrese: Teplicka 68, Piestany, prevzal konatel’ i¢astnika konania,
ktory bol pritomny pri kontrole.

Na zéklade =zisteného a preukazatelného porusenia zakona o ochrane spotrebitela
a objektivnej zodpovednosti predavajuceho bolo ucastnikovi konania listom zo dia
18.10.2016 zaslané ozndmenie o zacati spravneho konania o uloZeni pokuty podl'a zadkona
0 ochrane spotrebitel'a, ktoré ucastnik konania prevzal v zmysle zakona ¢. 71/1967 Zb.
0 spravnom konani (dalej len Spravny poriadok) dna 18.11.2016, nakolko sa listova
zasielka vratila spravnemu organu dna 14.11.2016 ako neprevzata v odbernej lehote.

V zmysle § 25 ods. 2 Spravneho poriadku, ak nemozno dorucit’ pisomnost pravnickej
osobe na adresu, ktoru uviedla alebo je zndma, ani na adresu jej sidla uvedenu
v obchodnom registri alebo v inom registri, v ktorom je zapisana, a jej ina adresa nie je
spravnemu organu znama, pisomnost’ sa povazuje po troch dioch od vratenia nedorucene;j
zésielky spravnemu organu za dorucent, a to aj vtedy, ak ten, kto je opravneny konat’ za
pravnickd osobu sa o tom nedozvie.

V zmysle § 33 ods. 2 Spravneho poriadku mal tG¢astnik konania moznost’ podat’ vyjadrenie
k zistenym nedostatkom v stanovenej lehote do 8 dni odo dna dorucenia oznamenia
0 zacati spravneho konania, pripadne navrhnat’ doplnenie dokazovania. Nakol’ko ti¢astnik
konania toto svoje pravo nevyuzil, podkladom pre vydanie rozhodnutia bol kontrolou
spol'ahlivo zisteny skutkovy stav.

Vo vyjadreni v inSpekénom zdzname konatel tUcastnika konania kontrolné zistenia
nespochybiiuje a uvadza, ze berie na vedomie.

Vo vyjadreni v liste zo dna 24.08.2016 konatel’ ucastnika konania kontrolné zistenia
nespochybnuje a k nedostatkom zaznamenanym v in§pekénom zazname uvadza, Ze boli
odstranen¢ zabezpeCenim novej overenej vahy a doplnenim chybajucich informaécii.
Zarovel sa zavizuje zaslat’ spravnemu organu pravoplatné rozhodnutie RUVZ ihned’ po
jeho ziskani.

K tomu uvadzame, Ze aj ked’ odstrdnenie zistenych nedostatkov hodnotime pozitivne,
naslednd naprava zistenych nedostatkov nezbavuje ucastnika konania zodpovednosti za
protipravny stav zisteny v ¢ase kontroly. Nasledné odstranenie nedostatkov je v zmysle § 7

v

ods. 3 zdkona ¢. 128/2002 Z.z. o Statnej kontrole vnutorného trhu vo veciach ochrany
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spotrebitela v zneni neskorSich predpisov povinnostou ucastnika konania anie je
okolnost'ou, ktord by ho mohla zbavit' zodpovednosti za zistené¢ porusenie zadkona. Pre
posudenie zodpovednosti predavajiceho je rozhodujuci stav zisteny v ¢ase kontroly.

Povinnostou predavajiceho, ktorym je vzmysle § 2 pism. b) zakona o ochrane
spotrebitel'a osoba, ktora pri uzatvarani aplneni spotrebitel'skej zmluvy kona v rdmci
predmetu svojej podnikatel'skej ¢innosti alebo povolania, alebo osoba konajuca v jej mene
alebo na jej ucet, je zabezpecCit' splnenie vSetkych povinnosti tak, ako to urcuje zakon
a osobitné predpisy, ¢o vSak vzhl'adom K hore uvedenému nebolo splnené.

Po preskiimani celej veci je spravny organ toho ndzoru, ze skutkovy stav bol nalezite
zisteny a preukazany, a preto bolo rozhodnuté tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto
rozhodnutia.

Pri uréeni vysky pokuty bolo vzmysle § 24 ods. 5 zdkona o ochrane spotrebitela
prihliadnuté najmé na charakter protipravneho konania, zdvaznost' poruSenia povinnosti,
sposob anasledky porusenia povinnosti umoznit’ spotrebitelovi prekontrolovat si
spravnost’ udajov o hmotnosti a povinnosti zabezpecovat' hygienické podmienky pri
predaji vyrobkov a poskytovani sluzieb.

Neumoznenim prekontrolovania si udajov o hmotnosti na platne overenom hmotnostnom
meradle boli poSkodené prava spotrebitel'a na riadne a Gplné informovanie v zmysle
prislusnych ustanoveni zdkona o ochrane spotrebitela. Bez tradne overeného
hmotnostného meradla si nemdze spotrebitel’ overit’, ¢i mu zakiipené vyrobky boli podané
v takej hmotnosti, aku deklaruje predavajici.

Nesplnenim informac¢nych povinnosti v zmysle zakona o ochrane spotrebitel'a boli
porusené zakladné prava spotrebitel'a, a to pravo na riadne, uplné a pravdivé informadcie
0 hmotnosti jednotlivych zloziek odpreddvanych jedal a o skuto¢nosti, ¢i deklarovana
hmotnost’ méisovej zlozky je uvedena v surovom alebo hotovom stave.

V pripade, Zze Uc¢astnik konania nema vydané rozhodnutie Regionalneho tradu verejného
zdravotnictva, spravny organ nema moznost overit, ¢i su v danej prevadzkarni
dodrziavané hygienické podmienky predaja.

Po zvéZeni a vyhodnoteni vSetkych tychto skuto¢nosti organ kontroly vnatorného trhu
povazuje pokutu ulozent na zéklade spravnej uvahy vo vyske stanovenej vo vyroku tohto
rozhodnutia za primerand, preto rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej casti tohto
rozhodnutia.

V zmysle § 24 ods. 1 zakona o ochrane spotrebitel'a za porusenie povinnosti ustanovenych
tymto zakonom alebo pravnymi aktmi Eurdpskej tunie v oblasti ochrany spotrebitel’a ulozi
organ dozoru vyrobcovi, predavajicemu, dovozcovi alebo dodéavatelovi alebo osobam,
ktoré prevadzkujii Cinnosti bez opravnenia na podnikanie pokutu do 66 400 €; za
opakované porusenie povinnosti pocas 12 mesiacov ulozi spravny organ pokutu do
166 000 €. Kedze nebolo konStatované opakované porusenie povinnosti preddvajiuceho
Vv priebehu jedného roka, spravny organ vyuzil pri ukladani pokuty prvu vetu § 24 ods. 1
zakona o ochrane spotrebitela. Pokuta bola ucastnikovi konania s prihliadnutim na
kontrolné zistenia ulozena v dolnej hranici zakonom stanovenej sadzby.

Spravny organ ma za to, Ze uloZena pokuta v tejto vyske je vzhl'adom na jej represivno-
vychovnt funkciu, ako aj s prihliadnutim na zdkonom stanovené medze pokutou
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primeranou azaroven pokutou zodpovedajicou zistenému protipravnemu stavu
a charakteru porusenia zékona.

Pokuta bola uloZzend jednym rozhodnutim za vSetky =zistené porusenia povinnosti
kumulativhym spdsobom.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie, ktoré mozno podat’ do 15 dni odo dna
dorucenia, prostrednictvom InsSpektoratu SOI so sidlom v Trnave pre Trnavsky kraj,
Ustrednému In$pektoratu SOI so sidlom v Bratislave. V pripade, e ulozena pokuta nebude
Vv stanovenej lehote zaplatena ani podané odvolanie, bude jej plnenie vymahané v zmysle
zdkona. Rozhodnutie je preskimatelné sidom po vyc€erpani riadnych opravnych
prostriedkov.



