SLOVENSKA OBCHODNA INSPEKCIA
InSpektorat Slovenskej obchodnej inSpekcie so sidlom
v Trencine pre Trenciansky kraj, Hurbanova 59, 911 01 Trencin

Cislo: P/0082/03/2024 Dna 10.12.2024

Inspektorat Slovenskej obchodnej inSpekcie so sidlom v Trencine pre Trenciansky kraj, ako
prislusny spravny orgéan podla § 3 ods. 1, ods. 2 pism. ¢), § 4 ods. 1 a ods. 2 pism. d) zdkona
Cislo 128/2002 Z. z. o $tatnej kontrole vnutorného trhu vo veciach ochrany spotrebitel’a
a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorSich predpisov, podla § 20 ods. 1
zékona ¢. 250/2007 Z. z. o ochrane spotrebitela a o zmene zédkona SNR ¢. 372/1990 Zb.
o priestupkoch v zneni neskorsich predpisov v sulade s § 46 zdkona €. 71/1967 Zb. o spravnom
konani v zneni neskorSich predpisov

uklada

ucastnikovi konania Lidl Slovenska republika, s.r.o.
sidlo 821 02 Bratislava, Bajkalska 19/A
ICO 35793783

pre porusenie povinnosti predédvajiceho zistené inSpektormi InSpektoratu Slovenskej obchodnej
inSpekcie so sidlom v Trencine pre Trenciansky kraj (dalej aj ako ,,inSpektori SOI*) dina
17.04.2024 pri kontrole v prevadzkarni Lidl, predajiia 105, Necpalskéd cesta 1208/13, 971 01
Prievidza za ucelom preSetrenia spotrebitel'ského podania ¢. 182/2024 a dna 30.05.2024 pri
kontrole v prevadzkarni Lidl, predajiia 240, Na Hlinach 992/6, 018 51 Nova Dubnica za ucelom
presetrenia spotrebitel'ského podania ¢. 246/2024, a to:

- pre porusenie zakazu predavajiceho pouzivat’ nekalé obchodné praktiky, pri¢om za
nekali obchodnu praktiku sa povazuje aj klamlivé konanie a obchodna praktika sa
povaZuje za klamlivi, ak zapricifiuje alebo méZe zapricinit’, Ze spotrebitel’ urobi
rozhodnutie o obchodnej transakcii, ktoré by inak neurobil, pretoZe obsahuje
nespravne informacie aje preto nepravdiva, alebo akymkol'vek spdésobom
uvadza do omylu alebo méZe uviest’ do omylu priemerného spotrebitel’a, vo vzt'ahu
k cene alebo k sposobu vypo¢tu ceny, nakol'ko v ponuke na predaj sa dia 17.04.2024
v prevadzkarni Lidl, predajna 105, Necpalska cesta 1208/13, 971 01 Prievidza nachéadzal
1 druh tovaru - 0,323kg Moravské udené s paprikou, ktory bol oznaceny etiketou, na ktore;j
sa nachadzali udaje o tovare, nazov: ,,Moravské tidené stehno s paprikou*, datum spotreby,
¢iarovy kod, hmotnost’: 0,323kg, jednotkova cena: 7,50 €/kg, predajna cena: 2,42 € a pred
tovarom sa nachéadzala cenovka, na ktorej bola uvedend jednotkova cena za 100g 4 0,95 €,
nazov tovaru: Moravské mdso 109g mdsa/100g a artiklové ¢islo: 7508794, na zaklade ¢oho
nebola spotrebitel'ovi poskytnutd jednozna¢né informécia o predajnej a jednotkovej cene
uvedeného tovaru a predmetny tovar bol oznaceny dvomi réznymi informéciami
o jednotkovej cene, ¢o bolo sposobilé uviest’ spotrebitel'a do omylu vo vzt'ahu k cene alebo
k spdsobu vypoctu ceny, ¢im doslo k poruseniu § 4 ods. 2 pism. ¢) v nadviznosti na § 7
ods. 1, § 7 ods. 2 pism. a), b) a § 7 ods. 4, § 8 ods. 1 pism. d) zdkona ¢islo 250/2007 Z.
z. 0 ochrane spotrebitel’a a 0 zmene zakona Slovenskej narodnej rady ¢. 372/1990 Zb.
o priestupkoch v zneni neskorsich predpisov;

- pre poruSenie zikazu predavajiceho pouzivat’ nekalé obchodné praktiky, pricom za
nekalu obchodnu praktiku sa povazuje aj klamlivé konanie a obchodna praktika sa
povaZzuje za klamlivi, ak zapriCiiuje alebo moze zapri€init’, Ze spotrebitel’ urobi



rozhodnutie o obchodnej transakcii, ktoré by inak neurobil, pretoZe obsahuje
nespravne informacie aje preto nepravdivda, alebo akymkol'vek sposobom
uvadza do omylu alebo méZe uviest’ do omylu priemerného spotrebitel’a, vo vzt'ahu
k hlavhym znakom produktu ako je jeho dostupnost’, nakolko v akciovom letaku
~REGION SK 22/2024* platny od 30.05.2024 do 02.06.2024 alebo do vypredania zasob
bol uvedeny 1 druh tovaru - Bio Organic jahody 250 g balenie & 1,59 EUR/balenie
vyobrazeny na strane 11 predmetného letaku s idajom: ,,od Stvrtka 30.5 do nedele 2.6.%,
ktory sa vSak v den zacatia akcie, t. j. dita 30.05.2024, v ponuke na predaj v kontrolovane;j
prevadzkarni Lidl, predajiia 240, Na Hlinadch 992/6, 018 51 Nova Dubnica nenachadzal,
pricom letdkovd ponuka predmetného vyrobku bola platnd aj pre kontrolovani
prevadzkaren, ¢im dos$lo k poruSeniu § 4 ods. 2 pism. ¢) v nadviznosti na § 7 ods. 1, § 7
ods. 2 pism. a), b) a § 7 ods. 4, § 8 ods. 1 pism. b) zdkona ¢islo 250/2007 Z. z. o ochrane
spotrebitePa a o zmene zikona Slovenskej narodnej rady ¢&. 372/1990 Zb.
o priestupkoch v zneni neskorsich predpisov;

podl'a § 24 ods. 1 zdkona ¢. 250/2007 Z. z. o ochrane spotrebitel’a a o0 zmene zakona Slovenskej
narodnej rady ¢. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorSich predpisov,

pokutu

vo vyske 1000,00 EUR slovom jedentisic eur

Odovodnenie

Dna 17.04.2024 vykonali inSpektori SOI kontrolu v prevadzkarni Lidl, predajiia 105,
Necpalska cesta 1208/13, 971 01 Prievidza za ucelom presetrenia spotrebitel’ského podania €.
182/2024. Diia 30.05.2024 vykonali inSpektori SOI kontrolu v prevadzkarni Lidl, predajiia 240,
Na Hlinach 992/6, 018 51 Nova Dubnica za u¢elom preSetrenia spotrebitel’ského podania €.
246/2024. Predmetom spotrebitel'skych podani bol cenovy nesulad pontkanych vyrobkov.

Prevadzkovatel'om predmetnych prevadzkarni, v ktorych boli vykonané kontroly zo dia
17.04.2024 a 30.05.2024 a predavajucim zodpovednym za zistené¢ nedostatky je spolo¢nost’
Lidl Slovenska republika, s.r.o., 821 02 Bratislava - mestsk4 ¢ast’ Ruzinov, Ruzinovskd 1E
(dalej aj ako ,,ucastnik konania®).

InSpektori SOI vykonali dia 17.04.2024 v prevadzkarni Lidl, predajia 105, Necpalska
cesta 1208/13, 971 01 Prievidza kontrolny nékup, a to za i¢elom overenia dodrZiavania zasad
statoCnosti predaja, vydavania dokladov o kipe a kontrole idajov na doklade o kupe. InSpektori
SOI do kontrolného nédkupu v celkovej hodnote 18,10 EUR zakupili nasledujuce tovary: 7 ks
462174 Potah a 7,99 EUR/ks, uctovany 7,99 EUR, spravne 7,99 EUR; [ ks Dievcenské leginy
a4 3,99 EUR/ks, Gctovany 3,99 EUR, spravne 3,99 EUR; 0,323kg Moravské udené s paprikou &
9,50 EUR/kg, uctovany 3,07 EUR, spravne 3,07 EUR; [ ks Fixinela pasta 4 0,99 EUR/ks
uctovany 0,99 EUR, spravne 0,99 EUR; I ks Hubka na riad str. 4 0,79€/ks, uctovany 0,79 EUR,
spravne 0,79 EUR; [ ks Miska pod kvetina¢ 4 1,29 EUR/ks, G¢tovany 1,29 EUR, spravne 1,29
EUR.

Inspektori SOI zistili, ze predmetny kontrolny nakup bol aétovany spravne. Uétovanie
kontrolného nékupu vykonal zamestnanec ucastnika konania - pokladnik T. D., ktory na
zaktpeny tovar vydal doklad o ktipe - blok ¢. 10167, ktory obsahoval vSetky predpisané udaje



v zmysle zakona ¢. 250/2007 Z. z. o ochrane spotrebitel’a a 0 zmene zékona Slovenskej narodnej
rady ¢. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorsich predpisov.

InSpektori SOI vykonanou kontrolou zo diia 17.04.2024 zistili nedostatok, ked’ 1 druh
tovaru - 0,323kg Moravské udené s paprikou [tovar bol inSpektormi SOI zakupeny aj do
vykonaného kontrolného nakupu], ktory bol oznaceny etiketou, na ktorej sa nachadzali udaje
o tovare, nazov: ,,Moravské udené stehno s paprikou*, datum spotreby, ¢iarovy kod, hmotnost’:
0,323kg, jednotkova cena: 7,50 €/kg, predajna cena: 2,42 € a pred tovarom sa nachadzala
cenovka, na ktorej bola uvedenda jednotkova cena za 100g 4 0,95 €, ndzov tovaru: Moravské
mdso 109g mdsa/l100g a artiklové Cislo: 7508794, na zaklade coho nebola spotrebitel'ovi
poskytnutd jednozna¢na informacia o predajnej a jednotkovej cene uvedené¢ho tovaru a
predmetny tovar bol oznaeny dvomi réznymi informaciami o jednotkovej cene, ¢o bolo
sposobilé uviest’ spotrebitel'a do omylu vo vztahu k cene alebo k spdsobu vypoctu ceny.
Sucastou inSpekéného zaznamu z vykonanej kontroly zo dia 17.04.2024 bola aj
fotodokumentécia etikety a cenovky tovaru 0,323kg Moravské udené s paprikou.

InSpektori SOI na zdklade uvedeného zistili, Ze Ucastnik konania porusil zakaz
predavajuceho pouzivat’ nekalé obchodné praktiky vo forme klamlivého konania, pri¢om
urobi rozhodnutie o obchodnej transakcii, ktoré by inak neurobil, pretoze obsahuje nespravne
informadcie a je preto nepravdiva, alebo akymkol'vek spdsobom uvadza do omylu alebo moze
uviest’ do omylu priemerného spotrebitel’a, vo vzt'ahu k cene alebo k spdsobu vypoctu ceny.

Podla § 4 ods. 2 pism. ¢) zakona ¢. 250/2007 Z. z. o ochrane spotrebitela a o zmene
zakona Slovenskej ndarodnej rady ¢. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorsich predpisov
(d’alej aj ako ,,zadkon €. 250/2007 Z. z.) nesmie predavajuci pouzivat nekalé obchodné praktiky.

Podla § 7 ods. 1 zdkona ¢. 250/2007 Z. z. su nekalé obchodné praktiky zakdzané, a to
pred, pocas aj po vykonani obchodnej transakcie.

Podla § 7 ods. 2 zdkona ¢. 250/2007 Z. z. sa obchodna praktika povazuje za nekalu, ak

a) jevrozpore s pozZiadavkami odbornej starostlivosti,

b) podstatne narusuje alebo moze podstatne narusit’ ekonomické sprdavanie priemerného
spotrebitela vo vztahu k produktu, ku ktorému sa dostane alebo ktorému je adresovanda,
alebo priemerného clena skupiny, ak je obchodnad praktika orientovana na urcitu
skupinu spotrebitelov.

Podla § 7 ods. 4 zakona ¢. 250/2007 Z. z. sa za nekalu obchodnu praktiku povazuje
najmd klamlivé konanie a klamlivé opomenutie konania podla § 8 citovaného zdkona. Zoznam
obchodnych praktik, ktoré sa za kazdych okolnosti povazZuju za nekalé, je v prilohe ¢. 1.
predmetného zdkona.

Podla § 8 ods. 1 pism. d) zdkona ¢. 250/2007 Z. z. sa obchodna praktika povazuje za
klamlivu, ak zapricinuje alebo moze zapricinit, Ze spotrebitel urobi rozhodnutie o obchodnej
transakcii, ktoré by inak neurobil, pretoze obsahuje nespravne informdcie a je preto
nepravdiva, alebo akymkolvek sposobom wuvadza do omylu alebo méze uviest' do omylu
priemerného spotrebitela, a to aj ak je tdto informacia vecne spravna vo vztahu k cene alebo k
sposobu vypoctu ceny alebo existencie osobitnej cenovej vyhody.

Na zéklade kontroly zo diia 17.04.2024 bolo zistené, Ze Gc€astnik konania porusil zékaz
predavajiceho pouzivat' nekalé obchodné praktiky vo forme klamlivého konania, pricom



obchodna praktika sa povazuje za klamlivu, ak akymkol'vek sposobom uvadza do omylu alebo
moze uviest do omylu priemerného spotrebitela v dosledku poskytnutia nespravnej
a nepravdivej informacie vo vztahu k cene alebo k spdsobu vypoctu ceny. Tym porusil § 4 ods.
2 pism. c¢) v nadvéznosti na § 7 ods. 1, ods. 2, ods. 4 a § 8 ods. 1 pism. d) zadkona ¢. 250/2007
7. z.

Zisten¢ skuto¢nosti su zaznamenané v inSpekénom zédzname zo dna 17.04.2024, ktorého
kopiu v prevadzkarni — Lidl, predajia 105, Necpalska cesta 1208/13, 971 01 Prievidza prevzal
pritomny zamestnanec ucastnika konania — manazérka predajne A. S..

Inspektori SOI vykonali dita 30.05.2024 v prevadzkarni Lidl, predajna 240, Na Hlinach
992/6, 018 51 Nova Dubnica kontrolny nakup, a to za ucelom overenia dodrziavania zasad
stato¢nosti predaja, vydavania dokladov o kupe a kontrole udajov na doklade o kupe. InSpektori
SOI do kontrolného nakupu v celkovej hodnote 44,65 EUR zakupili nasledujuce tovary: I ks
Olivovy olej PRIMADONNA 1L 4 12,99 EUR/ks, uctovany 12,99 EUR, spravne 12,99 EUR; /
ks Lepidlo Laguna 15 g 42,99 EUR/ks, u¢tovany 2,99 EUR, spravne 2,99 EUR; [ ks Damske
plavky Esmara 4 7,99 EUR/ks, uctovany 7,99 EUR, spravne 7,99 EUR; I ks Kartusovy filter
Laguna a 5,99 EUR/ks, uctovany 5,99 EUR, spravne 5,99 EUR; I ks Linecké rohlicky a 1,19
EUR/ks, uctovany 1,19 EUR, spravne 1,19 EUR; [ ks Jacobs Gold Crema 180 g 44,49 EUR/ks,
uctovany 4,49 EUR, spravne 4,49 EUR; I ks Damske Slapky Esmera a 4,99 EUR, G¢tovany
4,99 EUR, spravne 4,99 EUR; I ks Plavecké okuliare Crivit 4 2,49 EUR, Uctovany 2,49 EUR,
spravne 2,49 EUR; [ ks Kalerab 4 0,49 EUR/ks, Uctovany 0,49 EUR, spravne 0,49 EUR; 1 ks
Vinea ¢ervena 1,5 L 4 0,89 EUR/ks, uctovany 0,89 EUR, spravne 0,89 EUR; 1 ks zaloha za
PET fTaSa 4 0,15 EUR/ks, uc¢tovany 0,15 EUR/ks, spravne 0,15 EUR/ks.

In$pektori SOI zistili, Ze predmetny kontrolny nakup bol uétovany spravne. Uétovanie
kontrolného nakupu vykonal zamestnanec ucastnika konania - pokladnik R. R., ktory na
zakupeny tovar vydal doklad o kupe - blok ¢. 8060, ktory obsahoval vsetky predpisané uidaje
v zmysle zakona ¢. 250/2007 Z. z. o ochrane spotrebitel’a a 0 zmene zédkona Slovenskej narodnej
rady ¢. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorSich predpisov.

InSpektori SOI vykonanou kontrolou zo dita 30.05.2024 zistili nedostatok, ked’ 1 druh
tovaru - Bio Organic jahody 250 g balenie 4 1,59 EUR/balenie vyobrazeny na strane 11 letdku
»REGION SK 22/2024“, platny od 30.05.2024 do 02.06.2024 alebo do vypredania zasob, sa
v den zacatia akcie, t. j. diia 30.05.2024, v ponuke na predaj v kontrolovanej prevadzkarni Lidl,
predajna 240, Na Hlinach 992/6, 018 51 Nova Dubnica nenachadzal, pricom letakova ponuka
predmetného vyrobku bola platna aj pre kontrolovant prevadzkaren.

In§pektori SOI na zéklade uvedeného zistili, Ze ucastnik konania porusil zakaz
predavajuceho pouZzivat’ nekalé¢ obchodné praktiky vo forme klamlivého konania, pricom
urobi rozhodnutie o obchodnej transakcii, ktoré by inak neurobil, pretoze obsahuje nespravne
informécie a je preto nepravdiva, alebo akymkol'vek sposobom uvadza do omylu alebo moze
uviest’ do omylu priemerného spotrebitel’a, vo vzt'ahu k hlavnym znakom produktu ako je jeho
dostupnost’.

Podla § 4 ods. 2 pism. c) zakona ¢. 250/2007 Z. z. nesmie predavajuci pouzivat nekalé
obchodné praktiky.

Podla § 7 ods. 1 zdkona ¢. 250/2007 Z. z. su nekalé obchodné praktiky zakdzané, a to
pred, pocas aj po vykonani obchodnej transakcie.



Podla § 7 ods. 2 zakona ¢. 250/2007 Z. z. sa obchodna praktika povazuje za nekalu, ak
¢) jevrozpore s poziadavkami odbornej starostlivosti,

d) podstatne narusuje alebo moze podstatne narusit’ ekonomické spravanie priemerného
spotrebitela vo vztahu k produktu, ku ktorému sa dostane alebo ktorému je adresovana,
alebo priemerného clena skupiny, ak je obchodna praktika orientovand na urcitu
skupinu spotrebitelov.

Podla § 7 ods. 4 zakona ¢. 250/2007 Z. z. sa za nekalu obchodnu praktiku povazuje
najmd klamlivé konanie a klamlivé opomenutie konania podla § 8§ citovaného zdakona. Zoznam
obchodnych praktik, ktoré sa za kazdych okolnosti povazuju za nekalé, je v prilohe ¢. 1.
predmetného zakona.

Podla § 8 ods. 1 pism. b) zakona ¢. 250/2007 Z. z. sa obchodna praktika povazuje za
klamlivu, ak akymkolvek sposobom uvadza do omylu alebo moze uviest do omylu priemerného
spotrebitela v dosledku poskytnutia nesprdavnej a nepravdivej informacie vo vztahu k hlavnym
znakom produktu, ako je jeho dostupnost.

Na zaklade kontroly zo diia 30.05.2024 bolo zistené, ze ti€astnik konania porusil zdkaz
predavajuceho pouzivat’ nekalu obchodnu praktiku pri predaji vyrobkov vo forme klamlivého
konania, priCom obchodna praktika sa povazuje za klamliva ak zapricinuje alebo modze
zapricinit, ze spotrebitel’ urobi rozhodnutie o obchodnej transakecii, ktoré by inak neurobil,
pretoze obsahuje nespravne informacie a je preto nepravdiva, alebo akymkol'vek sposobom
uvadza do omylualebo mdze uviest’ do omylu priemerného spotrebitel’a, vo vztahu k hlavnym
znakom produktu ako je jeho dostupnost’. Tym porusil § 4 ods. 2 pism. ¢) v nadvdznosti na § 7
ods. 1, ods. 2, ods. 4 a § 8 ods. 1 pism. b) zdkona ¢. 250/2007 Z. z.

Zistené skuto¢nosti su zaznamenané v inSpek¢nom zazname zo dna 30.05.2024, ktorého
kopiu v prevadzkarni — Lidl, predajna 240, Na Hlinach 992/6, 018 51 Nova Dubnica prevzal
pritomny zamestnanec ucastnika konania — zodpovedny veduci A. T..

Na zaklade zistenia nedostatkov a objektivnej zodpovednosti predavajuceho bolo
ucastnikovi konania prostrednictvom portalu www.slovensko.sk formou elektronickej tiradne;j
spravy zaslané ozndmenie o zacati spravneho konania zo dna 12.11.2024, ktoré ucastnik
konania prevzal dita 15.11.2024.

S poukazom na ustanovenie § 3 ods. 4 zakona €. 71/1967 Zb. o spravnom konani v zneni
neskorSich predpisov, spravny organ v zaujme hospodarnosti konania, nedostatky zistené na
zaklade vykonanych kontrol dna 17.04.2024 a 30.05.2024, smerujice vo€i rovnakému
ucastnikovi konania, spaja do jedného konania, v ktorom je rozhodnuté o poruseni povinnosti
ustanovenych v zédkone €. 250/2007 Z. z. o ochrane spotrebitel’a a o zmene zakona Slovenske;j
narodnej rady ¢. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorSich predpisov.

V zmysle § 33 ods. 2 zékona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani v zneni neskorSich
predpisov mal ucastnik konania moznost’ vyjadrit’ sa k podkladu rozhodnutia i k spdsobu jeho
zistenia, pripadne navrhnut jeho doplnenie. Udastnik konania toto svoje procesné pravo
nevyuzil a k dovodom zacatia spravneho konania sa v lehote stanovenej spravnym orgédnom
nevyjadril.


http://www.slovensko.sk/

Spravny organ preskumal podkladovy material v celom rozsahu a dospel k zaveru, ze
protipravny skutkovy stav bol spolahlivo preukazany. Ucastnik konania zistenie nedostatkov
nespochybnil pravne relevantnym spésobom.

Spravny orgéan sa v prvom rade zaoberal skuto¢nost'ou, ze zdkon ¢. 250/2007 Z. z. bol
s uc¢innostou od 01.07.2024 zruSeny zakonom ¢. 108/2024 Z. z. o ochrane spotrebitel'a a o
zmene a doplneni niektorych zakonov (d’alej len ,,zdkon ¢. 108/2024 Z. z.). Spravny organ v
predmetnej veci postupoval v stilade s prechodnymi ustanoveniami obsiahnutymi v zakone ¢.
108/2024 Z. z.

V zmysle § 53 ods. 2 zdkona ¢. 108/2024 Z. z. o ochrane spotrebitela dozor, dohlad
alebo kontrola povinnosti v oblasti ochrany spotrebitela podla predpisov ucinnych pred 1.
Jjulom 2024 zacaté a neukoncené pred 1. julom 2024 sa dokoncia podla pravnych predpisov
ucinnych do 30. juna 2024. Konania o poruSeni povinnosti v oblasti ochrany spotrebitela
zistené dozorom, dohladom alebo kontrolou podla prvej vety sa zacnu a dokoncia podla
pravnych predpisov ucinnych do 30. juna 2024.%.

V zmysle § 53 ods. 3 zdkona €. 108/2024 Z. z. o ochrane spotrebitel’a konania o poruseni
povinnosti v oblasti ochrany spotrebitela zacaté a neukoncené pred 1. julom 2024 sa dokoncia
podla pravnych predpisov ucinnych do 30. juna 2024.

Vzhladom na citované ustanovenie § 53 ods. 2 a ods. 3 zdkona ¢. 108/2024 Z. z.,
spravny organ pri vydani rozhodnutia postupoval podla pravneho predpisu uéinného do
30.06.2024, t. j. podla zdkona ¢. 250/2007 Z. z.

Povinnost'ou tcastnika konania, t. j. preddvajuceho, ktorym v zmysle § 2 pism. b)
zakona €. 250/2007 Z. z. je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitel'skej zmluvy kona
v rdmci predmetu svojej podnikatel'skej ¢innosti alebo povolania alebo osoba konajuca v jej
mene alebo na jej ucet, je zabezpecit splnenie vSetkych povinnosti pri ponuke a predaji
vyrobkov alebo poskytovani sluzieb tak, ako ich urcuje zdkon a osobitné predpisy.

Spravny organ uvadza, Ze ucastnik konania ako predavajlici v zmysle zakona zodpoveda
za porusenie povinnosti objektivne bez ohladu na zavinenie a v ramci objektivnej
zodpovednosti zodpoveda aj za konanie zamestnancov, ktori v jej mene konaju alebo konali.

Spravny organ neskiima umysel v konani ucastnika konania, ale zistuje protipravny
stav. Konanim u¢astnika konania bol poruseny zakon ¢. 250/2007 Z. z., priCom porusenie
povinnosti predavajiceho podl'a tohto zdkona sa ponima ako spravny delikt. K naplneniu jeho
skutkovej podstaty staci zistit', Ze v dosledku poruSenia povinnosti zodpovednou osobou doslo
k ohrozeniu prav spotrebitel'a chrdnenych tymto zdkonom, a teda pre naplnenie skutkovej
podstaty tohto druhu spravneho deliktu sa nevyzaduje poSkodenie prav spotrebitel’a.

V zmysle § 24 ods. 5 zakona €. 250/2007 Z. z. pri ur€eni vysky pokuty spravny organ
prihliadal najméa na charakter protipravneho konania, zavaznost’ poruSenia povinnosti, sposob
a nasledky porusenia povinnosti.

Spravny organ zohl'adnil, Ze kontroly boli vykonané na zaklade spotrebitel'skych
podani.



Spravny organ zaroven prihliadol k tomu, Ze ucel sledovany zdkonom ¢. 250/2007 Z. z.
vyjadreny v ustanoveni § 3 ods. 1, podl'a ktorého kazdy spotrebitel’ okrem iného ma pravo na
informdcie a pravo na ochranu ekonomickych z&dujmov vzhl'adom na zistené nedostatky,
v zakonom pozadovanej miere a urovni dosiahnuty nebol.

K povinnostiam predavajuceho patri zdkaz stanoveny pre predavajuceho pouzivat
nekalé obchodné praktiky vo forme klamlivého konania. Tuto povinnost’, ako vyplyva z kontrol
zo dna 17.04.2024 a 30.05.2024, vykonanych na prevadzkarnach ucastnika konania, ucastnik
konania ako predavajici, vzhladom k vyssSie uvedenému, preukdzatel'ne porusil.

Konanim tcastnika konania boli naplnené vSetky znaky nekalej obchodnej praktiky, t.
J. rozpor s poziadavkami odborne;j starostlivosti a podstatné narusenie ekonomického spravania
priemerného spotrebitel’a, ked’ spotrebitel’ rozumne oc¢akéval od predavajiuceho pri konani, t. j.
pri ponuke vyrobkov v letdku, starostlivost zodpovedajucu cestnej obchodnej praxi alebo
vSeobecnej zdsade dobrej viery, teda oznacenie ponukanych vyrobkov spravnou cenou.

Rozhodujicimi skuto¢nostami, ktoré boli predovsetkym zohl'adnené pri ur¢ovani vysky
postihu, bolo nesplnenie zdkonného zdkazu uréeného predavajlicemu s oh'adom na mieru jeho
spolo¢enskej nebezpecnosti a tiez skutocnost, ze nebol dodrzany minimalny Standard ochrany
spotrebitel’a garantovany zdkonom ¢. 250/2007 Z. z. Spravny organ pri ukladani vysky pokuty
prihliadol predovsetkym na rozsah zistenych nedostatkov; na Specifikd konkrétneho pripadu
(presetrenie spotrebitel’skych podani) a proporcionalitu ulozenej pokuty vo vzt'ahu k najvyssej
moznej pokute, ktori spravny organ za porusenie povinnosti méze ulozit. Spravny organ
pristupil k uloZeniu pokuty v rozsahu zdkonom stanovenej sadzby, pricom tito pokutu povazuje
za adekvatnu.

V zmysle § 24 ods. 1 zakona ¢. 250/2007 Z. z. za poruSenie povinnosti ustanovenych
tymto zékonom alebo pravne zdviznymi aktmi Eurdpskej tinie v oblasti ochrany spotrebitela
ulozi organ dozoru predavajucemu pokutu do 66 400 eur.

Uvedenym protipravnym konanim boli porusené prava spotrebitel’a chranené zakonom.
Nésledkom poruSenia povinnosti preddvajuceho je ohrozenie ekonomickych zaujmov
spotrebitel’a.

Spravny organ sa podrobne a dokladne zaoberal skutkovymi zisteniami uvedenymi
v in§pekénych zdznamoch zo dia 17.04.2024 a 30.05.2024, a ulozil Ucastnikovi konania
pokutu, ktorej vyska vychadza z objektivnych zisteni spravneho organu a prihliada na vsetky
okolnosti pripadu, a zodpoveda v plnej miere rozsahu a vyznamu zistenych nedostatkov.

Spravny organ pri ur¢ovani pokuty postupoval v stilade so zdkonom ¢&. 71/1967 Zb.
o spravnom konani v zneni neskorSich predpisov a sice s ustanovenim § 3 ods. 5, v zmysle
ktorého spravne organy dbaju o to, aby v rozhodovani o skutkovo zhodnych alebo podobnych
pripadoch nevznikali neodévodnené rozdiely, a teda st povinné objektivne podobné pripady
rozhodovat’ zhodne. Spravny orgdn mé za to, Ze pokuta uloZend ucCastnikovi konania,
nevykazuje neodévodnené rozdiely s pripadmi inych podnikatel'skych subjektov za obdobné
porusenie zékona, je uloZzend odovodnene, na zaklade spravnej Uvahy, v adekvatnej vyske
a voci ucastnikovi konania tak plni represivnu ako aj preventivnu funkciu.

Spravny organ zastava néazor, Ze pri zvazovani vysSky pokuty a jej ndslednom urceni
spravny organ okrem zakonnych predpokladov uvedenych v ustanoveni § 24 ods. 5 zédkona ¢.



250/2007 Z. z., prihliadal i na charakter sankcie ako takej, ktorou je jej preventivna a represivna
funkcia priCom ak ide o financny postih, nemdze byt neprimerane mierny vo vztahu
k z&vaznosti protipravneho konania a jeho nasledkom, nevyhnutne teda musi v sebe obsahovat’
aj represivnu zlozku. Na to, aby sankcia plnila svoju preventivnu funkciu, jej vyska musi byt
stanovena tak, aby sa sankcionovana osoba vyvarovala do budicna poruseni zdkonnych
ustanoveni. Spravny organ povazuje uloZzenu pokutu v tejto vyske vzhlI'adom na jej represivno-
vychovnu funkciu, ako aj s prihliadnutim na zdkonom stanovené medze za primerant,
a zaroven zodpovedajucu zistenému protipravnemu stavu a charakteru poruSenia zakona.



