SLOVENSKA OBCHODNA INSPEKCIA
InSpektorat Slovenskej obchodnej inSpekcie so sidlom
v Trencine pre Trenciansky kraj, Hurbanova 59, 911 01 Trencin

Cislo: W/0055/03/2024 Dna 27.08.2024

Inspektorat Slovenskej obchodnej inSpekcie so sidlom v Trencine pre Trenciansky kraj, ako
prislusny spravny organ podla § 3 ods. 1 a ods. 2 pism. ¢), § 4 ods. 1 a ods. 2 pism. d) zadkona
¢islo 128/2002 Z. z. o statnej kontrole vnatorného trhu vo veciach ochrany spotrebitel’a
a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov a § 1 ods. 1 pism. e)
zékona €. 78/2012 Z. z. o bezpecnosti hraciek a o zmene a doplneni zékona ¢. 128/2002 Z. z. o
Statnej kontrole vnutorného trhu vo veciach ochrany spotrebitela a o zmene a doplneni
niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov, v sulade s § 46 zakona ¢. 71/1967 Zb.
o spravnom konani v zneni neskorsich predpisov

uklada

ucastnikovi konania Trendland, s. r. o.
sidlo 831 04 Bratislava - mestska ¢ast’ Nové Mesto, Stara Vajnorska 1432/17
ICO 54404 878

pre porusenie povinnosti distributora zistené dna 25.04.2024 pri kontrole v prevadzkarni
MEGA MARKET — Hracky, 915 01 Nové Mesto nad Vahom, Namestie Slobody 5 a dila
20.06.2024 pri dosetreni kontroly v uvedenej prevadzkarni, a to:

- pre poruSenie zakazu distribltora spristupnit’ hracku na trhu, ak vyrobca
nesplnil povinnosti podla § 4 ods. 1 pism. i) zikona €. 78/2012 Z. z. [vyrobca je
povinny uviest’ na hracke typové Cislo, ¢islo Sarze, sériové ¢islo, ¢islo modelu alebo
iny udaj, ktory umozni jej identifikdciu, uviest' svoje obchodné meno alebo
ochrannu znamku a sidlo, miesto podnikania alebo adresu, na ktorej je ho mozné
zastihnit’, ak nie je zhodnd so sidlom alebo miestom podnikania; ak to rozmer
a vlastnosti hracky neumoznuju, pozadované udaje mdze uviest' na obale alebo
v navode na pouzitie alebo v bezpecnostnych pokynoch], nakol’ko v ponuke na
predaj na prevadzkarni ucastnika konania sa nachadzali celkom 2 druhy hraciek
v celkovej hodnote 30,90 EUR s nedostatkami v oznaceni, ato 8 ks hracky —
plastova figurka ,,Dinosaurus* & 1,80 EUR, spolu 14,40 EUR a 11 ks hracky —
plastova figurka ,,Vojak* a4 1,50 EUR, spolu 16,50 EUR [pri¢om 1 ks hracky —
plastova figurka ,,Dinosaurus* v hodnote 1,80 EUR a 1 ks hracky — plastova figurka
»Vojak* v hodnote 1,50 EUR boli odpredané aj do kontrolného nakupu vykonaného
inSpektormi SOI v Case kontroly dia 19.04.2024], ked:

e hracka 8 ks plastova figurka ,,Dinosaurus* 4 1,80 EUR, spolu 14,40 EUR

- nebola oznacend typovym Cislom, ¢islom Sarze, sériovym ¢islom, ¢islom
nebola oznaena obchodnym menom alebo ochrannou znamkou
vyrobcu, sidlom vyrobcu, miestom podnikania alebo adresou, na ktorej
je mozné vyrobcu zastihnit v zmysle § 4 ods. 1 pism. i) zdkona ¢.
78/2012 Z. z., ked’ sa predmetné udaje nenachadzali priamo na hracke
ani na obale hracky, ale len na etikete dodatocne dolepenej na obal
hracky,



e hracka 11 ks plastova figurka ,,Vojak™ 4 1,50 EUR, spolu 16,50 EUR
- nebola oznacena typovym ¢islom, ¢islom Sarze, sériovym ¢islom, Cislom
nebola oznatend obchodnym menom alebo ochrannou znédmkou
vyrobcu, sidlom vyrobcu, miestom podnikania alebo adresou, na ktorej
je mozné vyrobcu zastihnut' v zmysle § 4 ods. 1 pism. i) zakona ¢.
78/2012 Z. z., ked’ sa predmetné udaje nenachadzali priamo na hracke
ani na obale hracky, ale len na etikete dodatocne dolepenej na obal
hracky,
¢im doslo k poruSeniu § 7 ods. 1 pism. ¢) zakona ¢islo 78/2012 Z. z. o bezpec¢nosti
hraiek a o zmene a doplneni zikona ¢. 128/2002 Z. z. o Statnej kontrole
vnutorného trhu vo veciach ochrany spotrebitel’a a 0 zmene a doplneni niektorych
zakonov, v zneni neskorsich predpisov;

- pre poruSenie povinnosti distriblitora poskytniit’ na zaklade odovodnenej Ziadosti
organu dohladu a organu dohl’adu ¢lenskych Statov, v ktorych hracku spristupnil
na trhu, dokumentaciu potrebnu na preukazanie zhody hracky v §tatnom jazyku,
nakol’ko ucastnik konania neposkytol In§pektoratu Slovenskej obchodnej inSpekcie so
sidlom v Trencine pre Trenciansky kraj ako orgdnu dohl'adu na zéklade poziadavky
v zmysle inSpekéného zdznamu zo dia 25.04.2024 dokumentéiciu preukazujicu
posudenie zhody ku kontrolovanym 2 druhom hraciek, a to hracka — plastova figurka
»Dinosaurus* a hracka — plastova figurka ,,Vojak”, ked InSpektorat Slovenskej
obchodnej inSpekcie so sidlom v Trenéine pre Trenciansky kraj Ziadal o predloZenie ES
Vyhléseni o zhode k predmetnym 2 druhom hraciek, priCom na ucastnikom konania
predlozené ES Vyhlasenie o zhode zo diia 02.05.2024 nemozno prihliadat’, nakol’ko
nebolo vydané vyrobcom, ale dovozcom New Tex, s.r.o., Zahradnicka 5847/6,
Bratislava a bolo vydané s daitumom 25.04.2024, t. j. v den vykonania kontroly,
a taktiez nemozno prihliadat ani na ucastnikom konania predlozenu technicku
dokumentéciu zo dia 02.05.2024, ked’ doklad TEST REPORT z 15.03.2024, Report No:
RGST240219801R0I1 nemoZno sparovat’ s kontrolovanymi druhmi hraciek z dévodu
absencie identifikaéného udaju v povinnom oznaceni hraciek, ¢im doslo k poruseniu §
7 ods. 2 pism. d) zidkona ¢islo 78/2012 Z. z. o bezpec¢nosti hraciek a o zmene
a doplneni zakona ¢. 128/2002 Z. z. o Statnej kontrole vnitorného trhu vo veciach
ochrany spotrebitel’a a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov, v zneni neskorsich
predpisov,

podla § 23 ods. 1 pism. b) zdkona €. 78/2012 Z. z. o bezpec¢nosti hraciek a o zmene a doplneni
zékona ¢. 128/2002 Z. z. o Statnej kontrole vnutorného trhu vo veciach ochrany spotrebitela
a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich predpisov

pokutu

vo vyske 500,00 EUR slovom pitsto eur



Odovodnenie

Dna 25.04.2024 vykonali inSpektori InSpektoratu Slovenskej obchodnej inSpekcie so
sidlom v Tren¢ine pre Trenciansky kraj (d’alej aj ako ,,inSpektori SOI*) kontrolu v prevadzkarni
MEGA MARKET — Hracky, 915 01 Nové Mesto nad Vahom, Namestie Slobody 5. Dna
20.06.2024 vykonali inSpektori SOI v uvedenej prevadzkarni doSetrenie kontroly zo dia
25.04.2024. Prevadzkovatel'om predmetnej prevadzkarne je ucastnik konania, t. j. spolo¢nost’
Trendland, s. r. 0. so sidlom 831 04 Bratislava - mestska ¢ast’ Nové Mesto, Stara Vajnorska
1432/17.

Pri kontrole vykonanej dita 25.04.2024 v prevadzkarni MEGA MARKET — Hracky, 915
01 Nové Mesto nad Vahom, Namestie Slobody 5 inSpektori SOI zistili, Ze v ponuke na predaj
sa nachadzali 2 druhy hraciek v celkovej hodnote 30,90 EUR, u ktorych boli porusené
informacné povinnosti distribttora, a to:

- 1 druh hracky v celkovej hodnote 14,40 EUR [8 kusov hracky plastova figurka
»Dinosaurus* 4 1,80 EUR], ktora nebola oznacena typovym c¢islom, ¢islom Sarze,
sériovym Cislom, ¢islom modelu alebo inym udajom, ktory umozni jej identifikaciu
a taktiez nebola oznacena obchodnym menom alebo ochrannou zndmkou vyrobcu,
sidlom vyrobcu, miestom podnikania alebo adresou, na ktorej je mozné vyrobcu
zastihnut, ked’ sa predmetné tdaje nenachadzali priamo na hracke ani na obale
hracky, ale len na etikete dodatocne dolepenej na obal hracky;

- 1 druh hracky v celkovej hodnote 16,50 EUR [11 kusov hracky plastova figurka
»Vojak® 4 1,50 EUR] ktord nebola oznacend typovym C¢islom, cislom Sarze,
sériovym c¢islom, ¢islom modelu alebo inym udajom, ktory umozni jej identifikéaciu
a taktiez nebola oznac¢ena obchodnym menom alebo ochrannou znamkou vyrobcu,
sidlom vyrobcu, miestom podnikania alebo adresou, na ktorej je mozné vyrobcu
zastihnut’, ked’ sa predmetné udaje nenachadzali priamo na hracke ani na obale
hracky, ale len na etikete dodatocne dolepenej na obal hracky.

Fotodokumentacia kontrolovanych 2 druhov hraciek s nedostatkami v informacnych
povinnostiach je sti€astou inSpekéného zaznamu z vykonanej kontroly zo dita 25.04.2024.

1 kus hracky plastova figurka ,,Dinosaurus* 4 1,80 EUR a 1 kus hracky plastova figurka
»Vojak™ a4 1,50 EUR s vysSie uvedenymi nedostatkami v jeho oznaceni bol in§pektorom SOI
odpredany aj do kontrolného ndkupu v celkovej hodnote 3,30 EUR, ktory bol vykonany v ¢ase
kontroly dna 25.04.2024.

Podl'a Clanku 3 ods. 1 Nariadenia Eurdpskeho parlamentu a Rady (EU) 2019/1020 z 20.
juna 2019 o dohlade nad trhom a sulade vyrobkov a o zmene smernice 2004/42/ES a nariadeni
(ES) ¢. 765/2008 a (EU) ¢ 305/2011 na vcely tohto nariadenia sa uplatiuje toto vymedzenie
pojmov. ,,spristupnenie na trhu“ je kazda dodavka vyrobku na distribuciu, spotrebu alebo
pouzivanie na trhu Unie v ramci obchodnej cinnosti, & uz za poplatok alebo bezplatne.

Podla Clanku 3 ods. 10 Nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) 2019/1020 z 20.
Juna 2019 o dohlade nad trhom a silade vyrobkov a o zmene smernice 2004/42/ES a nariadeni
(ES) ¢. 765/2008 a (EU) ¢. 305/2011 na ucely tohto nariadenia sa uplatiuje toto vymedzenie



pojmov: ,,distributor * je kazda fyzicka alebo pravnickad osoba v dodavatel'skom retazci okrem
vyrobcu alebo dovozcu, ktora spristupiuje vyrobok na trhu.

V zmysle § 4 ods. 1 pism. i) zakona ¢. 78/2012 Z. z je vyrobca povinny uviest na hracke
typové cislo, cislo sarze, sériové cislo, cislo modelu alebo iny udaj, ktory umozni jej
identifikdciu, uviest svoje obchodné meno alebo ochrannu znamku a sidlo, miesto podnikania
alebo adresu, na ktorej je ho mozné zastihnut, ak nie je zhodna so sidlom alebo miestom
podnikania, ak to rozmer a vlastnosti hracky neumoznuju, pozadované udaje uviest na obale
alebo v navode na pouZzitie alebo v bezpecnostnych pokynoch.

V zmysle § 7 ods. 1 pism. c) zakona ¢. 78/2012 Z. z. nesmie distributor spristupnit hracku
na trhu, ak vyrobca nesplnil povinnosti podla § 4 ods. 1 pism. i) tohto zakona a dovozca
nesplnil povinnosti podla § 6 ods. 2 pism. a) tohto zdkona.

Ins$pektori SOI teda zistili, ze ucastnik konania ako distributor porusil zakaz spristupnit’
hracku na trhu, ak vyrobca nesplnil povinnosti podl'a § 4 ods.1 pism. i) zakona ¢. 78/2012 Z. z.
[vyrobca je povinny uviest’ na hracke typové €islo, €islo Sarze, sériové €islo, ¢islo modelu alebo
iny udaj, ktory umozni jej identifikaciu, uviest’ svoje obchodné meno alebo ochrannti znamku
a sidlo, miesto podnikania alebo adresu, na ktorej je ho mozné zastihnut’, ak nie je zhodna so
sidlom alebo miestom podnikania; ak to rozmer a vlastnosti hracky neumoznuju, pozadované
udaje uviest’ na obale alebo v ndvode na pouzitie alebo v bezpecnostnych pokynoch]. Tym bol
poruseny § 7 ods. 1 pism. c) zédkona ¢. 78/2012 Z. z.

Inspektormi SOI bolo v ¢ase kontroly dna 14.06.2023 ucastnikovi konania umoznené
prijat’ ndpravné opatrenie spocivajuce v tom, Ze do doby odstranenia zistenych nedostatkov
nebude ucastnik konania spristupiiovat’ uvedené 2 druhy hraciek — hracka plastova figurka
»Dinosaurus* a hracka plastova figurka ,,Vojak*

Nakol'ko inSpektorom SOI neboli v €ase kontroly dna 25.04.2024 predlozené ku
kontrolovanym 2 druhom hraciek v celkovej hodnote 30,90 EUR nadobudacie doklady, ES
Vyhlasenia o zhode, c¢ast’ technickej dokumenticie ainformécie o celkovom mnozstve
zaktipenych a odpredanych kusoch, pozadovali inSpektori SOI ich zaslanie do terminu
03.05.2024 formou zavazného pokynu uloZeného v in§pekénom zazname.

Konatel’ka ucastnika konania L. CH., ktora bola pritomna pocas kontroly a ktora prevzala
inSpekény zaznam z vykonanej kontroly zo dna 25.04.2024 vo svojej vysvetlivke k
inSpekénému zaznamu uviedla, Ze prijima napravné opatrenia.

Dna 02.05.2024 zaslal ucastnik konania prostrednictvom e-mailovej spravy svoje
vyjadrenie k vykonanej kontrole a kopie nasledovnych dokladov:

- dokument s ndzvom ,,Vyhlasenie o zhode*, vydany dovozcom New Tex,
s.r.0., 821 08 Bratislava — mestska ¢ast Ruzinov, Zahradnicka 5847/62
a vypracovany dna 25.04.2024, t. j. v deni vykonania kontroly

- nadobudaci doklad — dodaci list ¢. 2024040093, datum vystavenia
09.04.2024; ako dodavatel’ uvedeny hospodarsky subjekt New Tex, s.r.o.,
821 08 Bratislava — mestska c¢ast’ Ruzinov, Zahradnicka 5847/62; ako
odberatel uvedeny ucastnik konania; v zmysle dokladu bolo celkovo
zakupenych 12 ks hracky plastova figurka ,,Dinosaurus® a 12 ks hracky
plastova figurka ,,Vojak*

- dokument s nazvom ,,Test Report“ (protokoly o skiiSkach) Report No.:
RGST240219801R01 zo dna 14.03.2024 (11 stran) — technicku



dokumentéciu nebolo mozné sparovat’ s kontrolovanymi 2 druhmi hraciek
z doévodu absencie identifikacného tdaju v povinnom oznaceni hraciek.

Ugastnik konania vo svojom vyjadreni zo dita 02.05.2024 uviedol, Ze celkovo nakupil
12 kusov hracky plastova figurka ,,Dinosaurus, aktuélna skladova zasoba predstavuje 8 kusov
a4 kusy boli odpredané. V suvislosti s hrackou plastova figurka ,,Vojak* GCastnik konania
uviedol, ze celkovo nakupil 12 kusov, pricom aktudlna skladova zasoba predstavuje 11 kusov,
1 kus bol odpredany. U¢astnik konania taktiez uviedol, Ze uvedené vyrobky boli stiahnuté
z predaja okamzite a zistené nedostatky sa nebudi opakovat’.

In$pektori SOI vykonali dia 20.06.2024 v prevadzkarni MEGA MARKET — Hracky,
915 01 Nové Mesto nad Vahom, Namestie Slobody 5, doSetrenie kontroly zo dia 25.04.2024.
Inspektori SOI pocas kontroly dia 20.06.2024 zistili, ze v ponuke predaja sa predmetné
kontrolované 2 druhy hraciek nenachadzali. InSpektori SOI pri kontrole zo dia 25.04.2024
dalej zistili, ze na ucastnikom konania predlozené ES Vyhléasenie o zhode zo dna 02.05.2024
nemozno prihliadat, nakolko nebolo vydané vyrobcom, ale dovozcom New Tex, s.r.o.,
Zahradnicka 5847/6, Bratislava a bolo vydané s daitumom 25.04.2024, t. j. v den vykonania
kontroly, ataktiez nemozno prihliadat ani na Uc¢astnikom konania predloZzenu technicku
dokumentéaciu zo dna 02.05.2024, ked’ doklad TEST REPORT z 15.03.2024, Report No:
RGST240219801R01 nemozno sparovat’ s kontrolovanymi druhmi hraciek z dovodu absencie
identifikacného udaju v povinnom oznaceni hraciek

Vzmysle § 7 ods. 2 pism. d) zakona ¢. 78/2012 Z. z. je distributor povinny poskytnut na
zdklade odovodnenej Ziadosti organu dohladu a organu dohladu clenskych statov, v ktorych
hracku spristupnil na trhu, informdcie a dokumentdciu potrebné na preukdazanie zhody hracky
v Statnom jazyku.

Ugastnik konania, ktory spristupnil 2 kontrolované druhy hragiek [hracka — plastovd
figurka ,,Dinosaurus* a hracka — plastova figurka ,,Vojak“] na trhu v Slovenskej republike,
napriek ziadosti InSpektordtu SOI ako organu dohladu tomuto neposkytol dokumentaciu
potrebnll na preukdzanie zhody hraciek. Tym porusil § 7 ods. 2 pism. d) zékona €. 78/2012 Z.
z.

InSpekény zdznam z vykonanej kontroly zo diia 20.06.2024 prevzala na prevadzkarni
zamestnankyna ucastnika konania — predavacka D. T., ktord bola pritomna pocas kontroly
a ktord uviedla do vysvetlivky k inSpekénému zaznamu nasledovné vyjadrenie: ,,Zdznam
preberam, budem informovat vedenie spolocnosti.*

Na zéklade zistenia nedostatkov a objektivnej zodpovednosti distributora bolo
ucastnikovi konania prostrednictvom ustredného portalu verejnej spravy www.slovensko.sk
zaslané oznamenie o zacati spravneho konania zo dna 06.08.2024, ktoré Ucastnik konania
prevzal toho istého dia.

V zmysle § 33 ods. 2 zékona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani v zneni neskorsich
predpisov mal ucastnik konania moznost’ v stanovenej lehote 8 dni odo dna dorucenia
oznamenia o zacati spravneho konania vyjadrit’ sa k zistenym nedostatkom, pripadne navrhnat
doplnenie dokazovania.

Spravny organ preskumal podkladovy material v celom rozsahu a dospel k zaveru, zZe
protipravny skutkovy stav bol spolahlivo preukdzany. Ucastnik konania zistenie nedostatkov
nespochybnil pravne relevantnym spésobom. Pri kontrole zo dita 25.04.2024 a 20.06.2024 bolo


http://www.slovensko.sk/

spol'ahlivo zistené, Ze UiCastnik konania spristupnil na trhu celkom 2 druhy hraciek v celkove;j
hodnote 30,90 EUR, u ktorych boli zistené nedostatky v oznaceni, resp. v informacnych
povinnostiach a d’alej bolo zistené, ze ucastnik konania napriek ziadosti InSpektoratu SOI
tomuto neposkytol ES Vyhlasenia o zhode a k 2 druhom kontrolovanych hraciek. Spravny
organ je toho nazoru, ze stav zisteny v ¢ase kontroly porovnany so stavom, ktory je vyZadovany
vSeobecne zaviznymi pravnymi predpismi bol spolahlivo vyhodnoteny ako stav protipravny.

Spravny orgéan taktiez zdoraziiuje, ze dodato¢né uskutoCnenie néapravy (stiahnutie
hraciek z predaja) nezbavuje ti€astnika konania zodpovednosti za poruSenie zdkona, nakol’ko
odstranenie nedostatkov je povinnost'ou kontrolovanej osoby vyplyvajacou z § 7 ods. 3 zakona
¢. 128/2002 Z. z. o Statnej kontrole vnutorného trhu vo veciach ochrany spotrebitel’a a o0 zmene
a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov a nie je okolnost’ou zbavujicou ju
zodpovednosti za protipravny stav zisteny v ¢ase kontroly.

Spravny organ d’alej uvadza, ze castnik konania je zodpovednym za spristupnenie
hraciek na trhu v Slovenskej republike, pricom mé postavenie distribttora. Zakon ¢. 78/2012
Z. z. v danom pripade ukladd povinnost’ pre distributora kontrolovat’ plnenie zakladnych
poziadaviek ustanovenych zdkonom €. 78/2012 Z. z. a zaroven si preverit, ¢i si povinnosti
vyplyvajice z platnej pravnej Upravy splnili vyrobca a dovozca danej hracky, a pokial’ nie su
poziadavky kladené na hracku vyplyvajlice zo zdkona splnené a taktiez, ak si vyrobca a dovozca
nesplnili povinnosti v suvislosti s uvedenim hracky na trh, uklada distribatorovi zékaz
spristupnit’ hra¢ku na trhu. Pokial’ distributor tieto svoje povinnosti zanedba a hracku, u ktorej
si vyrobca, pripadne dovozca vysSie uvedené povinnosti nesplnili aj napriek tomu na trh
spristupni, zodpoveda za porusenie zakazu spristupnit’ takuto hracku na trhu.

Spravny organ vzal do uvahy, Ze ponechanim hraciek v ponuke na predaj bez oznacenia
typovym ¢islom, ¢islom Sarze, sériovym cislom, ¢islom modelu alebo inym tdajom, ktory
umozni ich identifikéaciu a taktiez bez oznacenia obchodnym menom alebo ochrannou zndmkou
vyrobcu, sidlom vyrobcu, miestom podnikania alebo adresou, na ktorej je mozné vyrobcu
zastihnit’ bolo poruSené pravo spotrebitela na riadne, uplné a pravdivé informacie
o vyrobkoch. Uvedené informdacie sa nenachadzali priamo na hrackach ani na obale hraciek,
ale len na etikete dodato¢ne dolepenej na obal hracky, €o je v rozpore s § 4 ods. 1 pism. 1)
zékona €. 78/2012 Z. z

V danom pripade spachal ucastnik konania spravny delikt, pricom k naplneniu
skutkovej podstaty tohto sprdvneho deliktu staci zistit, Ze v dosledku poruSenia povinnosti,
respektive zdkazu zodpovednou osobou doslo k ohrozeniu oprdvnenych zdujmov chranenych
tymto zékonom. Poskodenie prav iného subjektu alebo priame poruSenie opravnenych zaujmov
v rozsahu priamo imernom uloZenej sankcii nie je obligatornym znakom skutkovej podstaty
tohto spravneho deliktu. Zo znenia § 23 ods. 1 pism. b) zakona €. 78/2012 Z. z. (,,organ dohladu
ulozi pokutu od 500 do 30 000 eur...*) vyplyva, Ze zakonom je uloZena obligatérna povinnost’
pristupit’ k uloZeniu pokuty tomu, kto sa dopusti porusenia predmetnych ustanoveni tohto
zékona. Pritom pokuta, ktorti spravny organ uklada ucastnikovi konania, nemoéze byt
neprimerane mierna vo vztahu k zavaznosti protipravneho konania a k jeho nésledkom, ¢o
znamena, ze pokuta ako finan¢ny postih musi obsahovat okrem preventivnej aj zlozku
represivnu. Represivna funkcia takto uloZenej pokuty smeruje k ochrane opravnenych zaujmov
chranenych uvedenym zakonom.

Spravny organ prihliadol aj na skuto€nost’, Ze i§lo o vyrobky urcené pre deti, ktoré tvoria
osobitnll skupinu spotrebitel'ov, u ktorych je riziko ohrozenia zdravia o to zdvaznejSie.



Spravny organ vzal d’alej do ivahy, ze v dosledku nepredlozenia ES Vyhlaseni o zhode
na predmetné 2 druhy kontrolovanych hraciek, a to na zaklade poziadavky inSpektorov SOI,
existuje dovodna pochybnost, ¢i si ucastnik konania ako distributor overil pred
spristupfiovanim hraciek na trhu akym sposobom pristupoval vyrobca hraciek k postideniu ich
zhody a ¢i k hrackdm vydal ES Vyhlasenie o zhode, ktoré predstavuje sucast’ technicke;j
dokumentéacie hracky. Vyhlasenie o zhode preukazuje splnenie vSetkych zakladnych
poziadaviek a poziadaviek ustanovenych zakonom alebo technickym predpisom z oblasti
posudzovania zhody. Vyhldsenie o zhode pritom nemozno vnimat’ len ako akusi formalitu,
ktoru vyzaduju organy dozoru. Samotné vyhlasenie o zhode vypoveda o tom, Ze bola posudena
zhoda a vyhléasenie o zhode zaroven vypoveda aj o tom, podla akych predpisov bola zhoda
posudzovana, a vyjadruje prevzatie zodpovednosti vyrobcu za zhodu urc¢eného vyrobku so
zakladnymi poziadavkami a poziadavkami ustanovenymi citovanym zadkonom alebo
technickym predpisom z oblasti posudzovania zhody, ¢o je podmienkou pre uvedenie vyrobku
na trh. Vyhléasenie o zhode je potvrdenie, ktoré preukazuje splnenie vsetkych zékladnych
poziadaviek a poziadaviek ustanovenych tymto zakonom alebo technickym predpisom z oblasti
posudzovania zhody a vydané moze byt’ az vtedy, kedy sa po aplikovani prislusnych postupov
na posudzovanie zhody preukdze zhoda uréen¢ho vyrobku so zdkladnymi poziadavkami a
poziadavkami ustanovenymi citovanym zakonom alebo technickym predpisom z oblasti
posudzovania zhody. Pokial’ vyrobca nevydal vyhldsenie o zhode, resp. vydal ho tak, zZe
neobsahuje vsetky nalezitosti, pripadne ho nepripojil k uréenému vyrobku, je otazne, ako
pristupoval k samotnému posudzovaniu zhody. Cielom a zmyslom posudzovania zhody je
eliminécia takych vyrobkov na jednotnom trhu Spolocenstva, ktoré ohrozuju verejny zaujem.
Vypracovaniu vyhlasenia o zhode a naslednému oznaceniu vyrobku CE musi predchadzat’ aj
realne posudenie zhody, ktoré ma ustanovené pravidld a ktoré musia byt dodrzané (napr.
skuSky vyrobku). Aj vzhl'adom na skutoc¢nost’, Ze Slovenska republika je ¢lenskym Statom a
poziva vyhodu voI'ného pohybu tovaru v rdmci Spolo¢enstva, je nevyhnutné bazirovat’ na tom,
aby sa na trhu nenachadzali uréené vyrobky ohrozujlce verejny zdujem, teda vyzadovat plnenie
vsetkych povinnosti hospodarskych subjektov na tseku posudzovania zhody.

Rozhodujucimi skuto¢nostami, ktoré boli zohl'adnené pri ur€ovani vysky pokuty, bol
charakter informacii, pri ktorych ucastnik konania nesplnil svoju zdkonnu povinnost’, ako aj
mnozstvo a celkova hodnota vyrobkov, ktoré nespliali podmienky predaja.

Vzmysle § 23 ods. 1 pism. b) zakona ¢. 78/2012 Z. z. organ dohladu uloZi vyrobcovi,
dovozcovi, splnomocnenému zastupcovi alebo distributorovi pokutu od 500 do 30 000 eur, ak
porusi povinnost podla § 4 ods. 1 pism. b) az f), i), j), 1) azn)ap), § 5 ods. 2, § 6 ods. 1 pism.
a),c)ad), §6ods. 2pism. a)azd),g),i)aj), 87 ods. Ipism. a)azc) §7 ods. 2 pism. a), c)
azf), 8, §10alebo § 16 ods. 11.

V zmysle § 23 ods. 5 zdkona €. 78/2012 Z. z. sa hornd hranica sadzby pokuty zvySuje
na dvojndsobok, ak vyrobca, dovozca, splnomocneny zastupca alebo distributor opakovane
porusi ta isti povinnost, za porusSenie ktorej mu uz bola uloZzend pokuta organom dohladu
v priebehu 12 mesiacov odo dia pravoplatnosti tohto rozhodnutia. Ked’ze nebolo konstatované
opakované poruSenie povinnosti v priebehu jedného roka, pokuta bola tcastnikovi konania
s prihliadnutim na kontrolné zistenia uloZena na zéklade spravnej uvahy v dolnej hranici
zékonom stanovenej sadzby v najnizsej moznej vyske — 500 eur.
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V zmysle § 23 ods. 6 zakona ¢. 78/2012 Z. z. sa pri ureni vysky pokuty sa prihliada
najmi na zavaznost’, €as trvania a nasledky protipravneho konania a na opakované porusenie
povinnosti podl'a tohto zakona.

Pri ur€eni vysky pokuty spravny organ prihliadol na porusenie povinnosti ustanovenej
v § 70ds. I pism.c)a§ 7 ods. 2 pism. d) zdkona ¢. 78/2012 Z. z. v kontexte s vysSie uvedenymi
kritériami pre uréenie vysky pokuty. Ucastnik konania sa dopustil porusenia zakona tym, Ze
v Case kontroly dna 25.04.2024 prostrednictvom prevadzkarne MEGA MARKET — Hracky,
915 01 Nové Mesto nad Vahom, Namestie Slobody 5 spristupnil na trhu 2 druhy hraciek v
celkovej hodnote 30,90 EUR, ktoré neboli oznacené vyssie Specifikovanymi povinnymi udajmi.
Utastnik konania sa taktiez dopustil poruienia zikona tym, Ze na zaklade poziadavky
inSpektorov SOI nepredlozil k vyssSie uvadzanym 2 druhom hraciek ES Vyhlasenie o zhode
a technicki dokumentaciu nebolo mozné sparovat’ z dovodu chybajucich identifikacnych
udajov na hrackach. Spravny organ prihliadol najmd na stupel zavaznosti protipravneho
konania a s tym spojené mozné nasledky. Iny spravny delikt podl'a § 7 ods. 1 pism. c)a § 7 ods.
2 pism. d) zékona €. 78/2012 Z. z. sa radi medzi ohrozovacie delikty, to znamend, Ze na
naplnenie znakov skutkovej podstaty sa nevyzaduje vznik protipravneho nasledku, postacuje
riziko jeho vzniku.

Spravny organ sa podrobne a dokladne zaoberal skutkovymi zisteniami uvedenymi
v in§pekénych zdznamoch z kontrol vykonanych v diioch 25.04.2024 a 20.06.2024, a ulozil
ucastnikovi konania pokutu, ktorej vyska vychadza z objektivnych zisteni spravneho orgénu a
prihliada na vSetky okolnosti pripadu, a zodpoveda v plnej miere rozsahu a vyznamu zistenych
nedostatkov.

Spravny orgéan zastava ndzor, Ze pri zvazovani vySky pokuty a jej naslednom urceni
spravny organ okrem zakonnych predpokladov uvedenych v ustanoveni § 23 ods. 6 zédkona €.
78/2012 Z. z., prihliadal i na charakter sankcie ako takej, ktorou je jej preventivna a represivna
funkcia pricom ak ide o finan¢ny postih, nemo6ze byt neprimerane mierny vo vztahu
k z&vaznosti protipravneho konania a jeho nasledkom, nevyhnutne teda musi v sebe obsahovat’
aj represivnu zlozku. Na to, aby sankcia plnila svoju preventivnu funkciu, jej vySka musi byt
stanovena tak, aby sa sankcionovania osoba vyvarovala do budiicna poruseni zdkonnych
ustanoveni. Spravny organ povaZzuje ulozent pokutu v tejto vySke vzhl'adom na jej represivno-
vychovnu funkciu, ako aj s prihliadnutim na zakonom stanovené medze za primerant a zaroven
zodpovedajucu zistenému protipravnemu stavu a charakteru poruSenia zakona.

Spravny organ pri ur€ovani pokuty postupoval v stlade so zdkonom ¢. 71/1967 Zb.
o spravnom konani v zneni neskorSich predpisov a sice s ustanovenim § 3 ods. 5, v zmysle
ktorého spravne organy dbaju o to, aby v rozhodovani o skutkovo zhodnych alebo podobnych
pripadoch nevznikali neodovodnené rozdiely, a teda su povinné objektivne podobné pripady
rozhodovat” zhodne. Spravny orgdn ma za to, Ze pokuta ulozena UcCastnikovi konania,
nevykazuje neoddvodnené rozdiely s pripadmi inych podnikatel'skych subjektov za obdobné
porusenie zakona, je ulozend odévodnene, v adekvatnej vyske a voci ucastnikovi konania tak
plni represivnu ako aj preventivnu funkciu.



