SLOVENSKA OBCHODNA INSPEKCIA
InSpektorat Slovenskej obchodnej inSpekcie so sidlom
V Trenc¢ine pre Trenciansky kraj, Hurbanova 59, 911 01 Trencin

Cislo: P/0126/03/2016 Dna 06.10.2016

Inspektorat Slovenskej obchodnej inSpekcie so sidlom v Tren¢ine pre TrenCiansky kraj, ako
prislusny spravny organ podl'a § 4 ods. 1 a ods. 2 pism. g) zakona ¢. 128/2002 Z. z. o Statne;j
kontrole vnutorného trhu vo veciach ochrany spotrebitel'a a 0 zmene a doplneni niektorych
zakonov v zneni neskorSich predpisov, podl'a § 24 ods.1 zakona ¢. 250/2007 Z. z. 0 ochrane
spotrebitela a 0 zmene zdkona SNR ¢. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorSich
predpisov, v stlade s § 46 zakona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani v zneni neskorSich
predpisov

uklada

ucastnikovi konania FROST — service, s.r.o.
sidlo 020 61 Lednické Rovne, Puchovska 118
ICO 31 645 640

pre porusSenie povinnosti preddvajuceho zistené pri kontrole dina 17.05.2016 v prevadzke
Restauracia KMK, Uhrovecka 300/57, Lednické Rovne, a to:

— pre porusenie povinnosti predavajiceho predavat’ vyrobky v spravnej miere, pretoze
Vv kontrolnom nakupe v celkovej spravnej hodnote 9,49 EUR, u¢tovanom v celkovej
hodnote 9,60 EUR nebola dodrzand spravna miera u odpredaného népoja 1x40ml
Fernet Stock 4 27,50 EUR/1 liter 0 4ml po zohl'adneni tolerancie, ¢im vznikol rozdiel
v hodnote 0,11 EUR v neprospech spotrebitel’a, ¢im bol poruseny § 4 ods. 1 pism. a),

— pre porusenie povinnosti predavajuceho umoznit' spotrebitelovi prekontrolovat’ si
spravnost’ dajov o deklarovanej hmotnosti, nakol'’ko v ¢ase kontroly sa v prevadzke
nachéadzali 2 kusy véh s neautomatickou ¢innostou DIGITAL COMPUTING SCALE
model DS — 700E bez platného tradného overenia, pricom charakter predavanych
vyrobkov vyzaduje ich pouZitie a Z toho dovodu nebolo mozné vyhodnotit’ kontrolny
nakup, do ktorého boli zakupené 2 porcie Menu 2 (0,331 Cesnacka so syrom
a krutonmi, Restovana kuracia pecenl na cibulke s majordnom, ryza, kysla uhorka) a
3,70 EUR, ¢im bol poruseny § 4 ods.1 pism. a),

zakona cislo 250/2007 Z. z. o ochrane spotrebitel’a a o0zmene ziakona Slovenskej
narodnej rady ¢islo 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorsich predpisov

pokutu
vo vyske 400,00 EUR slovom Styristo euro

Odovodnenie

Dna 17.05.2016 vykonali inSpektori Slovenskej obchodnej inSpekcie (d’alej len inSpektori
SOI) kontrolu v prevadzke Restauracia KMK, Uhrovecka 300/57, Lednické Rovne, ktora



prevadzkuje tcastnik konania FROST — service, s.r.0., sidlo 020 61 Lednické Rovne,
Puchovska 118, ako predavajuci (d’alej len ucastnik konania).

Za ucelom overenia dodrziavania zasad statocnosti predaja vykonali inSpektori SOI
kontrolny nakup v celkovej spravnej hodnote 9,49 EUR, ktory bol uctovany v celkovej
hodnote 9,60 EUR. In$pektori zistili, ze v kontrolnom nékupe nebola dodrzana spravna miera
u odpredaného napoja 1x40ml Fernet Stock a 27,50 EUR/1 liter 04 ml po zohladneni
tolerancie, ¢im vznikol rozdiel v hodnote 0,11 EUR v neprospech spotrebitel'a. Kontrola
dodrzania spravnosti deklarovanej miery odpredané¢ho alkoholického napoja bola vykonana
uradne overenym odmernym valcom ¢. 1634AM.

InSpektori teda zistili, ze ucastnik konania porusil povinnost’ predavajuceho predavat’
vyrobky v spravnej miere. Tym porusil § 4 ods. 1 pism. a) zakona ¢. 250/2007 Z. z. o ochrane
spotrebitela a 0 zmene zakona Slovenskej narodnej rady ¢. 372/1990 Zb. o priestupkoch
V zneni neskor$ich predpisov (d’alej len zakon ¢. 250/2007 Z. z.).

Pri kontrole inSpektori d’alej zistili, Zze Vv Case kontroly sa v priestoroch prevadzky v
pouzivani nachadzali 2 kusy vah s neautomatickou ¢innostou DIGITAL COMPUTING
SCALE model DS — 700E saradnym overenim z roku 2011. In$pektori teda zistili, ze
v prevadzke sa nachadzali vahy bez platného turadného overenia, pricom charakter
predavanych vyrobkov vyzaduje jej pouzitie.

Do kontrolného nakupu boli zaktpené:

- 2 porcie Menu 2 (0,331 Cesnacka so syrom a krutonmi, Restovana kuracia pecen na
cibul’ke s majoranom, ryza, kysla uhorka), u ktorych sa nedala vyhodnotit’ spravnost’
uctovania z dovodu, Ze na prevadzke sa nenachddzala vaha s platnym uwradnym
overenim.

InSpektori teda zistili, Ze ucastnik konania porusil povinnost predavajuceho umoznit
spotrebitel'ovi prekontrolovat’ si spravnost’ udajov o deklarovanej hmotnosti. Tym porusil § 4
ods. 1 pism. a) zékona ¢. 250/2007 Z. z.

Na zaklade =zistenia nedostatkov a objektivnej zodpovednosti predavajuceho bolo
ucastnikovi konania zaslané oznamenie o zacati spravneho konania zo dia 05.09.2016, ktoré
prevzal dia 08.09.2016.

V zmysle § 33 ods. 2 zdkona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani v zneni neskorSich
predpisov mal ucastnik konania moZnost’ v stanovenej lehote 8 dni odo diia dorucenia
oznamenia o zaCati sprdvneho konania vyjadrit sa k zistenym nedostatkom, pripadne
navrhnut’ doplnenie dokazovania.

Spravny organ preskumal podkladovy material v celom rozsahu a dospel k zaveru, ze
protipravny skutkovy stav bol spolahlivo preukazany. Utastnik konania zistenie nedostatku
nespochybnil pravne relevantnym sposobom. Uastnik konania ako predavajiici v zmysle
zékona zodpoveda za porusSenie povinnosti objektivne bez ohl'adu na zavinenie. Spravny
organ neskiima umysel v konani c¢astnika konania, ale zistuje protipravny stav. Spravny
orgdn je toho nazoru, ze stav zisteny v ¢ase kontroly porovnany so stavom, ktory je
vyzadovany vSeobecne zavdznymi pravnymi predpismi bol spolahlivo vyhodnoteny ako stav
protipravny.



Povinnost'ou ucastnika konania, t. j. preddvajuceho, ktorym v zmysle § 2 pism. b) zdkona
¢. 250/2007 Z. z. je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitel'skej zmluvy kona v ramci
predmetu svojej podnikatel'skej Cinnosti alebo povolania alebo osoba konajuca v jej mene
alebo na jej ucet, je zabezpecit’ splnenie vSetkych povinnosti pri ponuke a predaji vyrobkov
alebo poskytovani sluzieb tak, ako ich uréuje zadkon a 0sobitné predpisy.

V zmysle § 24 ods. 5 zakona ¢. 250/2007 Z. z. pri ur€eni vysky pokuty spravny organ
prihliadal najma na charakter protipravneho konania, zdvaznost’ porusenia povinnosti, sposob
a nasledky porusenia povinnosti.

Spravny organ zohladnil, ze z dovodu nedodrzania spravnej miery u odpredaného napoja
Fernet Stock a 27,50 EUR/1 liter 0 4 ml po zohl'adneni tolerancie vznikla spotrebitel'ovi ujma
na majetku v hodnote 0,11 EUR. Uvedenym konanim doslo k bezdévodnému obohateniu
predavajiceho a k priamej majetkovej ujme spotrebitel’a.

Spravny organ vzal do uvahy porusenie povinnosti predavajiceho umoznit’ spotrebitel'ovi
prekontrolovat’ si spravnost udajov o deklarovanej hmotnosti. V pripade nezabezpecenia
vahy s platnym tradnym overenim je spotrebitel'ovi znemoznené prekontrolovat’ si dodrzanie
deklarovanej hmotnosti zakipenych vyrobkov, resp. stazené uplatnenie reklamacie na
dodrzanie hmotnosti vyrobkov vo vztahu k ich G¢tovanej cene.

Pri urCeni vysky pokuty spravny organ vzal do uvahy, Ze porusenim povinnosti
predavajuceho predavat’  vyrobky v spravnej miere a  porusenim  povinnosti
predavajiiceho umoznit’ spotrebitelovi prekontrolovat’ si spravnost” tdajov o deklarovanej
hmotnosti doSlo zo strany ucastnika konania k poruseniu prav spotrebitela taxativne
vymedzenych v ustanoveni § 3 ods. 1 zékona ¢. 250/2007 Z. z., a to prava na ochranu jeho
ekonomickych zaujmov a prava na informacie.

K povinnostiam predavajuceho patri povinnost predavajuceho predavat vyrobky
V spravnej miere a povinnost predavajiceho umoznit’ spotrebitelovi prekontrolovat’ si
spravnost’” dajov o deklarovanej hmotnosti. Tieto povinnosti, ako vyplyva z kontroly
vykonanej inSpektormi SOI dna 17.05.2016 v prevadzke Restauracia KMK, Uhrovecka
300/57, Lednické Rovne, ucastnik konania, ako preddvajici, vzhl'adom k vyssie uvedenému,
preukéazatel'ne porusil.

Uvedenym protipravnym konanim boli poruSené prava spotrebitel'a chranené zdkonom.
Nasledkom poruSenia povinnosti predavajiiceho je ohrozenie ekonomickych zaujmov
spotrebitel’a.

Pokuta, ktordt moze spravny organ ulozit' v zmysle § 24 ods.1 zakona ¢. 250/2007 Z. z. az
do vysky 66 400 EUR za poruSenie povinnosti ustanovenych tymto zdkonom alebo pravnymi
aktmi Europskych spolocenstiev v oblasti ochrany spotrebitel’a, bola ulozena na zaklade
spravnej Uvahy v zdkonnej hranici sadzby, ktord povaZuje spravny organ za primeranu
vzhl'adom k rozsahu protipravnej ¢innosti.

Rozhodujucimi skutocnostami, ktoré boli predovSetkym zohl'adnené pri urovani vysky
postihu, bolo porusenie prav spotrebitel'a, nesplnenie zakonnych povinnosti predavajiceho
S oh'adom na mieru ich spolocenskej nebezpecnosti a tiez skutocnost’, Zze nebol dodrzany
minimalny Standard ochrany spotrebitela garantovany zdkonom ¢&. 250/2007 Z. z., nakolko
predavajuci si nesplnil povinnost’ vyplyvajicu mu z kogentného ustanovenia § 4 ods. 1 pism.
a) citovaného zakona. Spravny organ po zhodnoteni jednotlivych zakonnych kritérii podla §
24 ods. 5 zékona €. 250/2007 Z. z., ako aj po prihliadnuti na Specifikd konkrétneho pripadu



a proporcionalitu uloZenej pokuty vo vztahu k najvysSej moznej pokute, ktor spravny organ
za poruSenie povinnosti moze ulozit’, pristupil k uloZzeniu pokuty v spodnej hranici zdkonne;j
sadzby, pri¢om ulozenti pokutu povazuje za adekvatnu.

Z hl'adiska posudzovania miery zavinenia za zistené protipravne konania spravny organ
pri urCovani vysky postihu zohl'adnil tiez skutocnost’, Ze ucastnik konania, ako predavajuci, je
povinny dodrziavat' vSetky zdkonom stanovené povinnosti pri predaji vyrobkov, resp.
poskytovani sluzieb, za ktorych dodrziavanie zodpoveda objektivne, tzn. bez ohl'adu na
okolnosti, za ktorych k poruseniu povinnosti doslo.

Spravny organ povazuje ulozeni pokutu v tejto vySke vzhladnom na jej represivno-
vychovni funkciu, ako aj s prihliadnutim na zakonom stanovené medze za primeranu
a zaroven zodpovedajicu zistenému protipravnemu stavu a charakteru porusenia zdkona.



SLOVENSKA OBCHODNA INSPEKCIA
InSpektorat Slovenskej obchodnej inSpekcie so sidlom
V Trencine pre Trenciansky kraj, Hurbanova 59, 911 01 Trencin

Cislo: P/0127/03/2016 Dna 06.10.2016

Inspektorat Slovenskej obchodnej inSpekcie so sidlom v Trencine pre Trenciansky kraj, ako
prislusny spravny organ podla § 4 ods. 1 a ods. 2 pism. g) zakona ¢. 128/2002 Z .z. o $tatnej
kontrole vnutorného trhu vo veciach ochrany spotrebitel’a a 0 zmene a doplneni niektorych
zakonov v zneni neskorsich predpisov, podla § 24 ods.1 zakona ¢. 250/2007 Z. z. o ochrane
spotrebitela a 0 zmene zdkona SNR ¢. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorSich
predpisov, v stlade s § 46 zakona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani v zneni neskorSich
predpisov

uklada
ucastnikovi konania COOP Jednota Trencin, spotrebné druZstvo
sidlo 912 50 Trencin, Mierové namestie 19
ICO 00 168 912

pre porusSenie povinnosti preddvajuceho zistené pri kontrole dina 26.05.2016 v prevadzke
COOP Jednota Potraviny 111 — 029, Skalka nad Vahom 1/104, a to:

— pre poruSenie zdkazu preddvajuceho pouzivat nekalé obchodné praktiky, pricom za
nekall obchodnu praktiku sa povazuje aj klamlivé konanie a obchodna praktika sa
povazuje za klamlivl, ak zapric¢inuje alebo moze zapricinit, Ze spotrebitel’ urobi
rozhodnutie 0 obchodnej transakcii, ktoré by inak neurobil, pretoze obsahuje
nespravne informacie a je preto nepravdiva, alebo akymkol'vek spdsobom uvadza do
omylu alebo mdze uviest do omylu priemerného spotrebitela, ato aj ak je tato
informacia vecne spravna vo vztahu k hlavaym znakom produktu, ako je jeho
dostupnost’, nakol'ko v akciovom letaku ,,COOP Jednota. NajlepSie doméce potraviny.
Vydanie platné 26.5.2016 - 8.6.2016. 11/2016* boli uvedené 2 druhy vyrobkov, ktoré
sa v den zacatia akcie v ponuke na predaj v kontrolovanej prevadzke nenachadzali,
¢im bol poruSeny § 7 ods.1 v nadviznosti na § 8 ods. 1 pism. b),

— pre porusenie povinnosti predavajiceho informovat’ spotrebitela o cene predavaného
vyrobku a zretene oznacit’ vyrobok cenou alebo informaciu o cene inak vhodne
spristupnit’, pretoze v ponuke na predaj sa nachadzali 4 druhy vyrobkov, u ktorych
nebola uvedend predajna cena, ¢im doslo k poruseniu § 14,

— pre porusenie povinnosti predavajuceho oznacit vyrobok predajnou cenou a
jednotkovou cenou, pretoze v ponuke na predaj sa nachadzali 3 druhy vyrobkov,
u ktorych nebola uvedend predajna cena ani jednotkovéa cena, hoci ich povaha si to
vyzaduje, ¢im bol poruseny § 14a ods. 1,

zakona Ccislo 250/2007 Z. z. o ochrane spotrebitel’a ao0zmene zakona Slovenskej
narodnej rady ¢islo 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorsich predpisov

pokutu

vo vyske 300,00 EUR slovom tristo euro



Odovodnenie

Dna 26.05.2016 vykonali inSpektori Slovenskej obchodnej inspekcie (d’alej len
inSpektori SOI) kontrolu v prevadzke COOP Jednota Potraviny 111 - 029, Skalka nad Vahom
1/104, ktora prevadzkuje ucastnik konania COOP Jednota Trencin, spotrebné druzstvo, sidlo
912 50 Trencin, Mierové namestie 19, ako predavajiaci (d’alej len ticastnik konania).

In$pektori preverili dostupnost’ vyrobkov uvedenych v aktualne platnom akciovom
letaku. Kontrolou inspektori zistili, Ze v Case zacatia akcie sa v ponuke na predaj nenachdadzali
2 druhy vyrobkov vyobrazenych v akciovom letdku ,,COOP Jednota. NajlepSie domace
potraviny. Vydanie platné 26.5.2016 - 8.6.2016. 11/2016%, a to:

- Plienky Pampers active baby — dry maxi 58ks 4 12,79 EUR, strana 10 akciového
letaku,

- Ariel Mountain Spring 20 pracich davok 1,5kg 4 4,19 EUR, strana 10 akciového
letaku.

InSpektori teda zistili, ze ucastnik konania porusil zdkaz predavajiceho pouzivat
nekalé obchodné praktiky vo forme klamlivej obchodnej praktiky, nakolko realizovana
obchodnd praktika predavajuceho mohla uviest priemerného spotrebitela do omylu
v dosledku poskytnutia nespravnej a nepravdivej informdcie vo vztahu k hlavnym znakom
produktu, ako su jeho dostupnost’.

Podl'a § 7 ods. 1 zékona ¢. 250/2007 Z. z. 0 ochrane spotrebitel’a a 0 zmene zékona
Slovenskej narodnej rady ¢. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskor$ich predpisov (d’alej
len zakon €. 250/2007 Z. z.) st nekalé obchodné praktiky zakazané, a to pred, pocas aj po
vykonani obchodnej transakcie.

Podl'a § 7 ods. 4 zdkona ¢. 250/2007 Z. z. sa za nekalu obchodnu praktiku povazuje
najmi klamlivé konanie a klamlivé opomenutie konania podl’a § 8.

Podla § 8 ods. 1 pism. b) zdkona ¢. 250/2007 Z. z. sa obchodna praktika povazuje
za klamliva, ak akymkol'vek sposobom uvddza do omylu alebo méze uviest do omylu
priemerného spotrebitel'a v dosledku poskytnutia nespravnej a nepravdivej informdcie vo
vztahu k hlavnym znakom produktu, ako je jeho dostupnost’.

InSpektori teda zistili, Ze ucastnik konania poruSil zakaz predavajuceho pouzivat
nekalé obchodné praktiky pri predaji vyrobkov vo forme klamlivej obchodnej praktiky. Tym
porusil § 7 ods. 1 v nadvdznosti na § 8 ods. 1 pism. b) zédkona ¢. 250/2007 Z. z.

Pri kontrole inSpektori zistili, Ze v ponuke na predaj sa nachadzali 4 druhy vyrobkov,
u ktorych nebola uvedend predajna cena, a to:

— Chlebicky ryzové COOP 25g,

— Polievka VITANA brokolicova do hrn¢eka so Zemlickami 21g,
— Zelatina &ira LIANA potravinarska 20g,

— Vyziva HELLO s jahodami 100g.



InSpektori teda =zistili, Ze ucastnik konania porusil povinnost preddvajuceho
informovat’ spotrebitel’a o cene predavaného vyrobku a zrete'ne oznacit’ vyrobok cenou alebo
informéciu o cene inak vhodne spristupnit’. Tym porusil § 14 zékona. ¢. 250/2007 Z. z.

Pri kontrole inSpektori d’alej zistili, Ze v ponuke na predaj sa nachadzali 3 druhy
vyrobkov, U ktorych nebola uvedena predajna cena ani jednotkova cena, a to:

P.¢. | Nazov tovaru *PC v EUR **JC v EUR

(€/1kg) alebo (€/1)
1. | Syr APETITO lahodny smotanovy 150g - -

2. | Cestoviny CESSI bezvajecné — fliacky - -
4009

3. | ISKA tuniak drteny 185¢g - -

*PC — predajna cena, **JC — jednotkova cena

InSpektori teda zistili, Ze ucastnik konania porusil povinnost’ predévajiceho oznacit
vyrobok predajnou cenou a jednotkovou cenou. Tym porusil § 14a ods. 1 zakona. ¢.
250/2007 Z. z.

Na zédklade zistenia nedostatkov a objektivnej zodpovednosti predavajiceho bolo
ucastnikovi konania zaslané oznamenie o zacati spravneho konania zo dia 05.09.2016, ktoré
prevzal dna 07.09.2016.

V zmysle § 33 ods. 2 zdkona €. 71/1967 Zb. o spravnom konani v zneni neskorSich
predpisov mal ucastnik konania moznost v stanovenej lehote 8 dni odo diia dorucenia
ozndmenia o zaCati spravneho konania vyjadrit sa k zistenym nedostatkom, pripadne
navrhnit’ doplnenie dokazovania.

Spravny organ preskimal podkladovy material v celom rozsahu a dospel k zaveru, ze
protipravny skutkovy stav bol spolahlivo preukazany. Ugastnik konania zistenie nedostatkov
nespochybnil pravne relevantnym sposobom. Uastnik konania ako predavajici v zmysle
zakona zodpoved4 za poruSenie povinnosti objektivne bez ohladu na zavinenie. Spravny
organ neskiima umysel v konani kontrolovaného subjektu, ale zist'uje protipravny stav, ktory
bol spolahlivo zisteny. Spravny organ je toho ndzoru, ze stav zisteny v Case kontroly
porovnany so stavom, ktory je vyzadovany vSeobecne zavdznymi pravnymi predpismi bol
spol'ahlivo vyhodnoteny ako stav protipravny.

Povinnostou U¢astnika konania, t .j. predavajiceho, ktorym v zmysle § 2 pism. b) zak.
¢. 250/2007 Z. z. je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitel'skej zmluvy kona v ramci
predmetu svojej podnikatel'skej Cinnosti alebo povolania alebo osoba konajuca Vv jej mene
alebo na jej ucet, je zabezpecit’ splnenie vSetkych povinnosti pri ponuke a predaji vyrobkov
alebo poskytovani sluzieb tak, ako ich urcuje zakon a osobitné predpisy.

Pri urceni vysky pokuty spravny organ v zmysle § 24 ods. 5 zakona ¢. 250/2007 Z. z.
prihliadal najmé na charakter protipravneho konania, zdvaznost’ porusenia povinnosti, sposob
a nasledky porusenia povinnosti.

Spravny organ vzal do tivahy pouZitie nekalej obchodnej praktiky vo forme klamlivého
konania uvadzanim nepravdivych informacii o dostupnosti tovarov, nakolko 2 druhy



vyrobkov uvadzanych v aktudlnom akciovom letdku ,,COOP Jednota. NajlepSie domace
potraviny. Vydanie platné 26.5.2016 - 8.6.2016. 11/2016* sa v ponuke na predaj v den zacatia
akcie nenachddzali, Co spravny organ povazuje za nedostatok, nasledkom ktorého je
spotrebitel uvedeny do omylu. Spravny organ vzal tiez do ivahy, Ze pre spotrebitel'a islo
0 zbyto¢ne vynalozené naklady na cestu, nakolko sa dostavil do kontrolovanej prevadzky
Vv domnienke, ze si bude moct zakupit predmetné promované vyrobky, avSak tieto sa
Vv prevadzke nenachadzali.

Spravny orgéan vzal do ivahy, Ze v ponuke na predaj sa nachadzali 4 druhy vyrobkov,
ktoré neboli oznacené predajnou cenou a 3 druhy vyrobkov, ktoré neboli oznacené
predajnymi cenami ani jednotkovymi cenami, o spravny organ povazuje za nedostatok,
nasledkom ktorého je spotrebitel nedostatoéne informovany o cene vyrobku a V pripade
absencie jednotkovej ceny nemdze porovnat’ ani vyhodnost’ danej ceny konkrétneho vyrobku.
Cenové¢ informacie su pre spotrebitel'a jednymi z najdolezitejSich, ktoré pri zvazovani ktpy
vyrobku hodnoti a ktoré ovplyviiuji jeho ekonomické spravanie.

Spravny organ vzal do uvahy, Ze porusenim zékazu predavajiceho pouzivat nekalé
obchodné praktiky vo forme klamlivej obchodnej praktiky a v pripade neuvadzania
predajnych cien ajednotkovych cien vyrobkov doslo zo strany tucastnika konania
k poruseniu prav spotrebitel’a taxativne vymedzenych v ustanoveni § 3 ods. 1 zadkona ¢.
250/2007 Z. z., a to prava na informéacie a prava na ochranu jeho ekonomickych zaujmov.

K povinnostiam predavajuceho patri zdkaz predavajuceho pouzivat' nekalé obchodné
praktiky vo forme klamlivej obchodnej praktiky, povinnost’ preddvajiceho informovat
spotrebitel’a o cene predavaného vyrobku a zretel'ne oznacit’ vyrobok cenou alebo informaciu
0 cene inak vhodne spristupnit’ a povinnost’ oznacit’ vyrobky v ponuke na predaj predajnou
cenou a jednotkovou cenou. Tieto povinnosti, ako vyplyva z kontroly vykonanej ingpektormi
SOI dina 26.05.2016 v prevadzke COOP Jednota Potraviny 111 — 029, Skalka nad Vahom
1/104, ulastnik konania, ako predavajuci, vzhl'adom k vySSie uvedenému, preukézatel'ne
porusil.

Uvedenym protipravnym konanim boli porusené prava spotrebitel’a chranené zdkonom.
Nasledkom poruSenia povinnosti predavajiceho je ohrozenie ekonomickych ziujmov
spotrebitela.

Pokuta, ktorti moze spravny organ ulozit’ v zmysle § 24 ods.1 zakona ¢. 250/2007 Z. z.
az do vysky 66400 EUR za poruSenie povinnosti ustanovenych tymto zakonom alebo
pravnymi aktmi Eurdpskych spolo€enstiev v oblasti ochrany spotrebitela, bola uloZena
na zaklade spravnej tvahy v zdkonnej hranici sadzby, ktori povazuje spravny organ za
primeranti vzhI'adom k rozsahu protipravnej ¢innosti.

Spravny organ pri ukladani vysky pokuty zohl'adnil predovsetkym zavaznost' a rozsah
zistenych nedostatkov, pricom pouzitie klamlivej obchodnej praktiky zhodnotil ako
zé&vaznejSie porusenie povinnosti a zakazov predavajuceho.

Spravny organ povazuje ulozenu pokutu v tejto vyske vzhl'adnom na jej represivno-
vychovnu funkciu, ako aj s prihliadnutim na zdkonom stanovené medze za primerant
a zaroven zodpovedajucu zistenému protipravnemu stavu a charakteru poruSenia zakona.



SLOVENSKA OBCHODNA INSPEKCIA
InSpektorat Slovenskej obchodnej inSpekcie so sidlom
V Trencine pre Trenciansky kraj, Hurbanova 59, 911 01 Trencin

Cislo: P/0138/03/2016 Dna 06.10.2016

Inspektorat Slovenskej obchodnej inSpekcie so sidlom v Trencine pre Trenciansky kraj, ako
prislusny spravny orgén podla § 4 ods.1 a ods. 2 pism. g) zakona ¢. 128/2002 Z .z. o $tatnej
kontrole vnutorného trhu vo veciach ochrany spotrebitel'a a 0 zmene a doplneni niektorych
zakonov v zneni neskorsich predpisov, podla § 24 ods.1 zakona ¢. 250/2007 Z. z. o ochrane
spotrebitela a 0 zmene zakona SNR ¢. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorsich

predpisov, v stlade s § 46 zakona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani v zneni neskorSich
predpisov

uklada
ucastnikovi konania COOP Jednota Trencin, spotrebné druZstvo
sidlo 912 50 Trencin, Mierové namestie 19
ICO 00 168 912

pre porusSenie povinnosti preddvajuceho zistené pri kontrole dna 03.06.2016 v prevadzke
Potraviny COOP Jednota 111-143, Zlatovce 774, Trencin, a to:

— pre porusenie povinnosti predavajiceho stiahnut’ z trhu najneskor v posledny den doby
spotreby vyrobky, ktoré pre svoje vlastnosti maji urcenu dobu spotreby, nakol'ko
v ponuke na predaj sa nachadzalo 5 druhov vyrobkov v celkovej hodnote 23,63 EUR
po uplynutej dobre spotreby, ¢im bol poruseny § 6 ods. 3,

zakona cislo 250/2007 Z. z. o ochrane spotrebiteP’a a o0zmene ziakona Slovenskej
narodnej rady ¢islo 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorsich predpisov

pokutu

vo vyske 200,00 EUR slovom dvesto euro

Odovodnenie

Dna 03.06.2016 vykonali inSpektori Slovenskej obchodnej inSpekcie (d’alej len
in§pektori SOI) kontrolu v prevadzke Potraviny COOP Jednota 111-143, Zlatovce 774,
Trencin, ktort prevadzkuje ucastnik konania COOP Jednota Trencin, spotrebné druZstvo,
sidlo 912 50 Trenc¢in, Mierové namestie 19 ako predavajici (d’alej len ti€astnik konania).

Pri kontrole inSpektori zistili, Ze v ponuke na predaj sa nachadzalo 5 druhov vyrobkov
v celkovej hodnote 23,63 EUR po uplynutej dobe spotreby, a to:

— 4 Kusy Polievka zo zahradky brokolicova MAGGI 71g 4 1,30 EUR
Doba spotreby: 11/2015

- 250g Salama Vysocina 4 4,00 EUR/1 kg
Doba spotreby: 24.05.2016



- 20 baleni Ty¢inky so syrom SELI 90g 4 0,45 EUR
Doba spotreby: 01.04.2016

- 3 kusy NESTLE Naturnes banan — jablko 90g 4 1,01 EUR
Doba spotreby: 05/2016

- 12 kusov Paprika sladka MASPOMA 30g 4 0,45 EUR
Doba spotreby: 17.12.2015

InSpektori teda zistili, Ze ti¢astnik konania porusil povinnost’ predavajuceho stiahnut’
vyrobky, ktoré pre svoje vlastnosti maju ur¢ent dobu spotreby, najneskér v posledny den
doby spotreby z trhu. Tym porusil § 6 ods. 3 zdkona ¢. 250/2007 Z. z. o ochrane spotrebitel’a
ao0zmene zakona Slovenskej narodnej rady ¢. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni
neskorsich predpisov (d’alej len zakon ¢. 250/2007 Z. z.).

Na zaklade zistenia nedostatkov a objektivnej zodpovednosti predavajuceho bolo
ucastnikovi konania zaslané oznamenie o zacati spravneho konania zo dia 06.09.2016, ktoré
prevzal dna 09.09.2016.

V zmysle § 33 ods. 2 zdkona €. 71/1967 Zb. o spravnom konani v zneni neskorSich
predpisov mal ucastnik konania moznost v stanovenej lehote 8 dni odo diia dorucenia
ozndmenia o zaCati sprdvneho konania vyjadrit sa k zistenym nedostatkom, pripadne
navrhnut’ doplnenie dokazovania.

Zodpovedna veduca vo svojej vysvetlivke k inSpekénému zdznamu zo dna 03.06.2016
uviedla, ze tovary po dobe spotreby okamzite stiahla z predaja.

Spravny organ preskiimal podkladovy material v celom rozsahu a dospel k zaveru, ze
protipravny skutkovy stav bol spol'ahlivo preukazany. Ugastnik konania zistenie nedostatkov
nespochybnil pravne relevantnym sposobom. Dodato¢né uskutonenie napravy — stiahnutie
tovarov po dobe ich spotreby z predaja - nezbavuje kontrolovanu osobu zodpovednosti za
porusenie zékona, nakolko odstranenie nedostatkov je povinnostou kontrolovanej osoby
vyplyvajicou z § 7 ods. 3 zakona €. 128/2002 Z. z. o Statnej kontrole vnitorné¢ho trhu vo
veciach ochrany spotrebitel'a a 0 zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorSich
predpisov, nie je okolnostou zbavujicou ju zodpovednosti za protipravny stav zisteny v case
kontroly. Ucastnik konania ako predavajuci v zmysle zdkona zodpovedd za porusenie
povinnosti objektivne bez ohl'adu na zavinenie. Spravny orgén je toho nazoru, Ze stav zisteny
Vv Case kontroly porovnany so stavom, ktory je vyZadovany vSeobecne zaviznymi pravnymi
predpismi bol spol'ahlivo vyhodnoteny ako stav protipravny.

Povinnost'ou Ucastnika konania, t .j. predavajiceho, ktorym v zmysle § 2 pism. b) zak.
¢. 250/2007 Z. z. je osoba, ktord pri uzatvarani a plneni spotrebitel'skej zmluvy kona v ramci
predmetu svojej podnikatel'skej Cinnosti alebo povolania alebo osoba konajuca v jej mene
alebo na jej ucet, je zabezpecit’ splnenie vSetkych povinnosti pri ponuke a predaji vyrobkov
alebo poskytovani sluzieb tak, ako ich urcuje zakon a osobitné predpisy.

Pri urCeni vySky pokuty spravny organ v zmysle § 24 ods. 5 zakona o ochrane
spotrebitela prihliadal najmd na charakter protipravneho konania, zdvaznost poruSenia
povinnosti, spdsob a nasledky poruSenia povinnosti.

Spravny organ vzal do uvahy, ze ponechanim uvedenych vyrobkov po datume spotreby
Vv priamej ponuke na predaj mohlo ddjst’ k ohrozeniu zdravia spotrebitela, ktorému mohla



vzniknut’ ujma na zdravi pozitim vyrobku po dobe spotreby. Vyrobcom urcené doby spotreby
su ustanovené na zaklade poznania priebehu procesu zmien vlastnosti vyrobku, pre ktory su
ustanovené. Oznacenie doby spotreby je teda onacenim doby pouzitelnosti tych vyrobkov,
ktorych vlastnosti podliehaji zmenam v ¢ase. Vyrobca pocas nim oznacenej doby spotreby
zaruCuje také vlastnosti vyrobku, ktoré nebrania jeho riadnemu pouzivaniu. Po uplynuti doby
spotreby vyrobok tieto vlastnosti straca, co v pripade potravin mdze sposobit’ aj ohrozenie,
pripadne poskodenie zdravia spotrebitela v pripade ich konzumacie. Kontrolou bolo
nepochybne zistené, Ze ucastnik konania tito povinnost’ porusil.

Spravny organ vzal do Gvahy, zZe ponechanim uvedenych vyrobkov po datume spotreby
V priamej ponuke na predaj doslo zo strany Ucastnika konania k poruseniu prav spotrebitel’a
taxativne vymedzenych v ustanoveni § 3 ods. 1 zdkona ¢. 250/2007 Z. z., ato prava na
informacie a prava na ochranu zdravia.

K povinnostiam predavajuceho patri povinnost’ stiahnut’ z trhu najneskor v posledny den
doby spotreby vyrobky, ktoré pre svoje vlastnosti maji uréeni dobu spotreby. Tuto
povinnost, ako vyplyva z kontroly vykonanej inSpektormi SOI dna 03.06.2016 v prevadzke
Potraviny COOP Jednota 111-143, Zlatovce 774, Trencin, ucastnik konania, ako predavajuci,
vzhl'adom k vysSie uvedenému, preukazatel'ne porusil.

Uvedenym protipravnym konanim boli porusené prava spotrebitel’a chranené zdkonom.
Nasledkom porusenia povinnosti predavajiceho je ohrozenie ekonomickych zaujmov
spotrebitel’a.

Pokuta, ktori mdze spravny organ ulozit’ v zmysle § 24 ods.1 zak. ¢. 250/2007 Z. z. az
do vysky 66 400 EUR za porusenie povinnosti ustanovenych tymto zédkonom alebo pravnymi
aktmi Eurdpskych spolocenstiev v oblasti ochrany spotrebitel’a, bola uloZzend na zaklade
spravnej uvahy v zakonnej hranici sadzby, ktoru povazuje spravny organ za primerani
vzhl'adom k rozsahu protipravnej c¢innosti. Rozhodujucimi skutocnostami, ktoré boli
predovSetkym zohladnené pri urCovani vySky postihu, bolo poruSenie prav spotrebitela,
nesplnenie zakonnej povinnosti predavajiceho sohladom na mieru spolocenske;
nebezpecnosti zisteného nedostatku a tiez skuto¢nost’, Ze nebol dodrzany minimalny $tandard
ochrany spotrebitel’a garantovany zdkonom ¢. 250/2007 Z. z., nakol’ko predavajtci si nesplnil
povinnost’ vyplyvajicu mu z kogentného ustanovenia § 6 ods. 3 citované¢ho zékona. Spravny
organ po zhodnoteni jednotlivych zdkonnych kritérii podla § 24 ods. 5 zédkona ¢. 250/2007 Z.
z., ako aj po zvazeni proporcionality uloZzenej pokuty vo vzt'ahu k najvysSe; moznej pokute,
ktort spravny organ za poruSenie povinnosti moze ulozit, pristipil k uloZeniu pokuty
V spodnej hranici zékonnej sadzby, pricom ulozent pokutu povazuje za adekvatnu.

Spravny organ povazuje ulozenu pokutu v tejto vySke vzhl'adnom na jej represivno-
vychovnu funkciu, ako aj s prihliadnutim na zdkonom stanovené medze za primerant
a zaroven zodpovedajicu zistenému protipravnemu stavu a charakteru porusenia zakona.



SLOVENSKA OBCHODNA INSPEKCIA
InSpektorat Slovenskej obchodnej inSpekcie so sidlom
V Trendine pre Trenciansky kraj, Hurbanova 59, 911 01 Trencin

Cislo: P/0139/03/2016 Diia 06.10.2016

Inspektorat Slovenskej obchodnej inSpekcie so sidlom v Tren¢ine pre Trenciansky kraj, ako
prislusny spravny organ podl'a § 4 ods. 1 a ods. 2 pism. g) zakona ¢. 128/2002 Z. z. o $tatnej
kontrole vnutorného trhu vo veciach ochrany spotrebitel'a a 0 zmene a doplneni niektorych
zakonov v zneni neskorSich predpisov, podla § 24 ods.1 zakona ¢. 250/2007 Z. z. o ochrane
spotrebitela a 0 zmene zakona SNR ¢. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskor$ich

predpisov, v stlade s § 46 zakona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani v zneni neskorSich
predpisov

uklada

ucastnikovi konania BOSTON-T-K, s. r. 0.
sidlo 911 05 Tren¢in, Zlatovska 2175/20
ICO 44628528

pre porusenie povinnosti predavajuceho zistené pri kontrole dina 10.06.2016 v prevadzke
BOSTON Restaurant, Zlatovska 2175/20, Trencin, a to:

— pre porusenie povinnosti preddvajuceho umoznit' spotrebitelovi prekontrolovat’ si
spravnost’ udajov o deklarovanej hmotnosti, nakol’ko v ¢ase kontroly sa v prevadzke
nachadzala 1 kus vaha s neautomatickou ¢innostou znacky T-Scale, model: T28-
6MR-D, S/N:4923169052 s oznacenim CE'? bez platného tiradného overenia, pricom
charakter predavanych vyrobkov vyZzaduje ich pouzitie a Z toho dovodu nebolo mozné
vyhodnotit’ kontrolny nakup, do ktorého boli zaktipené 3 porcie obedového menu a to,
1 porcia Menu 1 (150g Telacia pecend rolka na cerstvom rozmarine, 200g ryze
s hraskom, Salat + polievka) 4 4,50 EUR, 1 porcia Menu 3 (350g Domace Sul'ance
preliate maslom s orechmi + polievka) 4 4,50 EUR a 1 porcia Menu 5 (350g Bravcova
panenka na listovom Spendte, Stuchané zemiaky + polievka) &4 6,90 EUR, ¢im bol
poruseny § 4 ods.1 pism. a),

zakona cislo 250/2007 Z. z. o ochrane spotrebite’a a o0zmene ziakona Slovenskej
narodnej rady ¢islo 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorsich predpisov

pokutu
vo vyske 100,00 EUR slovom jednosto euro

Odovodnenie

Dna 10.06.2016 vykonali inSpektori Slovenskej obchodnej in§pekcie (d’alej len inSpektori
SOI) kontrolu v prevadzke BOSTON Restaurant, Zlatovska 2175/20, Trencin, ktora
prevadzkuje ucastnik konania BOSTON-T-K, s. r. 0., sidlo 911 05 Trenc¢in, Zlatovska
2175/20, ako predavajuci (d’alej len ucastnik konania).



Pri kontrole inSpektori zistili, ze v Case kontroly sa v priestoroch prevadzky nachadzala v
pouzivani vaha s neautomatickou ¢innostou znacky T-Scale, model: T28-6MR-D,
S/N:4923169052 s oznacenim CE*? bez platného uradného overenia. Inspektori teda zistili, Ze
v prevadzke sa nachédzali véhy bez platného uradného overenia, pricom charakter
predavanych vyrobkov vyzaduje jej pouzitie.

Do kontrolného nakupu boli zaktipené:

- 1 porcia Menu 1 (150g Telacia peCena rolka na Cerstvom rozmarine, 200g ryze
s hraskom, Salat + polievka) 4 4,50 EUR,

- 1 porcia Menu 3 (350g Domace Sul'ance preliate maslom s orechmi + polievka) & 4,50
EUR,

- 1 porcia Menu 5 (350g Bravéova panenka na listovom Spenate, Stuchané zemiaky +
polievka) a 6,90 EUR, u ktorych sa nedala vyhodnotit’ spravnost’ i¢tovania z dovodu,
ze na prevadzke sa nenachédzala vaha s platnym uradnym overenim.

InSpektori teda zistili, Ze uCastnik konania porusil povinnost’ preddvajuceho umoznit
spotrebitel'ovi prekontrolovat’ si spravnost’ idajov o deklarovanej hmotnosti. Tym porusil § 4
ods. 1 pism. a) zdkona ¢. 250/2007 Z. z. o ochrane spotrebitel'a a 0 zmene zédkona Slovenske;j
narodnej rady ¢. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorSich predpisov (d’alej len zakon
¢. 250/2007 Z. z.).

Na ziklade zistenia nedostatkov a objektivnej zodpovednosti predavajiceho bolo
ucastnikovi konania zaslané oznamenie o zacati spravneho konania zo dia 06.09.2016, ktoré
prevzal dna 09.09.2016.

V zmysle § 33 ods. 2 zdkona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani v zneni neskorSich
predpisov mal ucastnik konania moznost' v stanovenej lehote 8 dni odo dna dorucenia
ozndmenia o zaCati sprdvneho konania vyjadrit sa k zistenym nedostatkom, pripadne
navrhnit’ doplnenie dokazovania.

Vo svojej vysvetlivke K in$pekénému zaznamu zo dna 10.06.2016 ucastnik konania
uviedol, Ze so zaznamom suhlasi a meradlo da Gradne overit’.

Spravny organ preskumal podkladovy material v celom rozsahu a dospel k zaveru, ze
protipravny skutkovy stav bol spol'ahlivo preukazany. Utastnik konania zistenie nedostatku
nespochybnil pravne relevantnym spoésobom. Dodatocné uskutonenie napravy nezbavuje
kontrolovant osobu zodpovednosti za porusenie zdkona, nakol'’ko odstranenie nedostatkov je
povinnost’ou kontrolovanej osoby vyplyvajicou z § 7 ods. 3 zakona €. 128/2002 Z. z. 0 Statnej
kontrole vnutorného trhu vo veciach ochrany spotrebitel'a a 0 zmene a doplneni niektorych
zékonov v zneni neskorSich predpisov, nie je okolnostou zbavujucou ju zodpovednosti za
protipravny stav zisteny v &ase kontroly. Uéastnik konania ako predavajuci v zmysle zdkona
zodpovedd za porusSenie povinnosti objektivne bez ohladu na zavinenie. Spravny organ
neskiima tmysel v konani G¢astnika konania, ale zist'uje protipravny stav. Spravny orgén je
toho nazoru, ze stav zisteny v Case kontroly porovnany so stavom, ktory je vyzadovany
vSeobecne zaviznymi pravnymi predpismi bol spol'ahlivo vyhodnoteny ako stav protipravny.

Povinnost'ou ucastnika konania, t. j. preddvajuceho, ktorym v zmysle § 2 pism. b) zdkona
¢. 250/2007 Z. z. je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitel'skej zmluvy kona v ramci
predmetu svojej podnikatel'skej Cinnosti alebo povolania alebo osoba konajuca v jej mene
alebo na jej ucet, je zabezpecit’ splnenie vSetkych povinnosti pri ponuke a predaji vyrobkov
alebo poskytovani sluzieb tak, ako ich urcuje zakon a osobitné predpisy.



V zmysle § 24 ods. 5 zdkona ¢. 250/2007 Z. z. pri urCeni vySky pokuty spravny organ
prihliadal najméa na charakter protipravneho konania, zavaznost’ poruSenia povinnosti, sposob
a nasledky porusenia povinnosti.

Spravny organ vzal do uvahy porusenie povinnosti predavajuceho umoznit’ spotrebitel'ovi
prekontrolovat’ si spravnost” udajov o deklarovanej hmotnosti. V pripade nezabezpecenia
vahy s platnym tradnym overenim je spotrebitelovi znemoznené prekontrolovat’ si dodrzanie
deklarovanej hmotnosti zakupenych vyrobkov, resp. stazené uplatnenie reklamdacie na
dodrzanie hmotnosti vyrobkov vo vztahu k ich G¢tovanej cene.

Pri uréeni vysky pokuty spravny organ vzal do uvahy, Ze poruSenim povinnosti
predavajuceho umoznit’ spotrebitel'ovi prekontrolovat’ si spravnost’ udajov o deklarovanej
hmotnosti doSlo zo strany UucCastnika konania k poruSeniu prav spotrebitel'a taxativne
vymedzenych v ustanoveni § 3 ods. 1 zakona ¢. 250/2007 Z. z., a to prava na ochranu jeho
ekonomickych zaujmov a prava na informacie.

K povinnostiam predavajuceho patri povinnost predavajuceho umoznit’ spotrebitel'ovi
prekontrolovat’ si spravnost’ udajov o deklarovanej hmotnosti. Tuto povinnost, ako vyplyva
Z kontroly vykonanej inSpektormi SOI dna 10.06.2016 v prevadzke BOSTON Restaurant,
Zlatovska 2175/20, Trencin, ucastnik konania, ako predéavajici, vzhladom k vyssie
uvedenému, preukazatelne porusil.

Uvedenym protipravnym konanim boli porusené prava spotrebitel’a chranené zakonom.

Nasledkom poruSenia povinnosti predavajuceho je ohrozenie ekonomickych zaujmov
spotrebitel’a.

Pokuta, ktordh moze spravny organ ulozit’ v zmysle § 24 ods.1 zdkona ¢. 250/2007 Z. z. az
do vySky 66 400 EUR za porusenie povinnosti ustanovenych tymto zakonom alebo pravnymi
aktmi Europskych spolocenstiev v oblasti ochrany spotrebitela, bola ulozend na zaklade
spravnej uvahy v zdkonnej hranici sadzby, ktori povazuje spravny organ za primeranu
vzhl'adom k rozsahu protipravnej c¢innosti. Rozhodujucimi skutocnostami, ktoré boli
predovSetkym zohladnené pri urovani vySky postihu, bolo porusenie prav spotrebitela a
nesplnenie zakonnej povinnosti predavajiceho sohladom na mieru spolocenske;
nebezpecnosti zisteného nedostatku. Spravny orgén po zohladneni jednotlivych zédkonnych
kritérii podla § 24 ods. 5 zékona ¢. 250/2007 Z. z., ako aj po prihliadnuti na Specifika
konkrétneho pripadu a proporcionalitu uloZenej pokuty vo vzt'ahu k najvyssej moznej pokute,
ktort spravny organ za poruSenie povinnosti modze ulozit’, pristupil k uloZeniu pokuty
V spodnej hranici zdkonnej sadzby, pricom ulozent pokutu povazuje za adekvatnu.

Z hladiska posudzovania miery zavinenia za zistené protipravne konania spravny organ
pri ur€ovani vysky postihu zohl'adnil tiez skuto¢nost, Ze ucastnik konania, ako predavajici, je
povinny dodrziavat' vSetky zdkonom stanovené povinnosti pri predaji vyrobkov, resp.
poskytovani sluzieb, za ktorych dodrziavanie zodpoveda objektivne, tzn. bez ohladu na
okolnosti, za ktorych k poruseniu povinnosti doslo.

Spravny organ povazuje ulozenti pokutu v tejto vySke vzhl'adnom na jej represivno-
vychovnu funkciu, ako aj s prihliadnutim na zdkonom stanovené medze za primerant
a zaroven zodpovedajucu zistenému protipravnemu stavu a charakteru poruSenia zakona.



SLOVENSKA OBCHODNA INSPEKCIA
InSpektorat Slovenskej obchodnej inSpekcie so sidlom
v Trencine pre Trenciansky kraj, Hurbanova 59, 911 01 Trencine

Cislo: P/0144/03/2016 Dna 06.10.2016

Inspektorat Slovenskej obchodnej inSpekcie so sidlom v Trencine pre Trenc¢iansky kraj, ako
prislusny spravny organ podla § 4 ods.1 a ods. 2 pism. g) zdkona ¢. 128/2002 Z. z. o Statnej
kontrole vnitorného trhu vo veciach ochrany spotrebitel’a a 0 zmene a doplneni niektorych
zakonov v zneni neskorsich predpisov, podl'a § 24 ods.1 zakona ¢. 250/2007 Z. z. o ochrane
spotrebitel'a a 0 zmene zdkona SNR €. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorsich
predpisov, v sulade s § 46 zakona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani v zneni neskorsich
predpisov

uklada

ucastnikovi konania Jana Slezakova — Hracky, papier
miesto podnikania 906 13 Brezova pod Bradlom, Stani¢na 1000/8A
ICO 22738 380

pre poruSenie povinnosti predavajuceho zistené dia 17.05.2016 pri kontrole v prevadzke
Hracky - papier, Hurbanova 17, Brezova pod Bradlom, a to:
— pre poruSenie povinnosti predavajiaceho stiahnut’ z trhu najneskor v posledny den doby
spotreby vyrobky, ktoré pre svoje vlastnosti maji urenu dobu spotreby, nakolko
v ponuke na predaj sa nachadzal 1 druh vyrobku v celkovej hodnote 7,80 EUR po
uplynutej dobe spotreby, ¢im bol poruseny § 6 ods.3,
— pre poruSenie povinnosti predavajuceho oznacit’ vyrobok predajnou cenou a
jednotkovou cenou, pretoZze v ponuke na predaj sa nachddzalo 6 druhov vyrobkov,
u ktorych nebola uvedena jednotkova cena, hoci si to ich povaha vyzaduje, ¢im bol
poruseny § 14a ods. 1,

— pre poruSenie povinnosti predavajiceho vydat spotrebitelovi doklad o kape so
vSetkymi predpisanymi idajmi, nakolko na kontrolny nakup uctovany v celkovej
hodnote 2,90 EUR bol vydany doklad o ktpe, ktory neobsahoval nazov u jedného
odpredaného tovaru, ale len tovarovu skupinu, ¢im bol poruseny § 16 ods. 1 pism. d),

zakona ¢islo 250/2007 Z. z. o ochrane spotrebitel’a a 0 zmene zikona SNR ¢. 372/1990
Zb. o priestupkoch v zneni neskorsich predpisov

pokutu

vo vyske 100,00 EUR slovom jednosto eur

Odovodnenie



Dna 17.05.2016 vykonali inSpektori Slovenskej obchodnej inSpekcie (d’alej len inSpektori
SOI) kontrolu v prevadzke Hracky - papier, Hurbanova 17, Brezova pod Bradlom, ktort
prevadzkuje ucastnik konania Jana Slezdkova — Hracky, papier, miesto podnikania 906 13
Brezova pod Bradlom, Stani¢nd 1000/8A, ako predavajuci (d’alej len ucastnik konania).

Pri kontrole inSpektori zistili, Ze Vv ponuke na predaj sa nachadzal 1 druh vyrobku
v celkovej hodnote 7,80 EUR, ktory bol po uplynutej dobe spotreby, a to:

e 6 ks Lepidlo Kanagon 40 g 4 1,30 EUR
Datum vyroby: 09/2011, 09/2012, 09/2013
Minimalna trvanlivost’ — 18 mesiacov

InSpektori teda zistili, ze ti€astnik konania porusil povinnost’ predavajuceho stiahnut’
vyrobky, ktoré pre svoje vlastnosti maji ur¢enu dobu spotreby, najneskor v posledny den
doby spotreby z trhu. Tym porusil § 6 ods.3 zakona ¢. 250/2007 Z. z. o ochrane spotrebitel’a
a 0 zmene zakona Slovenskej narodnej rady ¢. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni
neskorSich predpisov (d’alej len zakon €. 250/2007 Z. z.).

Dalej pri kontrole indpektori zistili, Ze v ponuke na predaj sa nachadzalo 6 druhov
vyrobkov, u ktorych nebola uvedend jednotkova cena, a to:

P.¢. | Nazov tovaru PC*v EUR JC** v EUR
1. Lepidlo na Puzzle Wurstol 120 ml 3,40 -
2. Lepidlo disperzné Wurstol 120 ml 3,40 -
3. Lepidlo na Puzzle 120 ml 3,40 -
4. Klovatina Pritt 85 g 2,60 -
5. Tekuté lepidlo Skolak Pritt 75 g 2,60 -
6. Lepidlo Herkules 130 g 3,40 -

PC* — predajna cena, JC** — jednotkova cena

InSpektori teda zistili, Ze UcCastnik konania poruSil povinnost' predavajuceho oznacit’
vyrobok predajnou cenou a jednotkovou cenou. Tym porusil § 14a ods. 1 zakona. &.
250/2007 Z. z.

Pri kontrole in$pektori d’alej zistili, Ze na kontrolny nakup Gc¢tovany v celkovej hodnote
2,90 EUR bol vydany doklad o kiape vyrobku ¢.0003 z elektronickej registraénej pokladne
(d’alej len ERP), ktory neobsahoval nazov u jedného odpredaného tovaru, ale len tovarova
skupinu, a to:

- uodpredaného tovaru ,,2 ks Stipce do vlasov* bolo uvedené na bloku z ERP ,2x

Ozdoba“.

InSpektori teda zistili, ze ucastnik konania porusil povinnost predavajuceho vydat
spotrebitelovi doklad o kipe vyrobku so vSetkymi predpisanymi tdajmi, ¢im porusil § 16
ods. 1 pism. d) zdkona ¢. 250/2007 Z. z.

Na zaklade zistenia nedostatkov a objektivnej zodpovednosti predavajuceho bolo
ucastnikovi konania zaslané oznamenie o zacati spravneho konania zo dia 14.09.2016,
ktoré prevzal dia 19.09.2016.



V zmysle § 33 ods. 2 zakona €. 71/1967 Zb. o spravnom konani v zneni neskorSich
predpisov mal Giastnik konania moznost’ v stanovenej lehote 8 dni odo diia dorucenia
oznamenia o zacati spravneho konania vyjadrit’ sa k zistenym nedostatkom pripadne navrhntt’
doplnenie dokazovania.

Spravny organ preskumal podkladovy material v celom rozsahu a dospel k zaveru, ze
protipravny skutkovy stav bol spol'ahlivo preukazany. Ugastnik konania zistenie nedostatkov
nespochybnil pravne relevantnym spdsobom. Ugastnik konania ako predavajici v zmysle
zékona zodpoveda za porusenie povinnosti objektivne bez ohl'adu na zavinenie. Spravny
organ neskima umysel, ale zistuje protipravny stav, ktory bol spolahlivo zisteny.

Spravny orgén je toho nézoru, ze stav zisteny v ¢ase kontroly porovnany so stavom,
ktory je vyzadovany vSeobecne zavaznymi pravnymi predpismi bol spol'ahlivo vyhodnoteny
ako stav protipravny.

Povinnostou tucastnika konania, t.j. predavajuceho, ktorym v zmysle § 2 pism. b) zak.
¢. 250/2007 Z. z. je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitel'skej zmluvy kond v rdmeci
predmetu svojej podnikatel'skej ¢innosti alebo povolania alebo osoba konajtca Vv jej mene
alebo na jej ucet, je zabezpecit' splnenie vSetkych povinnosti pri ponuke a predaji vyrobkov
alebo poskytovani sluZieb tak, ako ich ur¢uje zakon a osobitné predpisy.

Pri ur€eni vysky pokuty spravny organ v zmysle § 24 ods. 5 zakona o ochrane
spotrebitel'a prihliadal najmé na charakter protipravneho konania, zdvaznost’ poruSenia
povinnosti, sposob a nasledky porusenia povinnosti.

Spravny organ vzal do Gvahy, Ze ponechanim uvedenych vyrobkov po datume spotreby
Vv priamej ponuke na predaj mohlo ddjst’ k ohrozeniu majetku spotrebitel’a, ktorému mohla
vzniknut' $koda pouzitim vyrobkov po dobe spotreby, ¢im doslo zo strany Gi€astnika konania
k poruseniu prav spotrebitel'a taxativne vymedzenych v ustanoveni § 3 ods. 1 zakona ¢.
250/2007 Z. z., a to prava na ochranu jeho ekonomickych zaujmov. Spravny organ d’alej
zohl'adnil, Ze v ponuke na predaj sa nachadzal 1 druh vyrobku v celkovej hodnote 7,80 EUR,
ktory bol po datume spotreby, ¢im by mohol byt spotrebitel’ ukrateny na kvalite vyrobku pri
jeho pouziti. Spravny organ vzal do Gvahy, Ze vyrobky boli po datume spotreby uz dlhsi Cas.

Spravny organ vzal do Gvahy, Ze v ponuke na predaj sa nachadzalo 6 druhov vyrobkov,
ktoré neboli oznacené jednotkovymi cenami, €o spravny organ povazuje za nedostatok,
nasledkom ktorého je spotrebitel’ nedostato¢ne informovany o cene vyrobku z hl'adiska
porovnania jeho vyhodnosti. Cenové informacie st pre spotrebitel’a jednymi
Z najdolezitejSich, ktoré pri zvazovani kupy vyrobku hodnoti a ktoré ovplyviiuju jeho
ekonomické spravanie. Neuvadzanie predajnych cien a jednotkovych cien méze ovplyvnit
ekonomické spravanie spotrebitela.

Spravny organ tiez zohl'adnil, Ze vydanim dokladu o ktipe tovaru, ktory neobsahoval ndzov
odpredaného tovaru bolo porusené pravo spotrebitel'a na kontrolu spravnosti i¢tovania a na
uplatnenie pripadnej reklamécie, nakol'ko tento doklad je dokazom o uzavreti kiipnej zmluvy.
Doklad o kupe tovaru je relevantnym dokladom, ktory ma vyznam pri uplatiiovani prav zo
zodpovednosti za vady a zaroven je dokazom existencie zavazkového vztahu medzi
predavajucim a spotrebitelom. Patri medzi dokazy, ktoré vypovedaju o predavajucom
a 0 obsahu zavizkového vzt'ahu, a preto neuvedenie predpisanych udajov na tomto doklade
moze stazit’ spotrebitelovi postup pri uplatiiovani svojich prav zo zodpovednosti za vady



odpredaného tovaru. Neuvedenim ndzvu vyrobku na vydanom doklade o kiipe nie je zrejmé,
¢o bolo skutocne predmetom kupy. Nazov tovaru je pre spotrebitel’'a nevyhnutny pre nasledna
kontrolu spravnosti i¢tovania ceny zakiipeného tovaru a pre pripadnu reklamaciu.
Neuvedenim tohto udaju na doklade o kipe predavajici vytvoril realny predpoklad vzniku
moznosti neuspesného uplatnenia zodpovednosti za vady tovaru.

Spravny orgén ako orgén dozoru zastdva nazor, ze ponechanim uvedenych vyrobkov po
datume spotreby v priamej ponuke na predaj, v pripade porusenia povinnosti predavajiaceho
oznacit’ vyrobky v ponuke na predaj jednotkovou cenou a v pripade porusenia povinnosti
predavajiceho vydat’ spotrebitelovi doklad o kupe so vSetkymi predpisanymi udajmi doslo zo
strany UcCastnika konania k poruSeniu prav spotrebitel’a taxativne vymedzenych v ustanoveni
§ 3 ods. 1 zédkona €. 250/2007 Z. z., a to prava na informdcie, na ochranu ekonomickych
zaujmov a na uplatnenie reklamacie.

K povinnostiam predavajuceho patri povinnost’ stiahnut’ z trhu najneskor v posledny den
doby spotreby vyrobky, ktoré pre svoje vlastnosti maju ur¢enu dobu spotreby, povinnost’
oznacit’ vyrobky v ponuke na predaj jednotkovou cenou a povinnost’ predavajuceho vydat
spotrebitel'ovi doklad o kipe so vSetkymi predpisanymi udajmi. Tieto povinnosti, ako
vyplyva z kontroly vykonanej in§pektormi SOI dna 17.05.2016 v prevadzke Hracky - papier,
Hurbanova 17, Brezova pod Bradlom, u¢astnik konania, ako predavajici, vzhl'adom k vyssie
uvedenému, preukazatelne porusil.

Pokuta, ktorit moze spravny orgédn ulozit’ v zmysle § 24 ods.1 zék. ¢. 250/2007 Z. z. az do
vysky 66 400 EUR za porusenie povinnosti ustanovenych tymto zdkonom alebo pravnymi
aktmi Eurdpskych spolocenstiev v oblasti ochrany spotrebitel’a, bola ulozena na zaklade
spravnej ivahy v zdkonnej hranici sadzby, ktori povaZuje spravny organ za primerand
vzhl'adom k rozsahu protipravnej ¢innosti. Spravny organ ulozil pokutu s ohl'adom na rozsah
zistenych nedostatkov a zdvaznost’ porusenia zdkonnych povinnosti na spodnej hranici
zakonnej sadzby.

Spravny organ povazuje ulozenti pokutu v tejto vySke vzhl'adnom na jej represivno-
vychovnu funkciu, ako aj s prihliadnutim na zdkonom stanovené medze za primerant
a zaroven zodpovedajucu zistenému protipravnemu stavu a charakteru poruSenia zakona.



SLOVENSKA OBCHODNA INSPEKCIA
InSpektorat Slovenskej obchodnej inSpekcie so sidlom
v Trencine pre Trenciansky kraj, Hurbanova 59, 911 01 Trencine

Cislo: P/0148/03/2016 Dna 06.10.2016

Inspektorat Slovenskej obchodnej inSpekcie so sidlom v Trencine pre Trenc¢iansky kraj, ako
prislusny spravny organ podla § 4 ods.1 a ods. 2 pism. g) zdkona ¢. 128/2002 Z. z. o Statnej
kontrole vnitorného trhu vo veciach ochrany spotrebitel’a a 0 zmene a doplneni niektorych
zakonov v zneni neskorsich predpisov, podl'a § 24 ods.1 zakona ¢. 250/2007 Z. z. o ochrane
spotrebitel'a a 0 zmene zdkona SNR €. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorsich
predpisov, v sulade s § 46 zakona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani v zneni neskorsich
predpisov

uklada

ucastnikovi konania COOP Jednota Tren¢in, spotrebné druzstvo
sivdlo 912 50 Tren¢in, Mierové namestie 19
ICO 00168 912

pre poruSenie povinnosti predavajuceho zistené dia 25.05.2016 pri kontrole v prevadzke
Potraviny MIX 111 — 038, Trenc¢ianske Bohuslavice 243, a to:
— pre porusenie povinnosti predavajiceho stiahnut z trhu najneskor v posledny den doby
spotreby vyrobky, ktoré pre svoje vlastnosti maji urenu dobu spotreby, nakolko
v ponuke na predaj sa nachadzalo 5 druhov vyrobkov v celkovej hodnote 20,33 EUR
po uplynutej dobe spotreby, ¢im bol poruseny § 6 ods.3,
— pre poruSenie povinnosti predavajuceho oznacdit vyrobok  predajnou cenou a
jednotkovou cenou, pretoZze v ponuke na predaj sa nachadzali 2 druhy vyrobkov,
u ktorych nebola uvedena predajna cena a jednotkova cena, hoci si to ich povaha
vyZaduje, ¢im bol poruseny § 14a ods. 1,
— pre porusenie povinnosti predavajiceho umiestnit’ reklamacny poriadok na viditelnom
mieste dostupnom spotrebitelovi, pretoze reklamacny poriadok sa v prevadzke
nenachadzal, ¢im bol poruSeny § 18 ods. 1,

zakona cislo 250/2007 Z. z. o ochrane spotrebitePa a 0 zmene zakona SNR ¢. 372/1990
Zb. o priestupkoch v zneni neskorsich predpisov

pokutu

vo vyske 250,00 EUR slovom dvestopét’desiat eur
Odévodnenie

Dna 25.05.2016 vykonali inSpektori Slovenskej obchodnej inSpekcie (d’alej len inSpektori
SOI) kontrolu v prevadzke Potraviny MIX 111 — 038, Trencianske Bohuslavice 243, ktoru
prevadzkuje ucastnik konania COOP Jednota Trencin, spotrebné druzstvo, sidlo 912 50
Trencin, Mierové namestie 19, ako predavajuici (d’alej len ti€astnik konania).



Pri kontrole inSpektori zistili, Ze V ponuke na predaj sa nachadzalo 5 druhov vyrobkov
v celkovej hodnote 20,33 EUR, ktoré boli po uplynuti doby spotreby, a to:

e 11 ks Sumienka citron 4 0,05 EUR

Doba spotreby 18.5.2016

e 2 ks Sumienka tropic 4 0,05 EUR
Doba spotreby 14.5.2016

e 0,824 kg Parenicovy ostiepok MU524757 a4 7,50 EUR/ 1 kg
Doba spotreby 14.3.2016

e 11 ks Chren strthany 190 g 4 1,09 EUR
Minimalna trvanlivost’ do: 31.1.2016

e lksFantal,51al1,51 EUR
Doba spotreby: 6.4.2016

InSpektori teda zistili, ze ti¢astnik konania porusil povinnost’ predavajuceho stiahnut’
vyrobky, ktoré pre svoje vlastnosti maji uréent dobu spotreby, najneskdr v posledny deni
doby spotreby z trhu. Tym porusil § 6 ods.3 zakona ¢. 250/2007 Z. z. o ochrane spotrebitel’a
a 0 zmene zakona Slovenskej narodnej rady ¢. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni
neskorSich predpisov (d’alej len zakon €. 250/2007 Z. z.).

Dalej pri kontrole in§pektori zistili, Ze v ponuke na predaj sa nachadzali 2 druhy vyrobkov,
u ktorych nebola uvedend predajnd cena ani jednotkova cena, a to:

.¢. | Nazov tovaru PC*v EUR JC** v EUR
Fanta 1,5 | - -
Parenicovy ostiepok MU524757 - -

N =

PC* — predajna cena, JC** — jednotkova cena

InSpektori teda zistili, Zze wcCastnik konania poruSil povinnost predavajiceho oznacit’
vyrobok predajnou cenou a jednotkovou cenou. Tym porusil § 14a ods. 1 zakona. ¢.
250/2007 Z. z.

V case kontroly bolo d’alej zistené, Ze na viditeI'nom mieste dostupnom spotrebitel'ovi
nebol umiestneny reklamacny poriadok.

InSpektori teda zistili, ze iCastnik konania porusil povinnost’ predavajuceho umiestnit’
reklamacny poriadok na vidite'nom mieste dostupnom spotrebitel'ovi. Tym porusil § 18 ods.
1 zékona €. 250/2007 Z. z.

Na zéklade zistenia nedostatkov a objektivnej zodpovednosti predavajuceho bolo
ucastnikovi konania zaslané ozndmenie o za€ati spravneho konania zo dina 14.09.2016,
ktoré prevzal dia 16.09.2016.

V zmysle § 33 ods. 2 zakona €. 71/1967 Zb. o spravnom konani v zneni neskorSich
predpisov mal ucastnik konania moznost’ v stanovenej lehote 8 dni odo dila dorucenia
oznamenia o zacati spravneho konania vyjadrit’ sa k zistenym nedostatkom pripadne navrhnat’
doplnenie dokazovania.



Spravny organ preskiimal podkladovy material v celom rozsahu a dospel k zaveru, ze
protipravny skutkovy stav bol spolahlivo preukazany. Uastnik konania zistenie nedostatkov
nespochybnil pravne relevantnym spdsobom. Ugastnik konania ako predavajiici v zmysle
zékona zodpoveda za porusenie povinnosti objektivne bez ohl'adu na zavinenie. Spravny
organ neskuma umysel, ale zist'uje protipravny stav, ktory bol spol'ahlivo zisteny.

Spravny orgén je toho nazoru, ze stav zisteny v ¢ase kontroly porovnany so stavom,
ktory je vyzadovany vSeobecne zavdznymi pravnymi predpismi bol spol'ahlivo vyhodnoteny
ako stav protipravny.

Povinnost'ou ucastnika konania, t.j. predavajiceho, ktorym v zmysle § 2 pism. b) zak.
€. 250/2007 Z. z. je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitel'skej zmluvy kona v ramci
predmetu svojej podnikatel'skej ¢innosti alebo povolania alebo osoba konajica v jej mene
alebo na jej tcet, je zabezpecit splnenie vsetkych povinnosti pri ponuke a predaji vyrobkov
alebo poskytovani sluzieb tak, ako ich urCuje zakon a osobitné predpisy.

Pri ur€eni vysky pokuty spravny organ v zmysle § 24 ods. 5 zakona o ochrane
spotrebitel'a prihliadal najmé na charakter protipravneho konania, zdvaznost’ poruSenia
povinnosti, sposob a nasledky porusenia povinnosti.

Spravny organ vzal do Gvahy, Ze ponechanim uvedenych vyrobkov po datume spotreby
Vv priamej ponuke na predaj mohlo dojst’ k ohrozeniu zdravia spotrebitel'a, ktorému mohla
vzniknut ujma na zdravi pozitim vyrobkov po dobe spotreby. Vyrobcom urcené doby
spotreby st ustanovené na zéklade poznania priebehu procesu zmien vlastnosti vyrobku, pre
ktory st ustanovené. Oznacenie doby spotreby je teda onacenim doby pouZitel'nosti tych
vyrobkov, ktorych vlastnosti podliehaji zmenam v ¢ase. Vyrobca pocas nim oznacenej doby
spotreby zarucuje také vlastnosti vyrobku, ktoré nebrania jeho riadnemu pouzivaniu. Po
uplynuti doby spotreby vyrobok tieto vlastnosti straca, ¢o v pripade potravin mdze spdsobit’ aj
ohrozenie, pripadne poSkodenie zdravia spotrebitel'a v pripade ich konzumacie. Kontrolou
bolo nepochybne zistené, Ze ticastnik konania tieto povinnosti porusil. Spravny orgéan vzal do
uvahy, ze vyrobky boli po datume spotreby uz dlhsi ¢as.

Spravny organ vzal do Givahy, ze v ponuke na predaj sa nachadzali 2 druhy vyrobkov,
ktoré neboli oznacené predajnymi cenami ani jednotkovymi cenami, €o spravny organ
povazuje za nedostatok, nasledkom ktorého je spotrebitel’ nedostato¢ne informovany o cene
vyrobku z hl'adiska porovnania jeho vyhodnosti. Cenové informacie st pre spotrebitel'a
jednymi z najdolezitejSich, ktoré pri zvazovani kupy vyrobku hodnoti a ktoré ovplyviiuja jeho
ekonomické spravanie. Neuvadzanie predajnych cien a jednotkovych cien méze ovplyvnit
ekonomické spravanie spotrebitela.

Spravny orgén vzal d’alej do ivahy, ze na vidite'nom mieste dostupnom spotrebitel'ovi
nebol umiestneny reklamaény poriadok. Reklama¢ny poriadok je pre spotrebitel'a dolezity,
nakol’ko prostrednictvom neho je informovany o podmienkach a o sposobe reklamacie, kde
mozno reklamaciu uplatnit’. Pri nezabezpeceni reklamacného poriadku spotrebitel'ovi hrozi
nedodrZanie niektorej z podmienok reklamacie, a tym aj mozna netspesnost’ pri uplatiiovani
prav vyplyvajucich zo zodpovednosti za vady.

Spravny orgéan ako orgén dozoru zastdva nazor, Ze ponechanim uvedenych vyrobkov po
datume spotreby v priamej ponuke na predaj, v pripade porusenia povinnosti predavajiuceho
oznacit’ vyrobky v ponuke na predaj predajnou cenou a jednotkovou cenou a v pripade



poruSenia povinnosti predavajuceho umiestnit’ reklamacny poriadok na viditeI'nom mieste
dostupnom spotrebitel'ovi doslo zo strany tcastnika konania k poruseniu prav spotrebitel’a
taxativne vymedzenych v ustanoveni § 3 ods. 1 zdkona ¢. 250/2007 Z. z., a to prava na
informacie, na ochranu ekonomickych zaujmov, na ochranu zdravia a na uplatnenie
reklamadcie.

K povinnostiam predavajuceho patri povinnost’ stiahnut’ z trhu najneskor v posledny den
doby spotreby vyrobky, ktoré pre svoje vlastnosti maji urcent dobu spotreby, povinnost’
oznacit’ vyrobky v ponuke na predaj predajnou cenou a jednotkovou cenou a povinnost’
umiestnit’ reklamacny poriadok na vidite’'nom mieste dostupnom spotrebitel’'ovi. Tieto
povinnosti, ako vyplyva z kontroly vykonanej in§pektormi SOI dia 25.05.2016 v prevadzke
Potraviny MIX 111 — 038, Trenc¢ianske Bohuslavice 243, ucastnik konania, ako predavajuci,
vzhl'adom k vysSie uvedenému, preukazatel'ne porusil.

Pokuta, ktora méze spravny organ ulozit' v zmysle § 24 ods.1 zék. ¢. 250/2007 Z. z. az do
vysky 66 400 EUR za porusenie povinnosti ustanovenych tymto zdkonom alebo pravnymi
aktmi Europskych spolocenstiev v oblasti ochrany spotrebitel’a, bola ulozena na zaklade
spravnej ivahy v zdkonnej hranici sadzby, ktori povazuje spravny organ za primerani
vzhl'adom K rozsahu protipravnej ¢innosti. Spravny organ ulozil pokutu s ohl'adom na rozsah
zistenych nedostatkov a zdvaznost’ poruSenia zékonnych povinnosti na spodnej hranici
zéakonnej sadzby.

Spravny organ povazuje ulozenu pokutu v tejto vySke vzhladnom na jej represivno-
vychovnu funkciu, ako aj s prihliadnutim na zédkonom stanovené medze za primeranu
a zaroven zodpovedajicu zistenému protipravnemu stavu a charakteru porusenia zadkona.



