SLOVENSKA OBCHODNA INSPEKCIA
Inspektorat Slovenskej obchodnej inSpekcie so sidlom v PreSove pre PreSovsky kraj
Obrancov mieru 4675/6, 08001 PreSov

Cislo: PP/0059/07/26 Dna: 21.07.2026

ROZHODNUTIE

InSpektorat Slovenskej obchodnej inSpekcie so sidlom v PreSove pre PreSovsky kraj ako
prislusny spravny organ 1. stupnia podl'a § 3 ods. 4 v spojeni s § 3 ods. 2 pism. g), § 2 pism. a),
§ 4 ods. 1, 2 pism. d) zédkona ¢. 128/2002 Z. z. o Statnej kontrole vnutorného trhu vo veciach
ochrany spotrebitel’a a 0 zmene a doplneni niektorych zédkonov a podla § 26 ods. 7 pism. b), §
41 pism. a) zakona ¢. 108/2024 Z.z. o ochrane spotrebitela a o zmene a doplneni niektorych

zékonov, vsulade s § 46 zdkona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani v zneni neskorSich
predpisov

rozhodol takto:

i¢astnikovi konania: SOLIDSTAV OBCHODNA, s.r.o.
sidlo/miesto podnikania: 065 41 Vislanka 9

I1CO: 44 969 147

(d’alej len ,,u¢astnik konania®)

pre poruSenie povinnosti podlPa § 22 ods. 1 zdkona ¢. 108/2024 o ochrane spotrebitela
a o zmene a doplneni niektorych zdkonov (d’alej len ,,zdkon €. 108/2024 Z. z.*), v zmysle
ktorého je obchodnik povinny do 14 dni odo dila dorucenia ozndmenia o odstipeni od zmluvy
vratit’ spotrebitelovi vSetky platby, ktoré od neho prijal na ziklade alebo v stvislosti so
zmluvou uzavretou na dial’ku, zmluvou uzavretou mimo prevadzkovych priestorov obchodnika
alebo s doplnkovou zmluvou vratane ndkladov na dopravu, dodanie, postovné a inych nakladov
a poplatkov, ktorej sa ucastnik konania dopustil tym, ze nevratil spotrebitel'ovi vSetky platby
do 14 dni odo dna dorucenia odstupenia od zmluvy zo strany spotrebitel’a realizovaného dna
14.10.2025, ktoré od neho prijal na zdklade objednavky €. 102698 zo dina 09.09.2025
prostrednictvom online rozhrania www.pekne-kurenie.sk, ktord pozostavala z ndkupu
tovarov: 2ks panelovy radiator Stelrad Planar 21VK 600 x 800 a 168,13 € a I ks panelovy
radiator Stelrad Planar 21 VK 600 x 1100 a 206,94 € v celkovej hodnote objednadvky 543,20
eur, pri¢om spotrebitel'ovi boli vratené vSetky peniazné prostriedky az dia 28.04.2026;
zistenej pri vykone dohl'adu inSpektormi InSpektoratu Slovenskej obchodnej inSpekcie so
sidlom v PreSove pre PreSovsky kraj, Obrancov mieru 4675/6, 080 01 PreSov — (d’alej len
»inSpektori SOI, InSpektorat SOI PreSov*) zaatého dina 23.04.2026 zaslanim Vyzvy na
dorucenie dokladov ¢. 165/07/2026/P0O/269/25/9112/OMP/2025 dorucenej do elektronicke;j
schranky ucastnika konania podl'a zdkona ¢. 305/2013 Z. z. o elektronickej podobe vykonu
poOsobnosti organov verejnej moci a o zmene a doplneni niektorych zakonov (d’alej len ,,zakon
o e-Governmente*) dila 24.04.2026, a ukon¢enym dohl'adom dna 05.05.2026 bez pritomnosti
ucastnika konania spisanim inSpek¢éného zdznamu (zapisnice) z vykonaného dohl'adu, ktory bol
nasledne doruceny do jeho elektronickej schranky podla zdkona o e-Governmente dna
20.05.2026, za ktoré mu

uklada

podla § 43 ods. 1 pism. a) zédkona €. 108/2024 Z. z. pokutu vo vySke 500,00 €, slovom pét’sto
eur, ktora je G€astnik konania povinny zaplatit’ do 30 dni odo dila pravoplatnosti rozhodnutia
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prikazom na uhradu na ucet: Statna pokladnica, IBAN: SK57 8180 0000 0070 0006 5068, VS
—00590726.

Oddédvodnenie:
Dotknuty pravny stav:
Podl’a § 2 pism. b) zdkona €. 108/2024 Z. z. sluzbou je akakolvek cinnost alebo vykon, ktory je
ponukany alebo poskytovany spotrebitelovi vratane digitalnej sluzby a cinnosti upravenych

osobitnymi predpismi, nad ktorymi vykonavaju dozor alebo dohl'ad profesijné komory alebo iné
organy verejnej spravy, ako su organy dohladu v oblasti ochrany spotrebitela.

W

Podla § 2 pism. c) zdkona ¢. 108/2024 Z. z. produktom je tovar, sluzba, digitalny
obsah, nehnutelnost, elektrina, voda alebo plyn, ktoré nie su na predaj v obmedzenom objeme
alebo v urcenom mnozstve, teplo, prava a zavazky.

Podla § 2 pism. k) zékona ¢. 108/2024 Z. z. odbornou starostlivostou je uroven osobitnej
schopnosti a starostlivosti, ktort mozno rozumne ocakavat' od obchodnika pri konani vo vztahu
k spotrebitelovi a ktora zodpoveda cCestnej obchodnej praxi alebo vseobecnej zdsade dobrej
viery uplatinovanej v oblasti cinnosti obchodnika.

Podla § 20 ods. 1 zakona €. 108/2024 Z. z. spotrebitel’ moze odstupit’ od zmluvy uzavretej na
dialku alebo od zmluvy uzavretej mimo prevadzkovych priestorov obchodnika do

a)

14 dni odo dna

1.

prevzatia tovaru spotrebitelom podla odseku 4,

2.

uzavretia zmluvy, ktorej predmetom je poskytnutie sluzby,

3.

uzavretia zmluvy o dodavani vody, ktord nie je na predaj v obmedzenom objeme alebo v
urcenom mnozstve, a zmluvy o dodavke a odbere tepla,

4.

uzavretia zmluvy o dodani digitalneho obsahu, ktory obchodnik dodava inak ako na hmotnom
nosici,

b)

30 dni odo dna uzavretia zmluvy pri nevyziadanej navsteve alebo v suvislosti s nou alebo na
predajnej akcii alebo v suvislosti s fiou.

Podl'a § 22 ods. 1 zdkona €. 108/2024 Z. z. je obchodnik povinny do 14 dni odo dna dorucenia
oznamenia o odstupeni od zmluvy vratit' spotrebitelovi vsetky platby, ktoré od neho prijal na
zaklade alebo v suvislosti so zmluvou uzavretou na dialku, zmluvou uzavretou mimo
prevadzkovych priestorov obchodnika alebo s doplnkovou zmluvou vratane ndkladov na
dopravu, dodanie, postovné a inych nakladov a poplatkov.

Skutkovy stav (kontrolné zistenia)

Dna 23.04.2026 bol zacaty vykon dohladu (kontroly) zo strany inSpektoratu SOI Presov
zaslanim vyzvy na dorucenie dokladov €. 165/07/2026/P0O/269/25/9112/OMP/2025 dorucenej
do elektronickej schranky ucastnika konania podl'a zdkona o e-Governmente dna 24.04.2026,
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zamerany na dodrziavanie povinnosti obchodnika, vyplyvajucich z platnych pravnych
predpisov z oblasti ochrany spotrebitel’a, najmé zakona ¢. 108/2024 Z. z. o ochrane spotrebitel’a
a o zmene a doplneni niektorych zakonov a zakona ¢. 40/1964 Zb. Obciansky zdkonnik v zneni
neskorSich  predpisov v suvislosti s preSetrenim  spotrebitel'ského  podnetu  ¢.
9112/0MP/2025/P0269/25, ktory bol doru¢eny SOI dna 21.11.2025, v ktorom spotrebitel’
poukazal na tu skutoc¢nost’, ze mu obchodnik nevratil platbu za uskutocnenti objednavku na
zéklade uzavretej zmluvy na dial’ku prostrednictvom online rozhrania www.pekne-kurenie.sk
do 14 dni odo dna odstupenia od zmluvy.

Vzhl'adom na uvedené bola dohliadana osoba v zmysle § 27 ods. 6 zékona ¢. 108/2024 vyzvana,
aby v lehote 10 dni odo dna dorucenia vyzvy, predlozila orgdnu dohl'adu nasledujuce doklady
a stanovisko k presetrovanym podnetom:

- Vsetky doklady tukajiace sa objednavky ¢. 10298 zo dia 09.09.2025 na meno Michal P
— objednavku, fakturu, odstupenie od zmluvy, komunikaciu so spotrebitelom,

- Dokazy preukazujice splnenie povinnosti pri odstiipeni od zmluvy uzatvorenej na
dial’ku v zmysle zakona ¢. 108/2024 Z. z.,

- Doklad o vrateni vSetkych platieb v zdkonnej lehote v suvislosti s odstipenim od
zmluvy zo dna 14.10.2025,

- Stanovisko k podnetu.

Dna 30.04.2026 bolo na InSpektorat Slovenskej obchodnej inSpekcie so sidlom v PreSove pre
PreSovsky kraj doru¢ené vyjadrenie k podnetu zo strany dohliadanej osoby, v ktorom
dohliadana osoba uviedla, Ze ,,vrdteny tovar bol rozbaleny a vrateny bez povodného obalu, teda
nie v stave v akom bol doruceny spotrebitelovi. Pravo spotrebitela na odstupenie od zmluvy
bolo prijaté, avsak v obchodnych podmienkach e-shopu je uvedené, Ze pri odstupeni od zmluvy
spotrebitel’ zodpoveda za zniZemie hodnoty tovaru, ktoré vzniklo v dosledku takého
zaobchadzania s tovarom, ktoré bolo nad ramec zaobchddzania potrebného na zistenie
viastnosti a funkcnosti tovaru a spotrebitel’ by mal manipulovat s tovarom ako v kamennom
obchode. V danom pripade nebolo odopreté pravo spotrebitela na odstupenie od zmluvy, ale
predmetom posudenia bola otazka znizenia hodnoty tovaru, ktory presiahol bezny rozsah
kontroly s kontrolou v kamenej predajni. Na zaklade zisteného stavu doslo k poniZeniu vrdtenia
kupnej ceny v sume 55,35 € za znizZenie hodnoty tovaru. Toto stanovisko bolo odkomunikované
so spotrebitelom, ktory vSak s takymto postupom nesuhlasil a trval na vrateni komplet sumy za
objednavku. Obchodnik v dobrej viere postupoval v danom pripade a v zaujme zmierlivého
a rychleho vyriesenia veci sa rozhodol dna 28.04.2026 vratit spotrebitelovi ponizenu sumu
55,35 €, co dokladoval aj potvrdenim o zrealizovanej transakcii zo dina 28.04.2026.

Z podkladov pre rozhodnutie s oh'adom na zameranie dohl'adu vyplyva, Ze spotrebitel’ dia
09.09.2025 prostrednictvom online rozhrania www.pekne-kurenie.sk vykonal ndkup (¢. obj.
102698) tovaru -2ks panelovy radiator Stelrad Planar 21VK 600 x 800 a 168,13 € a l ks
panelovy radiator Stelrad Planar 21 VK 600 x 1100 a 206,94 € v celkovej hodnote objednavky
543,20 eur.

V zmysle § 14 ods. 1 zakona 108/2024 Z. z. zmluvou uzavretou na dialku je zmluva medzi
obchodnikom a spotrebitelom dohodnutd a uzavreta vylucne prostrednictvom jedného alebo
viacerych prostriedkov dialkovej komunikacie bez sucasnej fyzickej pritomnosti obchodnika a
spotrebitela, najmd vyuzitim online rozhrania, elektronickej posty, telefonu, faxu, adresného
listu alebo ponukového katalogu.
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Zmluvy uzatvorené na dialku alebo mimo prevadzkovych priestoroch predavajiceho nie su
zalozené na nalezitostiach zmluvy, ale na okolnostiach uzatvdrania zmluvy a pouzitych
prostriedkoch pri uzatvérani zmluvy (teda na sposobe ich uzatvarania bez ohl'adu na ich pravnu
formu).

Spotrebitel’ nasledne vyuzil svoje zdkonné pravo a od zmluvy uzatvorenej na dial’ku v stulade
sust. § 20 ods. 1 zakona ¢. 108/2024 Z. z. odstupil dia 14.10.2025 prostrednictvom formulara
na odstupenia od zmluvy, ktory bol obchodnikovi odoslany spolu s tovarom diia 17.10.2025.

Ugastnik konania teda na zaklade vyssie uvedeného bol v zmysle ust. § 22 ods. 1 zakona ¢&.
108/2024 Z.z. povinny vratit’ spotrebitel’'ovi vSetky platby, ktoré od neho prijal na zaklade alebo
v suvislosti so zmluvou uzavretou na dial’ku, zmluvou uzavretou mimo prevadzkovych
priestorov obchodnika alebo s doplnkovou zmluvou vratane nékladov na dopravu, dodanie,
postovné a inych nakladov a poplatkov. Takto vSak ucastnik konania nepostupoval, ked dna
23.10.2025 sice vratil spotrebitel’'ovi Cast’ kupnej ceny vo vyske 487,84 € s tym, ze zvysSnu Cast’
kapnej ceny vo vyske 53,35 € pod nazvom ,,balné* si ponechal ako znizenie hodnoty tovaru,
ku ktorému doslo jeho rozbalenim, manipuldciou a naslednym vratenim bez pévodného obalu
a vSetky platby boli spotrebitel'ovi vratené az diia 28.04.2026, o ¢om ucastnik konania dorucil
dokaz (detail transakcie €. #3461-2996).

K uvedenému orgén dohl'adu uvadza, ze ak obchodnik zisti, Ze tovar ktory mu vrétil spotrebitel’
po odstupeni od zmluvy je poskodeny zavinenim spotrebitel’'a, moze sa domahat’ zodpovednosti
za vzniknuti Skodu na stde. Tato skuto¢nost’ v§ak nema vplyv na povinnost’ predavajuceho
vratit’ spotrebitel'ovi vSetky uhradené platby podl'a § 22 ods. 1 zdkona ¢. 108/2024 Z. z.
Rovnako tak aj z ust. § 457 Obc&ianskeho zdkonnika vyplyva, Ze ak bola zmluva zruSena, je
kazdy z ucastnikov povinny vratit’ druhému vsetko, ¢o podl'a nej dostal.

V zmysle ustanovenia § 21 ods. 4 zdkona ¢. 108/2024 Z. z. spotrebitel’ zodpoveda za zniZenie
hodnoty tovaru, ktoré¢ vzniklo v dosledku zaobchddzania s tovarom, ktoré je nad ramec
zaobchadzania potrebného na zistenie vlastnosti a funk¢nosti tovaru; to neplati, ak obchodnik
nesplnil informaént povinnost’ podl'a § 15 ods. 1 pism. f) zdkona ¢. 108/2024 Z. z.
Jednostranné zapocitanie pohladavky obchodnika na nédhradu Skody voéi pohladdvke
spotrebitel’a na vratenie vSetkych platieb podl'a § 22 ods. 8 zakona €. 108/2024 Z. z. je vylucené
ako aj pripadné upretie pradva na odstiipenie od zmluvy v zmysle § 19 ods. 1 cit. zdkona.
Obchodnik si moze pripadnu Skodu spdsobent spotrebitel'om pri vrateni tovaru vymahat' od
spotrebitela iba prostrednictvom zéisad vSeobecnej zodpovednosti za Skodu - cestou
vSeobecného sudu, pricom si nemoZze podmietiovat vratenie finanénych prostriedkov
spotrebitelovi pri odstupeni od zmluvy vtedy, ak spotrebitel vSetky zdkonom stanovené
podmienky pre odstipenie od zmluvy splnil. Obchodnikovi ni¢ nebrani v tom, aby si
zodpovednost’ za Skodu u spotrebitel’a nasledne uplatnil. Pravo na nédhradu Skody spdsobene]
zniZzenim hodnoty tovaru, ktoré vzniklo v dosledku takého zaobchadzania s tovarom, ktoré je
nad ramec zaobchddzania potrebného na zistenie vlastnosti a funkcnosti tovaru je osobitnym
narokom obchodnika, podmienkou vzniku ktorého je riadne a dovodné uplatnenie prava zo
zodpovednosti za Skodu a ozndmenie (obchodnika) o skuto¢nej Skode (napr. nékladov na
vratenie veci do pdvodné€ho stavu) spotrebitelovi v lehote danej na uplatnenie prava zo
zodpovednosti za Skodu.

Uvedenim konanim doslo k poruSeniu § 22 ods. 1 zdkona ¢. 108/2024 Z. z.

Ugastnik konania bol povinny zabezpeéit, aby pri svojej podnikatel'skej ¢innosti dodrziaval
vSetky povinnosti, ktoré pre neho vyplyvaju z prisluSnych pravnych predpisov na ochranu
spotrebitel'a. Jednou z tychto povinnosti je aj vytvorenie takych podmienok predaja tovarov,
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ktoré reSpektujii povinnost’ vratit’ spotrebitel'ovi po v€asnom a riadnom odstipeni od zmluvy
vSetky platby, ktoré od neho prijal na zdklade zmluvy uzatvorenej na dial’ku. Zo zdkona ¢.
108/2024 Z. z. vyplyva jednozna¢ne povinnost’ pre obchodnika do 14 dni odo diia dorucenia
oznamenia o odstipeni od zmluvy vratit’ spotrebitel'ovi vSetky platby, ktoré od neho prijal na
zaklade alebo v suvislosti so zmluvou uzavretou na dialku, zmluvou uzavretou mimo
prevadzkovych priestorov obchodnika alebo s doplnkovou zmluvou vratane nakladov na
dopravu, dodanie, poStovné a inych nakladov a poplatkov. Spravny orgdn postupoval pri
vyklade ustanovenia cit. zdkona a jeho naslednej aplikacii na dany pripad v rozsahu zdkonného
znenia, kedy pri uplatneni spravneho uvazenia vec pravne posudil v intenciach zékona ¢.
108/2024 Z. z. s tym, ze konanie Ucastnika konania ustalil ako rozporné s cit. zdkonom.

Kontrola bola ukoncena dia 05.05.2026 bez pritomnosti UcCastnika konania spisanim
inSpek¢ného zdznamu (zapisnice) z vykonaného dohl'adu, ktory bol nasledne doruceny do jeho

elektronickej schranky podl'a zakona o e-Governmente dia 20.05.2026.

Vecna a miestna prisluSnost’ (procesné ustanovenia)

Podl'a § 3 ods. 1 zakona ¢. 71/1967 o spravnom konani v zneni neskorSich predpisov (d’alej len
»Spravny poriadok®) sprdvne organy postupuju v konani v sulade so zakonmi a inymi pravnymi
predpismi. Su povinné chranit zaujmy Stdatu a spolocnosti, prava a zaujmy fyzickych osob a
pravnickych osob a dosledne vyzadovat plnenie ich povinnosti.

Podl'a § 5 Spravneho poriadku na konanie su vecne prislusné spravne organy, ktoré urcuje
osobitny zdkon; ak osobitny zdkon neustanovuje, ktory organ je vecne prislusny, rozhoduje
obec.

Podla § 7 ods. 1 Spravneho poriadku v konani, v ktorom ide o cinnost ucastnika, spravuje sa
miestna prislusnost miestom tejto cinnosti; ak sa konanie tyka nehnutelnosti, miestom, kde je
nehnutelnost.

Podla § 26 ods. 7 zékona €. 108/2024 Z. z. Slovenska obchodnd inSpekcia vykondva dohlad
nad dodrzZiavanim povinnosti:

a) pri ponuke a predaji produktov na predajnej akcii alebo v suvislosti s predajnou akciou
alebo s organizdciou predajnej akcie,

b)podla§4az8 §13, §15az17, §200ds. 9al3ag 22 apovinnosti podla pravne
zavdazného aktu Europskej unie, nad ktorymi nevykonavaju dohlad organy dohladu podla
odsekov 2 az 6 a pri ponuke a predaji zmiesaného tovaru, ak sa porusenie povinnosti
nevztahuje vylucne na druh tovaru, nad ktorym vykondva dohlad organ dohladu podla
odsekov 4 az 6,

¢) podla pravne zavizného aktu Europskej unie,

d) pri vybavovani staznosti podla pravne zavizného aktu Eurdpskej unie,

e) vyrobcu, dovozcu a distributora podla pravne zavdzného aktu Europskej unie.

Podla § 2 pism. a) zakona ¢. 128/2002 Z. z. o Statnej kontrole vnutorného trhu vo veciach
ochrany spotrebitel'a a o zmene a doplneni niektorych zdkonov (d’alej len ,,zakon ¢. 128/2002
Z. 2.%) Slovenska obchodna inspekcia kontrolou vnutorného trhu overuje dodrZiavanie
povinnosti v oblasti ochrany spotrebitela a respektovanie prav spotrebitelov podla osobitnych
predpisov.
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Podla § 3 ods. 1 zdkona ¢. 128/2002 Z. z. organom kontroly vnutorného trhu je Slovenska
obchodnda inspekcia; vo svojej kontrolnej a rozhodovacej c¢innosti je nezavisla.

Podla § 3 ods. 2 pism. g) zakona &. 128/2002 Z. z. SOI sa cleni na Ustredny inSpektordt
Slovenskej obchodnej inspekcie so sidlom v Bratislave (dalej len "ustredny inspektorat”) a jemu
podriadené inspektoraty Slovenskej obchodnej inspekcie (dalej len "inspektorat”), a to:
Inspektorat Slovenskej obchodnej inspekcie so sidlom v Presove pre Presovsky kraj.

Podla § 3 ods. 4 zdkona ¢. 128/2002 Z. z. inspektordt je v spravnom konani organom prvého
stupna.

Podl'a § 4 ods. 1 zékona ¢. 128/2002 Z. z. Slovenska obchodna inspekcia kontroluje vnutorny
trh podla § 2 a podla osobitnych predpisov.

V zmysle § 27 ods. 1 zdkona ¢. 108/2024 Z. z. méze organ dohladu zacat dohlad z viastnej
iniciativy alebo podla osobitného predpisu.

V zmysle § 27 ods. 2 zakona €. 108/2024 Z. z. sa dohlad vykonava ziskanim, spracuvanim a
vyhodnocovanim informacii a podkladov o cinnosti dohliadanej osoby.

V zmysle § 27 ods. 3 zdkona ¢. 108/2024 Z. z. postupuje organ dohladu pri vykone dohladu
nezavisle a nestranne a vyuziva aj podnety a ndvrhy od spotrebitelov a spotrebitelskych
organizacii. Organ dohladu nie je podnetmi a navrhmi podla prvej vety viazany. V zmysle § 28
ods. 1 zdkona o ochrane spotrebitela moéze organ dohladu vykondvat dohlad na mieste a

dohlad na dialku.

V zmysle § 28 ods. 2 zdkona ¢&. 108/2024 Z. z. sa dohlad na mieste vykonava priamo u
dohliadanej osoby alebo na inom mieste, ktoré suvisi s cinnostou dohliadanej osoby. Dohlad
na dialku sa vykonadva ziskavanim, spracuvanim a vyhodnocovanim informacii a podkladov
inak ako dohladom na mieste, najmd na zaklade informdcii a podkladov predloZenych
dohliadanou osobou alebo inou osobou podla § 28 ods. 4 citovanej pravnej normy alebo
kontrolou online rozhrania.

Podl'a § 18 ods. 1,2 Spravneho poriadku konanie sa zacina na navrh ucastnika konania alebo
na podnet spravneho organu. Konanie je zacaté dnom, ked podanie ucastnika konania doslo
spravnemu orgdnu prislusnému vo veci rozhodnut. Pokial sa konanie zacina na podnet
spravneho orgdanu, je konanie zacaté dnom, ked’ tento orgdn urobil voci ucastnikovi konania

prvy ukon.

Podla § 24 ods. 1 Spravneho poriadku dolezité pisomnosti, najmd rozhodnutia, vyzvy a
predvolania, sa dorucuju do vlastnych ruk adresatovi alebo osobe, ktora sa preukdze jeho
splnomocnenim na preberanie zasielok.

Podrla § 25a Spravneho poriadku, na dorucenie do elektronickej schranky sa vztahuje osobitny
predpis o elektronickej podobe vykonu verejnej moci.

Podl'a § 17 ods. 1 zdkona o e-Governmente, organ verejnej moci je povinny uplatiiovat’ vykon
verejnej moci elektronicky podla tohto zdkona.
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Podrla § 32 ods. 1 zdkona o e-Governmente, ulozenim elektronickej uradnej spravy sa rozumie
okamih, odkedy je elektronicka uradna sprava objektivne dostupna prijimatelovi v
elektronickej schranke adresata.

V zmysle ust. § 32 ods. 5 pism. b) zdkona o e-Governmente elektronickd uradnd sprava
vratane vSetkych elektronickych dokumentov sa povazuje za dorucenu, ak nie je adresdatom
organ verejnej moci a dorucuje sa do viastnych ruk, dinom, hodinou, minutou a sekundou
uvedenymi na elektronickej dorucenke alebo marnym uplynutim uloznej lehoty podla toho,
ktora skutocnost nastane skor, a to aj vtedy, ak sa adresat o tom nedozvedel.

Za zistené nedostatky, a tym aj za preukdzané porusenie zédkona ¢. 108/2024 Z. z., citované vo
vyrokovej Casti tohto rozhodnutia, zodpoveda v plnom rozsahu ticastnik konania ako obchodnik
v zmysle § 52 ods. 3 Obcianskeho zdkonnika, to znamenda ako osoba, ktora v suvislosti so
spotrebitelskou zmluvou, z nej vyplyvajucim zavizkom alebo pri obchodnej praktike kona v
ramci svojej podnikatelskej cinnosti alebo povolania, a to aj prostrednictvom inej osoby, ktora
kona v jej mene alebo na jej ucet.

Z uvedeného dovodu bolo voci ti¢astnikovi konania na podnet spravneho orgdnu zacaté spravne
konanie o ulozeni pokuty podl'a § 43 ods. 1 pism. a) zakona ¢. 108/2024 Z. z., oznamené mu
listom ¢. PP/0059/07/26 zo dna 30.06.2026, dorucenym do jeho elektronickej schranky
prostrednictvom tustredného portalu verejnej spravy www.slovensko.sk dia 01.07.2026.

V zmysle § 33 ods. 2 Spravneho poriadku mal ucastnik konania moznost vyjadrit sa k podkladu
rozhodnutia i k sposobu jeho zistenia, pripadne navrhnut' jeho doplnenie, pricom ucastnik
konania toto svoje procesné pravo nevyuzil a nevyjadril sa v lehote uréenej organom dohl'adu
podla § 27 ods. 1 Spravneho poriadku (8 pracovnych dni odo diia dorucenia) k ozndmeniu
o zacati spravneho konania.

Diia 30.04.2026 bolo orgéanu dohladu (pr@soi.sk) prostrednictvom el. poSty zo strany
dohliadanej osoby dorucené vyjadrenie k vyzve na dorucenie dokladov, ktorého znenie sa
nachadza vyssie v odovodneni rozhodnutia.

Podl'a § 47 ods. 1 zdkona €. 108/2024 Z. z. organ dohladu je povinny najneskor pred zacatim
konania o poruseni povinnosti poucit’ dohliadanu osobu o podmienkach odlozenia veci podla
§ 38 ods. 1 pism. b) a d), o moznosti prijat’ dobrovolné opatrenie a o dosledkoch jeho prijatia
podla § 38 ods. 1 pism. c); to neplati, ak ide o opakované porusenie tej istej povinnosti, za
ktorej porusenie uz bola dohliadanej osobe uloZena sankcia organom dohladu, pocas 12
mesiacov odo dna pravoplatnosti predchddzajiiceho rozhodnutia o uloZeni sankcie, alebo o
poruSenie povinnosti, ktorého sa dohliadana osoba dopustila skor, ako bolo vydané
rozhodnutie, ktorym organ dohladu uloZil dohliadanej osobe sankciu za porusenie inej
PpovInnosti.

Podl’a § 47 ods. 2 zakona ¢. 108/2024 Z. z. organ dohladu moze vykonat poucenie podla odseku
1 aj ustne. Organ dohladu vyhotovi o pouceni podla prvej vety zaznam do zapisnice. Podla §
47 ods. 3 zakona o ochrane spotrebitela organ dohladu v pouceni podla odseku 1 urci lehotu,
ktora nesmie byt kratsia ako 30 dni od dorucenia pisomného poucenia alebo od oznamenia
poucenia podla odseku 2, v ktorej dohliadanad osoba moze organu dohladu preukdzat splnenie
podmienok pre odlozZenie veci podla § 38 ods. 1 pism. b) alebo pism. d) alebo dorucit navrh
dobrovolného opatrenia podla § 35 ods. 4 cit. zdkona. Organ dohladu mozZe na Ziadost
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dohliadanej osoby pred[Zit lehotu podla prvej vety najviac o 30 dni, v odévodnenych pripadoch
aj opakovane.

Podl'a § 38 ods. 1 zdkona ¢. 108/2024 Z. z. organ dohladu vec odlozi bez toho, aby zacal
konanie o poruseni povinnosti, ak a) nebolo zistené porusenie povinnosti dohliadanej osoby, b)
dohliadand osoba pred zacatim konania o poruseni povinnosti preukdzala organu dohladu
uzavretie a splnenie dohody so spotrebitelom alebo so vsetkymi spotrebitelmi, ktorych prava
alebo pravom chranené zaujmy boli porusenim povinnosti dohliadanej osoby porusené alebo
inak dotknuté, c) vyhodnoti, Ze navrh dobrovolného opatrenia splita poziadavky podla § 35
ods. 5, d) dohliadana osoba, tvorca kodexu spravania, ktory sa dohliadana osoba zaviazala
dodrziavat, alebo zaujmové zdruzenie pravnickych osob, ktorého je dohliadana osoba ¢lenom,
do zacatia konania o poruseni povinnosti preukaze vyvodenie zodpovednosti voci dohliadanej
osobe za poruSenie tej istej povinnosti podla pravidiel kodexu spravania alebo zaujmového
zdruzenia pravnickych osob a organ dohladu vyhodnoti, Ze vysledok vyvodenia zodpovednosti
je primerany poruSeniu povinnosti dohliadanej osoby, pricom prihliada najmd na to, ¢i bola
zabezpecena ndprava v prospech spotrebitelov, ktori boli poskodeni porusenim povinnosti
dohliadanej osoby alebo ich prava alebo pravom chranené zaujmy boli porusenim povinnosti
inak dotknuté, e) ide o postup podla § 34 ods. 12, f) dohliadana osoba zomrela, bola vyhldsenad
za mrtvu alebo zanikla bez pravneho ndastupcu a vvkon dohladu sa tykal len tejto dohliadanej
osoby, g) zisti, Ze nie je prislusny na vykon dohladu a vec nemozno postupit’ prislusnému
organu, h) o skutku sa vedie trestné stihanie alebo konanie na inom prislusnom organe, i) o
skutku sa uz pravoplatne rozhodlo a skutkovy stav sa podstatne nezmenil, j) uplynula lehota na
zacatie konania o poruSeni povinnosti alebo lehota na uloZenie sankcie, k) zanikla
zodpovednost dohliadanej osoby za porusenie povinnosti.

V zmysle intencii § 47 ods. 1 zdkona ¢. 108/2024 Z. z. SOI poucila dohliadanu osobu (vid'.
inS$pekeény zaznam zo dia 05.05.2026) o moznosti uzavretia dohody so spotrebitel'om alebo so
vSetkymi spotrebiteI'mi, ktorych prava alebo prdvom chranené zaujmy boli porusenim
povinnosti dohliadanej osoby poruSené alebo inak dotknuté (§ 38 ods. 1 pism. b) zédkona ¢.
108/2024 Z. z.), pripadne zaviazanim sa dodrZiavaniu kodexu spravania do zacatia konania
o poruseni povinnosti preukaze vyvodenie zodpovednosti vo¢i dohliadanej osoby za porusenie
tej istej povinnosti podl'a pravidiel kodexu spravania (§ 38 ods. 1 pism. d) zdkona ¢. 108/2024
Z. z.) ako aj o moZznosti prijatia dobrovol'ného opatrenia v zmysle § 35 ods. 1 cit. zdkona,
ktorym sa rozumie pisomné zavdizné vyhldsenie dohliadanej osoby, zZe dobrovolne ukoncila
alebo ukonci porusovanie povinnosti a ak to povaha porusenia pripusta, aj vykonala alebo
vykona napravu v prospech spotrebitelov, ktori boli poskodeni porusenim povinnosti
dohliadanej osoby alebo ich prava alebo pravom chranené zaujmy boli porusenim povinnosti
inak dotknuté, ktorého navrh organ dohladu vyhodnoti, ¢i spiiia naleZitosti podla § 35 ods. 5
cit. zdkona smerujuce k vychovnému pdsobeniu na dohliadanu osobu, ktorym dal moZznost’
prevziat zodpovednost za protipravne konania, umoznil dobrovolne ukoncit’ protipravne
konanie, obligatorne napravit’ jeho Skodlivy nasledok voci spotrebitel'om v dosledku odloZenia
veci v zmysle ust. § 38 zakona ¢. 108/2024 Z. z. a nezafatia spravneho konania o poruSeni
povinnosti, k ¢omu vSak zo strany ucastnika konania v_stanovenej lehote (do 30 dni od
dorucenia poucenia podla § 47 zakona ¢. 108/2024 Z. z.) do zacatia konania o poruseni vyssie
uvedenych povinnosti (zakazov) neprislo, a preto spravny organ nemal inli moznost’ ako zacat’
spravne konania a vyvodzovat administativno — pravnu zodpovednost’ za porusenie povinnosti
v zmysle ust. § 22 ods. 1 zédkona ¢. 108/2024 Z. z., ktorej sa ucastnik konania bezpochyby
dopustil.
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Spravny organ tymto sleduje vychovne posobeniec na dohliadané osoby, ktorym sa dava
moznost’ prevziat’ zodpovednost’, ukoncit’ svoje protipravne konanie, odskodnit’ spotrebitel'ov
alebo uzavriet’ s nimi dohodu.

V pripade, ak ucastnik konania nevie preukazat’ splnenie svojej zakonnej povinnosti (dokazné
bremeno tvrdenia), spravny organ v opacnom pripade ma za preukdzané nesplnenie povinnosti
na strane ucastnika konania.

Dodato¢ne vratenie vsetkych platieb nie je dostatoénym vo vztahu k poruseniu povinnosti,
ktorého sa dohliadané osoba dopustila, nakol'’ko v zmysle ust. § 35 ods. 1 zakona ¢. 108/2024
Z. z. dobrovol'nym opatrenim sa v zmysle § 35 ods. 1 cit. zdkona, rozumie pisomné zavizné
vyhlasenie dohliadanej osoby, ze dobrovolne ukoncila alebo ukonci porusovanie povinnosti a
ak to povaha poruSenia pripusta, aj vykonala alebo vykona napravu v prospech spotrebitelov,
ktorti boli poskodeni porusenim povinnosti dohliadanej osoby alebo ich prava alebo pravom
chranené zaujmy boli porusenim povinnosti inak dotknuté, teda dohliadand osoba moze
dobrovol'né opatrenie, Ze ukonc¢i porusovanie predpisov na ochranu spotrebitel’a a ak to povaha
poruSenie pripusta, odSkodni spotrebitelov, pricom v danom pripade doslo zo strany ucastnika
konania iba k ukonceniu protipravneho konania a to dodato¢nym splnenim len svojej zakonne;j
povinnosti vratit’ spotrebitel’'ovi vSetky platby, ktoré od neho prijal na zdklade alebo v suvislosti
so zmluvou uzavretou na dial’ku, avSak s ohl'adom na ti skuto¢nost’, ze v danom pripade
nedosSlo k odSkodneniu spotrebitel'a (pisatela podnetu ¢. 9112/OMP/2025), hoci povaha
poruSenia pripusta takuto moznost’ (napriklad pri oneskoreni platieb dochddza taktiez k
poruSeniu povinnosti, kde napr. nastupuje nasledne aj uctovanie trokov z omeskania), a preto
v danom pripade bolo nutné, aby Gcastnik konania vykonal aj odSkodnenie spotrebitel’a v jeho
prospech (napr. vyplatenim zl'avy z kiipnej ceny tovaru, pripadne zl'avnenym/zvyhodnenym
poukazom na d’alsi ndkup a pod.), nakolko ide o obligatérnu (kumulativau) podmienku pre
naplnenie dobrovolného opatrenia za i¢elom odloZenia veci v zmysle ust. § 38 ods. 1 pism. ¢)
zékona €. 108/2024 Z. z.

Ugastnik konania popisal iba dovody a okolnosti, za ktorych porusil svoju zakonom ustanovent
povinnost, no zakon €. 108/2024 Z. z. neupravuje Ziaden liberacny dovod, ktory by dovoloval
ucastnikovi konania v postaveni obchodnika predlZzovat lehotu na vratenie penazi
spotrebitel'ovi, ktory si splnil vietky zdkonné povinnosti od zmluvy uzatvorenej na dialku
riadne odstipil od zmluvy a tovar dorucil v zadkonom stanovenej lehote 14 dni obchodnikovi.

Vzhl'adom na charakter zodpovednosti zaloZenej na objektivnom principe, nie je moZné na tieto
dovody ako liberacné prihliadnut’ vo vztahu k charakteru poruseniu povinnosti a vyvodit’ tak
zaver o suladnosti konania tGcastnika konania so stavom pozadovanym pravnymi predpismi
pred zaCatim spravneho konania a preto na uvedené skutocnosti rovnako tak spravny orgén
neprihliadol a povaZzuje ich za nedovodné.

Dohl'ad (kontrola) SOI spoc¢iva v porovnani zisteného skutocného stavu so stavom
predpisanym, to znamend ustanovenym vSeobecnym zaviznym pravnym predpisom.
Vyhodnotenim tohto porovnania je vysledok dohl'adu, z ktorého musi byt zrejmé, ¢i zisteny
skutkovy stav vyhovoval alebo nevyhovoval predpisanému stavu. Z tohto pohladu je
rozhodujuci stav zisteny v case dohl'adu, z ktorého jednoznacne vyplyva porusenie povinnosti
v zmysle vyssie uvedeného ustanovenia zakona ¢. 108/2024 Z. z.

Povinnost'ou obchodnika je zabezpecit’ splnenie vSetkych povinnosti tak, ako to urcuje zakon
¢. 108/2024 Z. z. a osobitné predpisy (napr. Obciansky zékonnik), ¢o vSak vzhladom k
uvedenému v Case kontroly nebolo splnené. Jednotlivé ustanovenia zakona ¢. 108/2024 Z. z.
maju kogentny charakter a teda nie je mozné sa od nich odchylit. Obchodnik zodpoveda za ich
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dodrzanie objektivne a spravny organ pri hodnoteni, ¢i ide o porusenie zakona ¢. 108/2024 Z.
z. alebo nie nemoze prihliadat’ na Ziadne subjektivne dovody, preco stav zisteny kontrolou je
odli$ny od stavu vyzadovaného zdkonom ¢. 108/2024 Z. z.

Uvedené vyplyva aj z ustalenej judikatury v suvislosti s povinnostou spravnych organov
postihovat’ spravne delikty pravnickych osob, napr. rozsudok Najvyssieho sidu SR sp. zn.
10Sz0/68/2016 zo dna 25. 01. 2017. V zmysle uvedeného, spravne delikty pravnickych osob
alebo fyzickych osob - podnikatel'ov st postihované bez ohladu na zavinenie, nakolko
zavinenie nie je pojmovym znakom spravneho deliktu pravnickej osoby alebo fyzickej osoby -
podnikatel’a. Podstatné je iba to, ¢i k poruSeniu zakona objektivne doslo, alebo nie. Subjektom
deliktu je pravnicka osoba alebo fyzicka osoba — podnikatel’, spdsobila na protipravne konanie
(tzv. deliktualna sposobilost’, ktora je spojena s jej vznikom a existenciou). Ugastnik konania
tak zodpoveda za poruSenie povinnosti zalozenej na objektivnej zodpovednosti za spravny
delikt. Okolnosti ospravedliiujuce, resp. vysvetl'ujice nesplnenie povinnosti nemaji pravny
vyznam pri otazke zodpovednosti za toto porusenie. Je preto irelevantné, ¢i mal k
protizakonnému konaniu ucastnik konania motiv, alebo nie.

K poruseniu povinnosti zo strany uc¢astnika konania postacuje, ak dojde len k ohrozeniu prav
spotrebitelov, teda nemusi dojst’ vyluéne k poruchovému nasledku, nakolko k poskodeniu
spotrebitelov dochadza samotnym znizenim rozsahu ich prav priznanych zékonom ¢. 108/2024
Z.z.

Pre postih za zisteny skutkovy stav je rozhodujicou skuto€nost'ou to, ze bol poruseny zakon ¢.
108/2024 Z. z., priCom pri zisteni porusenia cit. zakona je spravny organ za splnenie zdkonom
predpokladanych kritérii (nesplnenia dobrovol'ného opatrenia podla § 35 cit. zdkona za G¢elom
ukoncenia protipravneho konania, ¢i neuzatvorenia dohody so spotrebitelom o odskodneni
v dosledku protipravneho konania na pravom chranenych zdujmoch spotrebitel’a, ktorym byt’
mohli poskodené ¢i inak dotknuté podla § 38 ods. 1 pism. b cit. zdkona) v urcitych pripadoch
povinny (obligatorne) pristipit’ k uloZzeniu postihu v zdkonom stanovenom rozsahu.

V zmysle &l. 2 ods. 2 Ustavy Slovenskej republiky st tatne organy opravnené konat’ iba na
zaklade Gstavy, v jej medziach a v rozsahu a spésobom, ktory ustanovi zdkon — v uvedenom
pripade zakon €. 108/2024 Z. z., z ¢oho vyplyva, ze spravny organ bol opravneny k uloZeniu
pokuty pristapit’.

Ugastnik konania ako obchodnik je povinny poznat’ zakony a zabezpeéit' ich dodrZiavanie pri
vykone svojej podnikatel'skej ¢innosti.

Spravny orgén zaroven uvadza, Ze v pripade vztahu ,,obchodnik — spotrebitel, vystupuje
spotrebitel’ ako laik, ktorému je potrebné venovat’ Specidlnu starostlivost’ a obchodnik vystupuje
ako odbornik, ktory pri svojej €innosti ovlada a dodrziava vSetky podmienky predaja ¢i
poskytovania sluzieb.

Spravny organ zhodnotil jednotlivé dokazy podla svojej uvahy, a to kazdy dokaz jednotlivo a
vSetky dokazy vo vzajomnej suvislosti a dospel k zaveru, ze porusenie povinnosti obchodnika
bolo objektivne preukazané. Spravny organ je viazany zasadou zadkonnosti, v intenciach ktorej
je povinny v konani a pri rozhodovani zachovat procesné predpisy ako aj predpisy
hmotnopravne. Spravny organ je d’alej povinny dodrziavat’ zdsadu materidlnej (objektivnej)
pravdy spolo¢ne so zdsadou zdkonnosti a zasadou vol'ného hodnotenia dokazov v zmysle
ustanovenia § 34 ods. 5 Spravneho poriadku. Téato zasada vyslovuje poziadavku, podl'a ktorej
spravny orgéan je povinny zistit' skuto¢ny stav veci, ktory nasledne subsumuje pod prislusnu
pravnu normu zakona ¢. 108/2024 Z. z.

Inspektorat SOI so sidlom v PreSove pre Presovsky kraj ako vecne a miestne prisluSny spravny
organ na zaklade vyssie uvedenych skutocnosti dospel k zaveru, ze skutkovy stav zisteny v ¢ase
kontroly porovnany so stavom, ktory je vyzadovany vSeobecne zavaznymi pravnymi predpismi
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bol spolahlivo vyhodnoteny ako stav protipravny, a preto bolo rozhodnuté tak, ako je uvedené
vo vyroku tohto rozhodnutia.

Diskreéna pravomoc

V zmysle § 41 pism. a) zédkona ¢. 108/2024 Z. z. organ dohl'adu ulozi dohliadanej osobe za
porusenie povinnosti podla tohto zakona alebo pravne zavdzného aktu Eurdpskej unie pokutu
podla § 43 cit. zédkona, ktoré bolo v danom pripade preukazané. Pre konStatovanie, c¢i
k poruSeniu zdkona doslo, je rozhodujuci skutkovy stav zisteny v ¢ase kontroly. Dohl’ad bol
vykonany v sulade so zakonom ¢. 128/2002 Z. z. a zakonom ¢. 108/2024 Z. z.

Pri urceni vysky pokuty bolo v zmysle § 42 ods. 3 zakona ¢. 108/2024 Z. z. organom dohl'adu
prihliadnuté najma na: a) zavaznost, povahu, spdsob, rozsah, trvanie a okolnosti porusenia
povinnosti, b) zaujem dohliadanej osoby o odstranenie alebo o zmiernenie negativnych
dosledkov porusenia povinnosti vo vztahu k spotrebitelom, ktory preukazatel'ne prejavila do
vydania rozhodnutia o uloZeni sankcie, ¢) predchadzajuce porusenia pravnych predpisov,
ktorych sa obchodnik dopustil, d) finan¢né¢ vyhody, ktoré dohliadané osoba ziskala porusenim
povinnosti, alebo finan¢né straty, ktoré¢ dohliadana osoba v ddsledku porusenia povinnosti
neutrpela, ak mé organ dohl'adu tieto informacie k dispozicii, €) sankciu ulozent prislusnym
organom iné¢ho Clenského Statu za rovnaké porusenie povinnosti, ak ide o porusenie povinnosti
v rozsahu podl'a osobitného predpisu, f) iné pritazujuce a pol'ahcujice okolnosti, vzh'adom na
poruSenie povinnosti obchodnika bez zbytoéného odkladu, najneskor do 14 dni odo dna
dorucenia ozndmenia o odstupeni od zmluvy vratit’ spotrebitel'ovi finan¢né prostriedky, ked’ po
vykonanom spotrebitel'skom ndkupe zo dita 09.09.2025 €. objednavky 102698 prostrednictvom
online rozhrania www.pekne-kurenie.sk a v€asnom odstupeni od uzavretej kiipnej zmluvy
nevratil spotrebitel'ovi (pisatelovi podnetu) vSetky platby, ktoré od nich prijal na zaklade
zmluvy alebo v stvislosti s lou do 14 dni odo dila dorucenia ozndmeni o odstipeni od zmluvy.

Pri kreovani rovne sankcie spravny organ prihliadol na charakter a povahu protipravneho
konania, spocivajuceho vtej skutocnosti, ze pod riadnym predajom produktu alebo
poskytnutim sluzby sa rozumie c¢innost® obchodnika v sulade so zmluvne dohodnutymi
podmienkami alebo v stlade so zdkonnymi podmienkami.

Spravny orgén pri ur€ovani vysky pokuty zohl'adnil charakter a spdsob protipravneho konania
spocivajuct v tej skutocnosti, Ze pri kipe tovarov formou predaja na dial’ku ma spotrebitel
zakonom garantované pravo v ustanovenych pripadoch odstupit’ od zmluvy, a to v lehote 14
dni. Toto pravo je vyznamnym pravom spotrebitel’a a je Specifikom prave v pripade zmlav
uzavieranych na dialku. Odstapenim spotrebitela od zmluvy sa zmluva od zaciatku zrusuje
a vnadvédznosti na to je obchodnik povinny nielen prevziat tovar spat, ale 1 vratit
spotrebitel'ovi vSetky platby, ktoré od neho prijal na zaklade zmluvy, a to v zédkonom stanovenej
lehote najneskor do 14 dni odo dila dorucenia oznamenia o odstupeni od zmluvy.
Nedodrzanim zékonnej lehoty na vratenie platieb, ktoré obchodnik od spotrebitel’a prijal na
zéklade zmluvy uzavretej na dial’ku, doslo nielen k poruseniu zakonom stanovenej povinnosti,
ale sticasne 1 k poruseniu prév spotrebitel'a garantovaného zakonom ¢. 108/2024 Z. z. Spravny
orgdn povazuje konanie, kedy spotrebitelovi, po vyuziti jeho zdkonného opravnenia na
odstiipenie od zmluvy, nie su v zakonom stanovenej lehote vratené penazné prostriedky, na
ktoré, ma pravo, za ohrozenie spolo¢enského zdujmu.

Dalej spravny organ pri uréovani vysky pokuty prihliadol aj na mozné nasledky zisteného
protipravneho konania spocivajice v tom, Ze nedodrZanie zékonnej lehoty na vratenie
finan¢nych prostriedkov spdsobuje stav, kedy spotrebitel’ sice disponuje pravom v zmysle
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zékona, avsak toto sa v dosledku konania, resp. nekonania obchodnika stava relativnym, ktoré
je spotrebitel nuteny vymahat. Tymto nie je dosahovany ciel' zdkona, totiz poskytnut
spotrebitel'ovi vysoku mieru ochrany. Nésledne je spotrebitel’ niteny domahat’ sa svojich prav,
ktoré inak maju nastupovat’ automaticky, cestou spravnych organov, formou alternativneho
rieSenia sporu, ¢i sudnou cestou, ¢im sa zvySuje jeho ekonomické, ale tiez administrativne
zatazenie. Z opisu protipravneho konania ucastnika konania je zrejmy rozsah ujmy, ktoru
spotrebitelom ucastnik konania sposobil ako aj jej vysku (55,35 €), na ktor spravny organ
prihliadol pri ureni vySky pokuty. Spravny organ sucasne musel prihliadnut aj na ta
skutoCnost’, Ze spotrebitel'ovi boli vratené financné prostriedky vySe 5 mesiacov po zakonom
stanovenej lehote, ¢o len zvySuje zavaznost’ zisteného nedostatku. Odstipenie od zmluvy je
jednym z nosnych spotrebitel'skych prav, ktoré zdkon ¢. 108/2024 Z. z. kiipucim garantuje a to
s ohl'adom na charakter a spdosobom predaja tovaru na dialku prostrednictvom internetovych
obchodov, kde si spotrebitel’ nevie prezriet' tovar, vyhodnotit' jeho vlastnosti ako je to pri
kamennych predajniach a osobnom nakupe, pri¢om ustanovena lehote 14 dni je dostato¢nou
pre obchodnika, aby spotrebitelovi vratil nim poskytnuté penazné plnenie po vcasnom
a riadnom aplikovani pravneho tikonu a to odstipenia od zmluvy zo strany spotrebitel’a, ktory
nasledne je zat'azeny jedinou povinnost'ou a to doru¢enim tovaru do 14 dni odo dna odstipenia
od zmluvy, priCom nasledne obchodnikovi vznikd zdkonnéd povinnost’ na vratenie pefiaznych
prostriedkov a neprichadza do ivahy uz ani aplikacia ust. § 22 ods. 5 cit. zdkona, podla ktorého
obchodnik nie je povinny pri odstipeni od zmluvy uzavretej na dialku alebo od zmluvy
uzavretej mimo prevadzkovych priestorov obchodnika, ktorych predmetom je dodanie tovaru,
vratit’ spotrebitel’'ovi platby podla odseku 1 pred tym, ako mu je tovar doruceny.

Nésledkom protipravneho konania bolo nedodrzanie minimélneho Standardu ochrany
spotrebitel’a garantovany zakonom ¢. 108/2024 Z.z., nakol’ko si obchodnik nesplnil povinnost’
vyplyvajiicu mu z kogentného ustanovenia § 22 ods. 1 zdkona ¢. 108/2024 Z. z., z dovodu
vystavenia pravnej neistote a svojvolnému konaniu zo strany ucastnika konania, ktory
vyuzivajuc svoje silnejSie zmluvné postavenie tymto konanim tak stavia do nezelanej pozicie
spotrebitelov a ohrozuje ich opravnené zaujmy, ktorych ochranu im garantuje aj zakon ¢.
108/2024 Z. z. a teda ucel sledovany zdkonom vyjadreny v ustanoveni § 3 ods. 1 pism. a)
zékona €. 108/2024 Z. z. vzhl'adom na zistené nedostatky v zdkonom pozadovanej miere
a urovni dosiahnuty nebol.

Z opisu protipravneho konania ucastnika konania je zrejmy rozsah ujmy, ktoru spotrebitel'om
ucastnik konania spdsobil a preto oto s vdc¢Sou mierou a odbornou starostlivostou musi
obchodnik dbat’ na to, aby vSetky zdkonné povinnosti dosledne plnil, nakol'ko samotny
obchodnik sa nésledne dostava do situécie, kedy spotrebitel’ v dosledku nedodrzania zakonnych
povinnosti zo strany obchodnika zvazi d’alsiu kiipu, ¢o méze mat’ dopad nie len na renomé
obchodnika, kedZe v dosledku pokroku v oblasti informacnych technoldgii a zdielania
informécii je recenzovanie podnikatel'skych subjektov tiplnym Standardom, ale mdze to mat’ aj
negativny dopad na samotnu jeho ekonomicku silu v dosledku zniZenia navstevnosti a trzieb
z poskytovania sluzieb. Je najmi v zdujme obchodnika plnit’ si svoje vSetky zavézky, najmai tie
penazné vo vztahu k spotrebitelom, ¢o v tomto pripade tcastnik konania nedodrzal.

Spdsob protipravneho konania spociva v poruSeni zakonom stanovenej, vysSej uvedene;j,
povinnosti, ktorého sa ucastnik konania dopustil.

Rozsah protipravneho konania spociva v tom, Ze v dosledku porusenia povinnosti obchodnika
v zakonom stanovenej lehote do 14 dni odo dna odstipenia od zmluvy nevratil spotrebitelovi
vsetky platby, ktoré od neho prijal v stivislosti so zmluvou uzatvorenou na dial’ku.
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Organu dohladu nie s zname finan¢né vyhody, ktoré dohliadand osoba ziskala porusenim
vyssie uvedenej povinnosti a nie s mu zname ani finan¢né straty, ktoré dohliadand osoba v
désledku porusenia zakona neutrpela.

Vo vztahu k zavaznosti protipravneho konania ucastnika konania organ dohladu d’alej
prihliadol na skuto¢nost’, Ze v pripade vzt'ahu ,,obchodnik— spotrebitel* vystupuje spotrebitel’
ako laik, ktorému je potrebné venovat’ Specialnu starostlivost’ a obchodnik ako odbornik ¢i
profesional, ktory pri svojej ¢innosti ovlada a dodrziava vSetky podmienky predaja.

Zo strany spravneho organu nebolo prihliadnuté na sankciu ulozent prislusnym orgdnom iného
Clenského Statu za rovnaké porusSenie povinnosti, nakol'ko nejde o porusenie povinnosti v
rozsahu podl'a osobitného predpisu (€l. 3 ods. 2 az 4 Nariadenia Eurdpskeho parlamentu a Rady
(EU) 2017/2394 z 12. decembra 2017 o spolupraci medzi narodnymi organmi zodpovednymi
za presadzovanie pravnych predpisov na ochranu spotrebitela a o zruSeni nariadenia (ES) ¢.
2006/2004).

Spravny organ prihliadol 1na zaujem dohliadanej osoby o napravu svojho protipravneho
konania, nakol'ko zo strany tucastnik konania nedo$lo anenaplnil literu dobrovolného
opatrenia, teda neprevzal dobrovol'ne zodpovednost’ za uvedené protipravne konanie, ¢o mozno
povazovat’ za obzvlast’ pritazuji okolnost, ked’Zze organ dohl'adu dal moznost obchodnikovi
odstranit’ protipravny stav, k comu vSak nedoslo z jeho strany.

Spravny organ nevzhliadol ziadnu vyznamne pol'ahcujicu okolnost, na ktorti by bolo mozné
pri individualizacii sankcie prihliadnut’ spoc¢ivajucu v tom, ze ucastnik konania neprejavil
ucinni Iutost’ (analogicky s trestnym konanim), priCom jedinou pol'ah¢ujicou okolnost'ou
v tomto pripade je t4 skutoCnost’, Ze Ui€astnik konania porusil povinnost’ v zmysle zdkona ¢.
108/2024 Z. z. po prvy raz, ¢o spravny organ zohl'adnil pri celkovej vyske pokuty v ramci
pomeru pritazujicich kontra pol'ahcujucich okolnosti na strane tcastnika konania.

V zmysle § 43 ods. 1 pism. a) zdkona €. 108/2024 Z. z. orgdn dohladu moze uloZit' dohliadanej
osobe za poruSenie povinnosti podla § 4 ods. 1 pism. g), ods. 2 pism. a), b), f) a g), § 5 ods. 1
pism. a) az k), ods. 2, § 150ds. 1,3 az5, 7az9, §160ds. 1 a2, §17o0ds. 1az5, 10azl3,§
200ds. 9a 13, § 22 ods. 1, 2, 4 az 9 alebo za porusenie povinnosti podla § 4 ods. 2 pism. c) v
spojeni s § 3ods. 2, § 19 o0ds. 1 a2, § 20 0ds. 1 az 3,5, 6 a 10a § 21 ods. 3 az 6 pokutu vo
vySke od 200 eur do 2% obratu dohliadanej osoby za predchddzajuce uctovné obdobie, najviac
200 000 eur.

V zmysle § 43 ods. 4 zdkona €. 108/2024 Z. z. obratom podla odsekov 1 az 3 sa rozumie sucet
vSetkych trzieb, vynosov alebo prijmov z predaja alebo poskytovania produktov bez nepriamych
dani, ku ktorému sa pripocita financna pomoc poskytnuta dohliadanej osobe. Do obratu podla
odseku 2 a odseku 3 pism. b) a d) sa zapocita obrat dohliadanej osoby vo vsetkych clenskych
Statoch, v ktorych porusenie povinnosti dohliadanej osoby sposobilo, sposobuje alebo moze
sposobit ujmu na kolektivnych zaujmoch spotrebitelov, ak je mozné zistit' obrat v inych
clenskych Statoch. Obrat vyjadreny v cudzej mene sa prepocita na eurd, pricom na prepocet
cudzej meny na eurd sa pouZije priemer referencnych vymennych kurzov urcenych a
vyhlasenych Eurdopskou centralnou bankou alebo Narodnou bankou Slovenska, ktoré su platné
pre prislusné uctovné obdobie.

V zmysle § 43 ods. 5 zékona €. 108/2024 Z. z. predchadzajucim uctovnym obdobim sa rozumie
uctovné obdobie, za ktoré bola zostavena posledna riadna uictovna zavierka.
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V zmysle § 43 ods. 6 zakona ¢. 108/2024 Z. z. financnou pomocou poskytnutou dohliadanej
osobe sa rozumie kazda penaznda pomoc poskytnuta z verejnych prostriedkov, ktora sa tyka
cinnosti dohliadanej osoby, a ktora sa prejavi v cene produktu.

V zmysle § 43 ods. 8 zédkona ¢. 108/2024 Z. z. ak ide o opakované porusenie povinnosti a
dohliadand osoba nemala za predchadzajuce uctovné obdobie Ziadny obrat, obrat dohliadanej
osoby za predchadzajuce uctovne obdobie nemozno zistit' alebo ak bol obrat dohliadanej osoby
za predchaddzajuce uctovné obdobie nizsi ako dolnd hranica sadzby pokuty podla odseku 3,
organ dohladu ulozi dohliadanej osobe pokutu vo vyske od

a) 300 eur do 400 000 eur, ak ide o porusenie povinnosti podla odseku 1 pism. a),

b) 600 eur do 2 000 000 eur, ak ide o porusenie povinnosti podla odseku I pism. a) v rozsahu
rozsireného porusovania prdavnych predpisov alebo rozsireného porusovania pravnych
predpisov s rozmerom Unie,

¢) 200 eur do 200 000 eur, ak ide o porusenie povinnosti podla odseku 1 pism. b),

d) 400 eur do 600 000 eur, ak ide o porusenie povinnosti podla odseku 1 pism. b) v rozsahu
rozsireného porusovania pravnych predpisov alebo rozsireného porusSovania pravnych
predpisov s rozmerom Unie.

Vychodiskom pri ur€ovani vySky pokuty pre spravny organ su sucty celkovych vynosov
z hospodarskej ¢innosti, teda brutto obrat (bez dani) dosiahnuty podnikatel'om z predaja tovarov
a sluzieb ku ktorému sa v pripade poskytnutia pripocita finan¢na (pefiazna) pomoc poskytnuta
z verejnych prostriedkov, ktord sa tyka ¢innosti dohliadanej osoby, a ktora sa prejavi v cene
produktu, pricom zregistra uUcCtovnych zdvierok wuloZenej na internetovej adrese
www.registeruz.sk vyplyva, ze u€astnik konania posledny krat zostavil riadnu uc¢tovnu zavierku
za uctovné obdobie roka 2025, z ktorého vyplyva, ze celkové prijmy predstavovali sumu 9 017
133 (sucet r. 03 az r. 09) z toho trzieb z predaja tovaru (604,607) predstavovali sumu 7 686 442
€. trzby z predaja sluzieb (r. 602,606) predstavovali sumu 37 791 €, trzby z predaja dlhodobého
nehmotného majetku, dlhodobého hmotného majetku a materialu (641, 642) predstavovali
sumu: 1 201 158 € a ostatné vynosy z hospodarskej ¢innosti (644, 645, 646, 648, 655, 657) (r.
03) predstavovali sumu 91 742 € (tieto organ dohl'adu nebral do celkového obratu v zmysle §
43 ods. 4 zékona ¢. 108/2024 Z. z. do tivahy) a teda hornd hranica vySky pokuty predstavuje
sumu 2% z obratu trzieb z predaja tovaru (7 686 442 €). o prestavuje sumu a 153 728.84 €
podla § 43 ods. 1 pism. a) zdkona €. 108/2024 Z. z., ktory stanovuje vysku pokuty od 200 € do
2% z obratu a preto rozmedzie sankcie v danom pripade sa pohybuje v pasme od 200 € do
153 728,84 €.

Spravny organ prihliadol aj na Specifika konkrétneho pripadu a proporcionalitu uloZenej pokuty
vo vzt'ahu k najvyssej moznej pokute, ktort spravny organ za porusenie povinnosti méze ulozit’
a to az do vysky 153 728,84 €. Spravny organ zastava nazor, Ze pri zvaZzovani vySky pokuty a
jej naslednom urceni spravny organ okrem zakonnych predpokladov uvedenych v ustanoveni
§ 42 ods. 3 zdkona ¢. 108/2024 Z. z., prihliadal i na charakter sankcie ako takej, ktorou je jej
preventivna ale aj represivna funkcia. Na to, aby sankcia plnila svoju preventivnu funkciu, jej
vySka musi byt stanovend tak, aby sa sankcionovand osoba vyvarovala do buduicna poruSeni
zékonnych ustanoveni.

Spravny organ na podporu svoje argumentéacia dodava, ze z Rozsudku NS SR sp. zn. Szo-KS
127/03 vyplyva, zZe ,, vyska ulozZenej sankcie je pritom vecou volnej uivahy spravneho organu.

Rovnako tak spravny organ pri uréeni vysky sankcie prihliadol na zdvery Najvyssieho sidu SR,
uvedené v Rozsudku sp. zn. 3Sz0/154/2015 zo dina 22.03.2017, v ktorom uviedol: ,, Zaroven
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sud v suvislosti s preventivnou a represivnou tilohou sankcie poukazuje na Rozsudok Mestského
sudu v Prahe z 16. novembra 2004 sp. zn. 10Ca 250/2003 v zmysle ktorého: ,, Preventivni uloha
postihu nespociva jen v ucinku viici zZalobci. Postih musi mit silu odradit od nezdkonného
postupu i jiné nositele stejnych zakonnych povinnosti; tento ucinek pak miize vyvolat jen postih
odpovidajici vyznamu chranéného zdjmu, véas a vécné spravné vyvozeny. Jde-li o financni
postih, musi byt znatelny v majetkové sfére delikventa, tedy byt nikoli pro ného zanedbatelny, a
nutné tak musi v_sobé obsahovati represivni slozku. V opacném pripadé by totiz postih
delikventa smysl postradal. “

Spravny orgéan pri urCovani pokuty postupoval v stlade so Spravnym poriadkom a sice s
ustanovenim § 3 ods. 5 Spravneho poriadku, v zmysle ktorého spravne organy dbaju o to, aby
v rozhodovani o skutkovo zhodnych alebo podobnych pripadoch nevznikali neodévodnené
rozdiely a teda su povinné objektivne podobné pripady rozhodovat’ zhodne. Stanovenie pokut
za spravne delikty podlieha uvazeniu orgénu dohl'adu (diskrec¢na pravomoc), v ktorom organ
dohl'adu v ramci zdkonom dovoleného rozhodovacieho procesu v stanovenych limitoch
uplatiiuje svoju pravomoc a urci vySku sankcie. Vysku postihu je v ramci administrativneho
trestania nutné diferencovat’ a individualizovat’, majic na zreteli zakladné funkcie ukladania
sankcii - individudlnu a generdlnu prevenciu, a represiu a preto po zahl'adeni vSetkych kritérii
pri vyske pokuty tuto spravny organ povazuje za primeranu zistenému skutkovému stavu veci.

Poucdenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné v zmysle ust. § 53, § 54 a nasl. Spravneho poriadku
odvolanie, ktoré mozno podat’ do 15 dni odo dita dorucenia, prostrednictvom InSpektoratu SOI
so sidlom v PreSove pre Presovsky kraj, Ustrednému Ingpektoratu SOI so sidlom v Bratislave.
V pripade, Ze ulozena pokuta nebude v stanovenej lehote zaplatend ani podané odvolanie, bude
jej plnenie vymahané v zmysle prislusnych pravnych predpisov. Rozhodnutie je preskimatelné
sudom po vycerpani riadnych opravnych prostriedkov.



SLOVENSKA OBCHODNA INSPEKCIA
Inspektorat Slovenskej obchodnej inSpekcie so sidlom v PreSove pre PreSovsky kraj
Obrancov mieru 4675/6, 08001 PreSov

Cislo: W/0046/07/26 Dna: 16.07.2026

ROZHODNUTIE

InSpektorat Slovenskej obchodnej inSpekcie so sidlom v PreSove pre Presovsky kraj ako
prislusny spravny organ 1. stupiia podl'a § 3 ods. 4 v spojeni s § 3 ods. 2 pism. g), § 2 pism. b),
§ 4 ods. 1, 2 pism. d) zadkona ¢. 128/2002 Z. z. o Statnej kontrole vnutorného trhu vo veciach
ochrany spotrebitel’a a 0 zmene a doplneni niektorych zdkonov a podl'a § 1 ods. 1 pism. e) a §
23 ods. 1 pism. a) zakona ¢. 78/2012 Z. z. o bezpecnosti hraciek a o zmene a doplneni zédkona
¢. 128/2002 Z. z. o Statnej kontrole vnutorného trhu vo veciach ochrany spotrebitela a 0 zmene
a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich predpisov v stlade s § 46 zdkona €. 71/1967
Zb. o spravnom konani v zneni neskorsSich predpisov

rozhodol takto:

ucastnikovi konania: X.K., s.r.o.

sidlo/miesto podnikania: MUDr. Alexandra 166/19, 060 01 KeZmarok
ICO: 50 095013

(d’alej len ,,ui¢astnik konania*)

pre poruSenie zakazu distriblitora podla § 7 ods. 1 pism. ¢) zdkona ¢. 78/2012 Z. z.
o bezpec¢nosti hraciek a o zmene a doplneni zdkona ¢. 128/2002 Z. z. o Statnej kontrole
vnutorného trhu vo veciach ochrany spotrebitela a o zmene a doplneni niektorych zakonov
v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zdkon o bezpecnosti hraciek®), v zmysle ktorého
distributor nesmie spristupnit’ hracku na trhu, ak vyrobca nesplnil povinnosti podla § 4 ods. 1
pism. 1) zdkona o bezpec€nosti hraciek (vyrobca je povinny uviest na hracke typové cislo, cislo
Sarze, sériové cislo, cislo modelu alebo iny udaj, ktory umozni jej identifikdciu, uviest svoje
obchodné meno alebo ochrannu znamku a sidlo, miesto podnikania alebo adresu, na ktorej je
ho mozné zastihnut, ak nie je zhodna so sidlom alebo miestom podnikania, ak to rozmer a
vlastnosti hracky neumoznuju, pozadované udaje uviest na obale alebo v navode na pouzitie
alebo v bezpecnostnych pokynoch) a dovozca nesplnil povinnosti podl'a § 6 ods. 2 pism. a)
zékona o bezpecnosti hraciek (dovozca je povinny pred uvedenim hracky na trh uviest na
hracke svoje obchodné meno alebo ochrannu znamku, sidlo alebo miesto podnikania alebo
adresu, na ktorej je ho mozné zastihnut, ak nie je zhodna so sidlom alebo miestom podnikania;
ak to rozmer a vlastnosti hracky neumozinuju, pozadované udaje je povinny uviest' na obale
alebo v ndvode na pouZitie alebo v bezpecnostnych pokynoch), ktorého sa ucastnik konania
dopustil tym, Ze v ¢ase kontroly dita 22.04.2026 v prevadzkarni: TEXTIL, OBUV (textil, obuv,
domadce potreby, hracky, bizutéria, bytovy textil a iné¢), MUDr. Alexandra 166/19, 060 01
KeZmarok mal v ponuke na predaj a teda spristupnil na trhu 1 druh ur¢eného vyrobku (hracky)
— 1 ks Detska hracka — telefon obchodna znacka: DA HUA TOYS®, typ/cislo modelu: NO.009-
14 a 8,00 € z toho 1 ks tvorilo predmet vykonaného kontrolného ndkupu inSpektormi
inSpektoratu SOI so sidlom v PreSove pre PreSovsky kraj (d’alej len* inSpektori SOI*)
v postaveni spotrebitelov (€. dokladu z Elektronickej registratnej pokladnice (ERP) ¢.
00001761/00000008 zo dna 22.04.2026 10:39:05), ktord nebola oznacend sidlom alebo
miestom podnikania vyrobcu alebo adresou, na ktorej je ho mozné zastihnut’, ak nie je zhodna
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so sidlom alebo miestom podnikania obchodnym menom alebo ochrannou znamkou dovozcu,
sidlom alebo miestom podnikania dovozcu alebo adresou, na ktorej je ho mozné zastihnut’, ak
nie je zhodna so sidlom alebo miestom podnikania hoci rozmer a tvar vyrobku to umoznovali;
pre poruSenie ziakazu podla § 7 ods. 1 pism. d) zdkona o bezpecnosti hraciek, v zmysle
ktorého distribitor nesmie spristupnit’ hracku na trhu, ak vie alebo by mal vediet’, Ze hracka
nespliia poziadavky podl'a § 3 a prilohy &. 2 zakona o bezpeé¢nosti hradiek, ktorého sa ucastnik
konania dopustil tym, ze v Case kontroly dna 22.04.2026 v prevadzkarni: TEXTIL, OBUV
(textil, obuv, doméace potreby, hracky, bizutéria, bytovy textil a in¢), MUDr. Alexandra 166/19,
060 01 Kezmarok mal v ponuke na predaj a teda spristupnil na trhu 1 druh uréeného vyrobku:
14 ks Detska hracka — plastovy svetliaci mec, obchodna znacka: Best all® , typ c¢islo modelu:
NO:927724, ciarovy kod: 8581939277241 (4ks v zelenom a 10 ks v modrom prevedeni) a 4,50
€ v celkovej hodnote 63,00 Eur napriek tomu, ze identicky vyrobok bol dna 21.10.2025
notifikovany v systéme na rychlu vymenu informacii o nebezpe¢nych nepotravinovych
vyrobkov SAFETY GATE pod ¢islom notifikacie SR/03709/25 v tyzdennej sprave 43-2025 zo
dna 24.10.2025 https://ec.europa.eu/safety-gate-
alerts/screen/webReport/alertDetail/10096285?lang=sk ako vyrobok nespiiiajuci poziadavky
na bezpe¢nost' ato z dovodu, ze uvedend hracka predstavovala chemické riziko, pretoze
priestor pre batériu sa dal I'ahko otvorit’ bez pouzitia akéhokol'vek naradia a batérie vo vnutri
boli 'ahko pristupné, pricom dieta si ich mohlo vlozit’ do tist a prehltnut’ ich, co mohlo sposobit’
poskodenie gastrointestindlneho traktu dietat’a a teda vyrobok nespliiial poziadavky smernice o
bezpe€nosti hraciek a prislusnej eurdpskej normy EN 62115:2020 Elektrické hracky —
bezpecnost’ a tym predstavovala zdvazné riziko ohrozenia zdravia a bezpe€nosti spotrebitel'ov
a d’alsi 1 druh uréeného vyrobku: Detskd hracka — telefon obchodna znacka: DA HUA TOYS®,
typ/cislo modelu: NO.009-14 a 8,00 € napriek tomu, Ze identicky vyrobok bol dia 02.04.2024
notifikovany v systéme na rychlu vymenu informacii o nebezpecnych nepotravinovych
vyrobkov SAFETY GATE pod ¢islom notifikacie A12/00853/24 v tyzdennej sprave 14-2024
70 dna 05.04.2024 https://ec.europa.eu/safety-gate-
alerts/screen/webReport/alertDetail/10012500?lang=sk ako vyrobok nespiiiajuci poziadavky
na bezpecnost’ a to z dovodu, Ze uvedena hracka predstavovala riziko zadusenia sa vdychnutim
malych casti, pretoze malé Casti hracky sa dali 'ahko oddelit’ (hlava babiky, ruky), v dosledku
toho dieta si ich mohlo dévat’ do st a zadusit’ sa a teda vyrobok nespliiial poziadavky smernice
o bezpecnosti hraciek a prislusnej eurdpskej normy EN 71-1:2019 + A1:2019 Bezpecnost’
hragiek, Cast 1: Mechanické a fyzikalne vlastnosti atym predstavovala zavazné riziko
ohrozenia zdravia a bezpec€nosti spotrebitel’ov;

pre porusenie povinnosti podl’a § 7 ods. 2 pism. d) zakona o bezpec¢nosti hraciek, v zmysle

ktorého je distribitor povinny poskytnit’ na zaklade pisomnej odévodnenej Ziadosti organu

dohl'adu a orgénu dohl'adu ¢lenskych Statov, v ktorych hracku spristupnil na trhu, informécie

a dokumentaciu potrebné na preukazanie zhody hracky v Staitnom jazyku, ktorej sa Gi€astnik

konania dopustil tym, Ze nepredlozil organu dohl'adu na zdklade pisomnej ziadosti (vyzvy

ulozenej v inSpekénom zazname zo dna 22.04.2026 sprievodni dokumentaciu v Statnom

jazyku — ES vyhlasenie o zhode (podstatné informacie o preukazani splnenia zakladnych

poziadaviek) ako ani ¢ast’ technickej dokumentécie - protokoly o skuskach, na zdklade ktorych

bolo vydané ES vyhlasenie o zhode na 1 druh hracky: Detskd hracka — plastovy svetliaci mec,

obchodna znacka: Best all®, typ cislo modelu: NO:927724, ciarovy kod: 8581939277241 (4ks

v zelenom a 10 ks v modrom prevedeni) a 4,50 €, nachadzajucu sa v Case kontroly dia

22.04.2026 v ponuke na predaj v prevadzkarni: TEXTIL, OBUV (textil, obuv, domace

potreby, hracky, bizutéria, bytovy textil a in¢), MUDr. Alexandra 166/19, 060 01 Kezmarok,

nakol’ko na predlozené ES vyhlasenie o zhode - EC DECLARATION OF CONFORMITY/EC

VYHLASENIE O ZHODE vydané vyrobcom: LONG XIN TOYS FACTORY, CHENGHAI

District Shantou city GuangDong Province China pre vyrobok: Svetelny mec¢ €. 927724 zo diia



3 W/0046/07/26

01.04.2023, ktorym vyrobca prehlasuje, Ze vyrobok spiiia technické poziadavky noriem:

EN71-1: 2014+A1:2018, EN71-2:2020, E71-3:2019+A1:2021 aje v sulade so Smernicou

2009/48/ES o bezpecnosti hraciek nebolo mozné prihliadnut’ a to z dovodu, ze vyrobok -

Detska hracka — plastovy svetliaci mec, obchodna znacka: Best all® , typ cislo modelu:

NO:927724, ciarovy kod: 8581939277241 (4ks v zelenom a 10 ks v modrom prevedeni) bol

oznaleny inym vyrobcom: Yiwi internacional trade city 668 a sGi¢asne nespliialo naleZitosti

v zmysle § 11 ods. 1 pism. e) zdkona o bezpec¢nosti hraciek z dévodu absencie vyhlasenia, ze

hracka je v sulade s § 3, § 10 ods. 2 a prilohy €. 2 zdkona o bezpecnosti hraciek a preto nan

nebolo mozné prihliadnut’ ako na ES vyhlasenie o zhode (podstatné informacie o preukazani

splnenia zakladnych poziadaviek) a Gcastnik konania nepredlozil vobec ani Cast’ technickej

dokumentécie - protokoly o skuskach, na zéklade ktorych bolo vydané ES vyhlasenie o zhode

k vyssie uvedenému vyrobku (hracke);

pre porusenie povinnosti distribitora podl’a § 7 ods. 2 pism. e) bod 1 zakona o bezpecnosti

hraciek, v zmysle ktorého je distributor povinny na ziadost’ organu dohl'adu urcit’ vyrobcu,

splnomocneného zastupcu alebo dovozcu, ktory mu hracku dodal, ktorej sa ucastnik konania

dopustil tym, Ze na zéklade pisomnej odovodnenej Zziadosti organu dohladu uvedenej

v in§pekénom zazname zo dia 22.04.2026 v stanovenom termine do 29.04.2026 neurcil (napr.

na zaklade nadobtidacieho dokladu) dovozcu alebo distributora, ktory mu dodal 1 druh hracky:

Detska hracka — telefon obchodna znacka: DA HUA TOYS®, typ/cislo modelu: NO.009-14 a

8,00 € nachéadzajicu sa v ¢ase kontroly dia 22.04.2026 v ponuke na predaj v prevadzkarni:

TEXTIL, OBUV (textil, obuv, domace potreby, hracky, bizutéria, bytovy textil a iné), MUDr.

Alexandra 166/19, 060 01 KeZmarok;

zistené pri vykone kontroly zacatej dina 22.04.2026 vykonanim kontrolného nakupu pod
utajenou totoznost'ou v zmysle § 5 ods. 12 pism. i) v spojeni s ust. § 5a v nadvédznosti na § 4
ods. 3 zédkona ¢. 128/2002 Z. z. o $tatnej kontrole vnutorného trhu vo veciach ochrany
spotrebitela a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorSich predpisov
v postaveni spotrebitel'ov in§pektormi SOI v prevadzkarni ucastnika konania: TEXTIL, OBUV
(textil, obuv, domace potreby, hracky, bizutéria, bytovy textil a in¢), MUDr. Alexandra 166/19,
060 01 Kezmarok, z ktorej bol vyhotoveny v totozny den inSpekény zdznam prerokovany
a odovzdany za pritomnosti opravnenej osoby (Y.Y.), ukoncenej kontroly dia 22.05.2026
v prevadzkarni ucastnika konania: TEXTIL, OBUV (textil, obuv, domace potreby, hracky,
bizutéria, bytovy textil a iné¢), MUDr. Alexandra 166/19, 060 01 KeZzmarok, z ktorej bol
vyhotoveny v totoZzny deil inSpekény zdznam prerokovany a odovzdany za pritomnosti
opravnenej osoby (Y.Y.), za ktoré mu

uklada
uhrnnu pokutu podla § 23 ods. 1 pism. a) zdkona o bezpecnosti hraciek pokutu vo vyske
5 000,00 €, slovom péttisic eur, ktort je ucastnik konania povinny zaplatit’ do 30 dni odo diia

pravoplatnosti rozhodnutia prikazom na tthradu na ucet: Statna pokladnica, (IBAN): SK57
8180 0000 0070 0006 5068, VS — 00460726.

Odovodnenie:
Dotknuty pravny stav

Podl’a § 2 pism. a) zakona o bezpecnosti hraciek hrackou sa rozumie vyrobok navrhnuty alebo
urceny, vylucne alebo ciastocne, na hranie dietata do veku 14 rokov.
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Podl’a 3 ods. 1 zékona o bezpecnosti hraciek hracka vratane obsiahnutych chemickych latok a
chemickych zmesi nesmie ohrozit bezpecnost a zdravie dietata alebo dospelého, ak sa pouziva
predpokladanym sposobom v sulade s jej urcenim zohladnujucim spravanie a zrucnost dietata,
a ak je to potrebné, zrucnost dozerajuceho dospelého, predovsetkym pri hracke urcenej na
hranie pre dieta vo veku do 36 mesiacov alebo pre inu Specifikovanu vekovu skupinu.

Podla 3 ods. 1 zédkona o bezpeénosti hratiek hracka uvedend na trh musi spliat’ poziadavky
podla odseku 1 a prilohy ¢. 2 a podla osobitného predpisu pocas vyrobcom predpokladaného
obdobia jej pouzivania.

Podla § 4 ods. 1 pism. a) zakona o bezpecnosti hraCiek vyrobca je povinny zabezpecit, aby
hracka spliala poziadavky podla § 3 a prilohy ¢. 2 a § 10 ods. 2 cit. zakona

Podrla § 4 ods. 1 pism. b) zdkona o bezpec¢nosti hraciek vyrobca je povinny pripravit technicku
dokumentdciu podla § 17 cit. zdkona.

Podla § 4 ods. 1 pism. ¢) zdkona o bezpecnosti hraciek vyrobca je povinny vykonat posudenie
zhody alebo zabezpecit posudenie zhody podla § 13 cit. zakona.

Podrla § 4 ods. 1 pism. d) zdkona o bezpec¢nosti hraciek vyrobca je povinny vydat' ES vyhlasenie
o zhode podla § 11 cit. zakona.

Podl'a § 4 ods. 1 pism. d) zdkona o bezpecnosti hraciek vyrobca je povinny zabezpecit, aby bol
k hracke dodany navod na pouzitie a bezpecnostné pokyny v statnom jazyku.

Podla § 4 ods. 1 pism. i) zdkona o bezpecnosti hraciek vyrobca je povinny uviest na hracke
typové cislo, cislo Sarze, sériové cislo, cislo modelu alebo iny udaj, ktory umozni jej
identifikdciu, uviest svoje obchodné meno alebo ochrannu znamku a sidlo, miesto podnikania
alebo adresu, na ktorej je ho mozné zastihnut, ak nie je zhodnd so sidlom alebo miestom
podnikania, ak to rozmer a vlastnosti hracky neumoznuju, pozadované udaje uviest na obale
alebo v navode na pouZitie alebo v bezpecnostnych pokynoch.

Podl'a § 6 ods. 2 pism. a) zdkona o bezpecnosti hraciek dovozca je povinny pred uvedenim
hracky na trh uviest' na hracke svoje obchodné meno alebo ochrannu znamku, sidlo alebo
miesto podnikania alebo adresu, na ktorej je ho mozné zastihnut, ak nie je zhodna so sidlom
alebo miestom podnikania; ak to rozmer a viastnosti hracky neumoznuju, pozadované udaje je
povinny uviest na obale alebo v ndvode na pouzitie alebo v bezpecnostnych pokynoch.

Podl'a § 7 ods. 1 zdkona o bezpec€nosti hraciek distributor nesmie spristupnit hracku na trhu,
ak:

a) nie je na hracke umiestnené oznacenie CE, alebo je na hracke umiestnené nespravne,

b) s hrackou nie je dodany navod na pouzitie, bezpecnostné pokyny a upozornenia v Statnom
Jjazyku,

¢) wrobca nesplnil povinnosti podla § 4 ods. 1 pism. i) a dovozca nesplnil povinnosti podla §
6 ods. 2 pism. a),

d) vie alebo by mal vediet, e hracka nespliia poziadavky podla § 3 a prilohy ¢. 2.

Podl'a § 7 ods. 2 pism. d) zékona o bezpecnosti hraciek distributor je povinny poskytnut na
zaklade odovodnenej Ziadosti organu dohladu a organu dohladu clenskych statov, v ktorych




5 W/0046/07/26

hracku spristupnil na trhu, informdcie a dokumentdciu potrebné na preukdazanie zhody hracky
v Stdtnom jazyku.

Podl'a § 7 ods. 2 pism. e) bod. 1 zakona o bezpecnosti hraciek distributor je povinny urcit na
zZiadost organu dohladu a organu dohladu clenskych Statov, v ktorych hracku spristupnil na
trhu, vyrobcu, splnomocneného zastupcu alebo dovozcu, ktory mu hracku dodal.

Podl'a § 10 ods. 1 zdkona o bezpecnosti hraciek vyrobca je povinny na hracke, na stitku alebo
na spotrebitel'skom obale hracky, a ak to nie je mozné, v navode na pouZzitie jasne viditelnym,
lahko citatelnym a lahko zrozumitelnym sposobom uviest upozornenia podla odsekov 3 az 5,
pricom pred textom upozornenia sa uvedie slovo "Upozornenie" alebo "Upozornenia.
Upozornenia, ktoré maju vplyv na rozhodovanie spotrebitela o kupe hracky, upozornenia podla
odseku 3 a osobitné upozornenia podla vseobecne zdvizného pravneho predpisu, ktory vyda
Ministerstvo hospodarstva Slovenskej republiky (d'alej len "ministerstvo”), je vyrobca povinny
uviest na spotrebitelskom obale alebo inym sposobom tak, aby boli pre spotrebitela viditelné
pred kupou hracky.

Podl'a § 10 ods. 2 zakona o bezpecnosti hraciek stitok a ndavod na pouzitie musia upriamit
pozornost’ dietata alebo dozerajuceho dospelého na poskodenie zdravia, nebezpecenstvo a
riziko spojené s pouzivanim hracky a na sposob, ako sa im vyhnut.

Podl'a § 10 ods. 3 zadkona o bezpecnosti hraCiek ak je to potrebné pre bezpecné pouzivanie
hracky, v upozorneniach na hracke sa uvedu obmedzenia pouzZitia hracky, minimalny alebo
maximalny vek dietata, a ak je to vhodné, opis schopnosti dietata potrebnych na pouzitie
hracky, maximalna alebo minimalna hmotnost dietata a poziadavka na zabezpecenie pouZitia
hracky iba pod dohladom dospelého.

Podl'a § 10 ods. 4 zdkona o bezpecnosti hraciek ak ide o hracky podla prilohy ¢. 3 casti B,
uvedu sa tam uvedené upozornenia. Ak upozornenie odporuje urcenému pouZitiu hracky
vzhladom na jej funkcie, rozmery a charakteristiku, zakazuje sa jeho uvedenie na hracke, na
Stitku alebo na obale hracky, v navode na pouZitie a v bezpecnostnych pokynoch k hracke.

Podl’a § 10 ods. 5 zdkona o bezpecnosti hraciek upozornenia sa uvadzaju v Statnom jazyku.

Podl'a § 11 ods. 1 zdkona o bezpecnosti hraciek ES vyhldsenie o zhode obsahuje: a) typové
cislo, cislo Sarze, sériové cislo, c¢islo modelu alebo iny prvok, ktory umozni identifikaciu hracky,
b) obchodné meno a sidlo alebo miesto podnikania vyrobcu alebo jeho splnomocneného
zastupcu, pravnu formu a identifikacné cislo vyrobcu alebo jeho splnomocneného zastupcu, ak
ide o pravmicku osobu, c) vyhlasenie vyrobcu, s uvedenim obchodného mena a sidla alebo
miesta podnikania, o jeho vylucnej zodpovednosti za vydanie ES vyhldsenia o zhode, d)
identifikaciu hracky prostrednictvom farebného obrazku a opisu hracky vratane rozmerov
umoznujuceho jej vysledovatelnost, e) vyhlasenie, Ze hracka je v sulade s poZiadavkami podla
§ 3,810 ods. 2, prilohy ¢. 2 a podla osobitnych predpisov f) odkaz na pouzité harmonizované
technické normy alebo odkaz na Specifikacie, ktorymi sa preukazuje zhoda, g) identifikaciu
notifikovanej osoby, ktora vykonala ES skusku typu, a udaje o ES certifikate o skuske typu, ak
sa ES skuska typu vykonala a ak ES certifikat o skuske typu bol vydany, h) miesto a datum
vydania ES vyhlasenia o zhode, i) meno a priezvisko, funkciu a podpis vyrobcu alebo
splnomocneného zastupcu, j) dopliiujuce informdcie, ak si potrebné.
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Podla § 11 ods. 2 zdkona o bezpecnosti hraciek sa ES vyhlasenie o zhode pre hracky, ktoré boli
spristupnené na trhu v Slovenskej republike, vyhotovuje v Statnom jazyku alebo sa vyhotovi jeho
uradne overeny preklad do Statneho jazyka a je pravidelne aktualizované.

Podla § 17 ods. 1 zakona o bezpecnosti hraciek technicka dokumentacia obsahuje: a) opis
prostriedkov, ktoré vyrobca pouzil na zabezpecenie zhody hracky s pozZiadavkami podla § 3, §
10 ods. 2 a prilohy ¢. 2, b) podrobny opis navrhu a vyroby hracky vratane zoznamu suciastok
a materialov pouzitych v hracke, ako aj kartu bezpecnostnych udajov o pouZitych chemickych
latkach a chemickych zmesiach vystavenu doddavatelom chemickych latok a chemickych zmest,
¢) analyzu rizik, d) opis pouZitého postupu posudzovania zhody, e) kopiu ES vyhldsenia o zhode,
f) adresu vyrobnych priestorov a skladu vyrobcu, g) protokol z vykonanej skusky a opis
prostriedkov, ktorymi vyrobca zabezpecuje zhodu vyroby s harmonizovanymi technickymi
normami, ak vyrobca pouzil postup podla § 14, h) specifikaciu casti harmonizovanej technickej
normy, ak bola tato norma uplatnena iba ciastocne, i) kopiu ES certifikatu o skuske typu, opis
prostriedkov, ktorymi vyrobca zabezpecuje zhodu vyroby s typom hracky opisanym v ES
certifikate o skuske typu, a kopie dokumentov, ktoré vyrobca predlozil notifikovanej osobe, ak
sa tento postup posudzovania zhody uplatnil, j) dalsie dokumenty potrebné na vykonanie
posudenia zhody.

V zmysle €l. 3 ods. 1 Nariadenia Eurdpskeho parlamentu a Rady ¢. 2019/1020 o dohl'ade nad
trhom a salade vyrobkov a o zmene smernice 2004/42/ES a nariadeni (ES) &. 765/2008 a (EU)
¢. 305/2011 spristupnenim na trhu je kazda dodavka vyrobku na distribuciu, spotrebu alebo
pouzivanie na trhu Unie v ramci obchodnej cinnosti, ¢i uz za poplatok alebo bezplatne.

V zmysle €l. 3 ods. 10 Nariadenia Eurdpskeho parlamentu a Rady ¢. 2019/1020 o dohl'ade nad
trhom a stlade vyrobkov a o zmene smernice 2004/42/ES a nariadeni (ES) ¢. 765/2008 a (EU)
¢. 305/2011 distributorom je kazda fyzicka alebo pravnicka osoba v dodavatelskom retazci
okrem vyrobcu ¢i dovozcu, ktora spristupnuje vyrobok na trhu.

Skutkovy stav (kontrolné zistenia):

Dna 22.04.2026 bol zacaty vykon kontroly vykonanim kontrolného nikupu pod utajenou
totoZnost'ou v zmysle § 5 ods. 12 pism. 1) v spojeni s ust. § 4 ods. 3 a § 5a zakona ¢. 128/2002
Z. z. o $tatnej kontrole vnutorného trhu vo veciach ochrany spotrebitel'a a 0 zmene a doplneni
niektorych zdkonov v zneni neskorSich predpisov v postaveni spotrebitelov inSpektormi SOI
v prevadzkarni Gcastnika konania: TEXTIL, OBUV (textil, obuv, doméce potreby, hracky,
bizutéria, bytovy textil a in¢), MUDr. Alexandra 166/19, 060 01 Kezmarok, zamerany na
dodrziavanie povinnosti distribitora, vyplyvajucich z platnych pravnych predpisov pri
spristupfiovani vyrobkov na trhu a pri poskytovani sluzieb a splnenie poziadaviek na vyrobky
z oblasti ochrany spotrebitel’a, najmd zdkona ¢. 78/2012 Z. z. o bezpecnosti hraciek a o zmene
a doplneni zédkona ¢. 128/2002 Z. z. o $tatnej kontrole vnitorného trhu vo veciach ochrany
spotrebitel'a a 0 zmene a doplneni niektorych zakonovv zneni neskorSich predpisov, Smernice
Eurdpskeho parlamentu a Rady 2009/48/ES o bezpecnosti hraiek, Vyhlasky Ministerstva
hospodarstva Slovenskej republiky ¢. 225/2013 Z. z., ktorou sa vykondvaji niektoré
ustanovenia zakona €. 78/2012 Z. z. o bezpecnosti hrafiek a o zmene a doplneni zdkona ¢.
128/2002 Z. z. o §tatnej kontrole vnutorného trhu vo veciach ochrany spotrebitel'a a o zmene a
doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorSich predpisov v suvislosti s presetrenim vyskytu
nebezpecnych vyrobkov notifikovanych v systétme SAFETY GATE na rychlu vymenu
informacii o nebezpecnych nepotravinarskych vyrobkov. Z kontroly bol vyhotoveny inSpekény
zaznam prerokovany a odovzdany za pritomnosti opravnenej osoby (Y.Y.) v totoZny dei.
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Z obsahu inSpekéného zaznamu zo dina 22.04.2026 vyplyva, ze inSpektormi SOI bol
uskutocneny v postaveni spotrebitel'ov pod utajenou totoznost'ou v zmysle § 5 ods. 12 pism. 1)
v spojeni s ust. § 5aa § 4 ods. 3 zdkona ¢. 128/2002 Z. z. o Statnej kontrole vnutorného trhu vo
veciach ochrany spotrebitela a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich
predpisov (d’alej v texte len ,,zdkon ¢. 128/2002 Z. z.*) v prevadzkarni UcCastnika konania:
TEXTIL, OBUYV (textil, obuv, domace potreby, hracky, bizutéria, bytovy textil a iné¢), MUDr.
Alexandra 166/19, 060 01 Kezmarok kontrolny nakup, ktory pozostdval z nakupu 1 druhu
vyrobku: Detska hracka — telefon obchodnd znacka: DA HUA TOYS®, typ/cislo modelu:
NO.009-14 a 8,00 €, uctovany v celkovej hodnote (po zaokrahleni) 8,00 €, coho dokazom je
vydané potvrdenie o uhrade ceny =z Elektronickej registratnej pokladnice (ERP) ¢.
00001761/00000008 zo dna 22.04.2026 10:39:05. Nasledne po preukazani sa sluzobnymi
preukazmi bol kontrolny nékup stornovany a predmetné vyrobky boli vratené pritomne;j
opravnenej osobe, ktora bola obozndmena so zaciatkom a predmetom kontroly.

Stcasne v ponuke na predaj bol stotoZzneny dalsi 1 druh urceného vyrobku z totoZnej
sortimentnej skupiny vyrobkov (hracky): Detskd hracka — plastovy svetliaci mec, obchodna
znacka: Best all® , typ c¢islo modelu: NO:927724, ciarovy kod: 8581939277241 (4ks v zelenom
a 10 ks v modrom prevedeni) a 4,50 €.

Inkriminované vyrobky (hracky) su ur¢enym vyrobkom, pricom v zmysle § 2 pism. a) zdkona
o bezpecnosti hraciek sa hrackou rozumie vyrobok navrhnuty alebo urceny, vylucne alebo
¢iastoc¢ne, na hranie diet'at’a do veku 14 rokov v nadvédznosti na smernicu EPaR 2009/48/ES z
18. juna 2009 o bezpecnosti hraciek.

V zmysle zdkona o bezpecnosti hraciek musia hracky byt’ viditel'ne, ¢itate'ne a nezmazatelne

oznacené minimalne tymito idajmi:

- obchodnym menom alebo ochrannou zndmkou vyrobcu a sidlom, miestom podnikania
alebo adresou, na ktorej je ho mozné zastihntt’, ak nie je zhodné so sidlom alebo miestom
podnikania,

- obchodnym menom alebo ochrannou znamkou dovozcu a sidlom, miestom podnikania
alebo adresou, na ktorej je ho mozné zastihntt’, ak nie je zhodné so sidlom alebo miestom
podnikania,

- typovym Cislom, ¢islom SarZe, sériovym ¢islom, ¢islom modelu alebo inym tudajom, ktory
umozni jej identifikéciu,

- oznacenim CE v spravnom tvare,

- bezpetnostnymi upozorneniami a navodom na pouzitie v Statnom jazyku.

Vykonanou kontrolou bolo zistené, ze vyrobok: Detska hracka — telefon obchodna znacka:
DA HUA TOYS®, typ/cislo modelu: NO.009-14 a 8,00 € nebol oznaceny sidlom alebo miestom
podnikania vyrobcu alebo adresou, na ktorej je ho mozné zastihnut’, ak nie je zhodna so sidlom
alebo miestom podnikania obchodnym menom alebo ochrannou znamkou dovozcu, sidlom
alebo miestom podnikania dovozcu alebo adresou, na ktorej je ho mozné zastihnut’, ak nie je
zhodna so sidlom alebo miestom podnikania hoci rozmer a tvar vyrobku to umoznovali, ¢im
doslo k porusSeniu § 7 ods. 1 pism. c) zdkona o bezpecnosti hraciek.

Z obsahu inSpekéného zdznamu zo dna 22.04.2026 stcasne vyplyva, Ze inSpektormi SOI bola
zistend vo vysSej uvedenej prevadzkarni: ponuka moznych nebezpecnych vyrobkov
notifikovanych v syst¢tme SAFETY GATE na rychlu vymenu informécii o nebezpecnych
nepotravinarskych vyrobkov pod ¢islom upozornenia: SR/03709/25 — v kategérii Hracky,
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uvedeny v sprave za 43. tyzden 2025 zo dna 24.10.2025 apod dcislom upozornenia:
A12/00853/24 — v kategorii Hracky, uvedeny v sprave za 14. tyzden 2024, defi zverejnenia
05.04.2024.

Identifika¢né tidaje notifikovaného nebezpecného vyrobku - Detska hracka — plastovy svetliaci
mec, obchodnd znacka: Best all®, typ cislo modelu: NO:927724, ciarovy kod: 8581939277241
(4ks v zelenom a 10 ks v modrom prevedeni) a 4,50 € pod Cislom: SR/03709/25 uvedené v
syst¢tme SAFETY GATE na rychlu vymenu informécii o nebezpecnych nepotravinarskych
vyrobkov:

Vyrobok: Hra¢karsky mec,

Druh: Spotrebitel’ské,

Kategoria: Hracky,

Typ/Cislo modelu: 927724,

Nazov: Plastic light sword,

Znacka: Best all®,

Oznamujuca krajina: Slovensko,

Krajina povodu: Cinska Pudova republika,

Ciarovy kod: 8581939277241,

Opis: obalu: prehladné plastové vrecko a lepenkovy Stitok,

Opis vyrobku: Plastovy svetelny me¢ pohanany batériou, predavany v réznych farbach,
hracka pracuje s tromi batériami AAA,

Druh rizika: chemické riziko,

Opis rizika: Priestor pre batériu sa da 'ahko otvorit’ bez pouzitia akéhokol’'vek naradia
a batérie vo vnitri si Pahko pristupné. Diet’a ich moéZe vlozit’ do 1st a prehltnut’, ¢o by
mohlo sposobit’ poSkodenie gastrointestindlneho traktu diet'at’a,

Pravne predpisy (na turovni EU) aeurdpske normy, podla ktorych sa vyrobok skusal
a nevyhovel: Vyrobok nespiiia poZiadavky smernice o bezpe¢nosti hraciek ani eurépskej
normy EN 62115,

Opatrenia nariadené verejnymi organmi (distributor): upozornenie spotrebitel’ov na rizika a
stiahnutie vyrobku od koncového pouzivatel’a (z trhu), distribitor,

Notifikécia predmetného vyrobku tvori prilohu €. 3 in§pekéného zdznamu zo dita 22.04.2026.

Identifikacné udaje zakupeného vyrobku uvedené priamo na vyrobku a obale:

Vyrobok: Hrackarsky mec¢,

Druh: Spotrebitel’ské,

Kategoria: Hracky,

Typ/Cislo modelu: NO. 927724 — totozny udaj ako v systéme Safety Gate pod &islom
upozornenia SR/03709/25,

Nézov: SVIET.PALICA,

Znacka: Best all® — totozny udaj ako v systéme Safety Gate pod ¢islom upozornenia
SR/03709/25

Krajina povodu: Cinska Pudova republika — totozny tdaj ako v systéme Safety Gate pod
¢islom upozornenia SR/03709/25,

Ciarovy kod: 8581939277241 — totozny udaj ako v systéme Safety Gate pod &islom
upozornenia SR/03709/25,

Opis obalu: prehPadné plastové vrecko a lepenkovy Stitok — totozny udaj ako v systéme
Safety Gate pod ¢islom upozornenia SR/03709/25,

Opis vyrobku: Plastova telefonna hracka —totozny udaj ako v systéme Safety Gate pod ¢islom
upozornenia SR/03709/25,
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Iné udaje - na palierovom S§titku prilepenom na vyrobku boli uvedené aj tieto udaje: oznacenie
CE, piktogram: nevhodné pre deti do 3 rokov, idaje o vyrobcovi: Yiwi international trade
city 668 a udaje o dovozcovi: all eshop s.r.o., Stara Vajnorska 11, Bratislava, upozornenia
a bezpec¢nostné pokyny na vymenu a pouZzivanie batérii v slovenskom jazyku.“

Na zaklade vizualnej kontroly a kontroly identifikacnych idajov ako je najma znacka, typ/¢islo
modelu, ¢iarovy kéd bolo spolahlivo konstatované, ze vyrobok - Detska hracka — plastovy
svetliaci mec, obchodna znacka: Best all® , typ cislo modelu: NO:927724, ciarovy kod:
8581939277241 (4ks v zelenom a 10 ks v modrom prevedeni) a 4,50 €, ktory sa nachadzal
v ponuke ucastnika konania je totozny s nebezpecnym vyrobkom notifikovanym v systéme na
rychlu vymenu informacii o nebezpecnych nepotravinovych vyrobkov SAFETY GATE v
tyzdennej sprave 43-2025 zo dia 24.10.2025  https://ec.europa.eu/safety-gate-
alerts/screen/webReport/alertDetail/10096285?lang=sk pod c¢islom notifikacie SR/03709/25
a to z dovodu, ze uvedena hracka predstavovala chemické riziko, pretoZe priestor pre batériu sa
dal l'ahko otvorit’ bez pouzitia akéhokol'vek naradia a batérie vo vnutri boli I'ahko pristupné,
pricom dieta si ich mohlo vlozit" do ust a prehltnit’ ich, ¢o mohlo spdsobit’ poskodenie
gastrointestindlneho traktu diet'at’a a teda vyrobok nespinal poZiadavky smernice o bezpe&nosti
hradiek a prislusnej eurdpskej normy EN 62115:2020 Elektrické hracky — bezpeénost’
a predstavovala zavazné riziko ohrozenia zdravia a bezpecnosti spotrebitel'ov, ¢im ucastnik
konania naplnil skutkovu podstatu spravneho deliktu v zmysle ust. § 7 ods. 1 pism. d) zdkona
o bezpecnosti hraciek.

Identifika¢né tidaje notifikovaného nebezpecného vyrobku - Detska hracka — telefon obchodnd
znacka: DA HUA TOYS®, typ/cislo modelu: NO.009-14 a 8,00 € pod Cislom: A12/00853/24
uvedené v systéme SAFETY GATE na rychlu vymenu informacii o nebezpecnych
nepotravinarskych vyrobkov:

Vyrobok: Plastova hracka,

Druh: Spotrebitel’ské,

Kategoria: Hracky,

Typ/Cislo modelu: 009-14,

Nazov: Telephone,

Oznamujuca krajina: Litva,

Krajina povodu: Cinska Pudova republika,

Cislo Sarze: AA249,

Ciarovy kod: 6910210602496,

Opis: obalu: Karténova krabica

Opis vyrobku: hrackarsky telefén s bielym, ruZovym okruhlym podkladom a pripojenym
kablom, plastovym telefonom s biabkou pripevnenou k nemu. Kovové upeviovacie diely
(skrutky) a batériova skrinka,

Druh rizika: Riziko zadusenia vdychnutim malych ¢asti,

Opis rizika: Hra¢ka ma malé ¢asti (hlava babiky, ruky), ktoré sa daji ’ahko oddelit’. Diet’a
ich moze vlozit’ do ust a udusit’ sa,

Pravne predpisy (na urovni EU) aeurépske normy, podla ktorych sa vyrobok skusal
a nevyhovel: Vyrobok nespiiia poZiadavky smernice o bezpenosti hradiek ani eurépskej
normy EN 71-1,

Opatrenia nariadené verejnymi organmi (distributor): stiahnutie vyrobku od koncového
pouzivatel’a (z trhu), maloobchodny predajca,

Datum nadobudnutia u¢innosti: 05.04.2025

Notifikacia predmetného vyrobku tvori prilohu €. 1 in§pekéného zdznamu zo dita 22.04.2026.
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Identifika¢né udaje zaktipeného vyrobku uvedené priamo na vyrobku a obale:

Vyrobok: hrackarsky telefon,

Druh: Spotrebitel’ské,

Kategoria: Hracky,

Typ/Cislo modelu: NO.009-14 — totozny udaj ako v systéme Safety Gate pod cislom
upozornenia A12/00853/24,

Nazov: Telephone — totozny udaj ako v systéme Safety Gate pod c¢islom upozornenia
A12/00853/24.,

Znacka: DA HUA TOYS®,

Krajina povodu: Cinska Pudova republika — totozny udaj ako v systéme Safety Gate pod
¢islom upozornenia A12/00853/24,

Ciarovy kod: 6910138204277,

Opis obalu: karténova krabica (Skatul’a)

Opis vyrobku: hrackarsky telefon s bielym, ruzovym okriuhlym podkladom a pripojenym
kablom, plastovym telefénom s babkou pripevnenou k nemu. Kovové upeviiovacie diely
(skrutky) a batériova skrinka_— totoZzny tdaj ako v systéme Safety Gate pod c&islom
upozornenia A12/00853/24,

Iné tdaje - na palierovom S§titku prilepenom na vyrobku boli uvedené aj tieto tidaje: oznacenie
CE, udaje o distributorovi: KING TOY’S, BP. 1087 Kobanyai tut. 29, bezpe¢nostné
pokyny v mad’arskom a slovenskom jazyku v zneni: ,,Neodporuca sa detom do 3 rokov,
pretoZze malé Casti sa mézu dostat’ do ust a nosa diet'at’a a spésobit’ nebezpecenstvo
zadusenia“, pisomné informacie v mad’arskom a slovenskom jazyku v zneni: Neobsahuje
zdraviu S§kodlivé latky. Kvalita produktu je v stilade s normou CE, EN 71 a nivodom na
pouZzitie batérie v mad’arskom a slovenskom jazyku v zneni: ,,VloZte batérie so spravnou
polaritou.*

Na zaklade vizualnej kontroly a kontroly identifikacnych udajov ako je nazov, typ/Cislo
modelu, bolo spol'ahlivo konStatované, Ze vyrobok - Detskd hracka — telefon obchodna znacka:
DA HUA TOYS®, typ/cislo modelu: NO.009-14 a 8,00 €, ktory sa nachadzal v ponuke u¢astnika
konania je totoZny s nebezpeCnym vyrobkom notifikovanym v systéme na rychlu vymenu
informacii o nebezpecnych nepotravinovych vyrobkov SAFETY GATE v tyzdennej sprave
14-2024 zverejneny dia 05.04.2024 https://ec.europa.eu/safety-gate-
alerts/screen/webReport/alertDetail/10012500?1ang=sk pod ¢islom notifikacie A12/00853/24
z dovodu, Ze uvedend hracka predstavovala riziko zadusenia sa vdychnutim malych Casti,
pretoze malé Casti hracky sa dali 'ahko oddelit’ (hlava babiky, ruky), v dosledku toho diet’a si
ich mohlo davat’ do ust a zadusit’ sa a teda vyrobok nespliial poziadavky smernice o bezpe¢nosti
hragiek a prislusnej europskej normy EN 71-1:2019 + A1:2019 Bezpecnost’ hraciek, Cast’ 1:
Mechanické a fyzikalne vlastnosti a predstavovala zavazné riziko ohrozenia zdravia
a bezpecnosti spotrebitel'ov, ¢im ucastnik konania naplnil skutkovi podstatu spravneho deliktu
v zmysle ust. § 7 ods. 1 pism. d) zdkona o bezpecnosti hraciek.

Spravny orgén na margo uvedeného poznamenava, Ze systém na rychlu vymenu informacii
o nebezpecnych nepotravinovych vyrobkoch (tzv. systém Safety Gate) je urCeny na rychlu
vymenu informécii medzi Clenskymi S$tadtmi Europskej Unie, S$taitmi Eurdpskeho
hospodarskeho priestoru — Islandom, LichtenStajnskom a Norskom — a Eurdpskou komisiou o
opatreniach a krokoch prijatych v stvislosti s vyrobkami, ktoré predstavuju vazne riziko pre
zdravie a bezpecnost’ spotrebitel'ov. Pomaha predchadzat’ vyskytu a obmedzeniu distribucie
nebezpecnych nepotravinovych vyrobkov na trhu Eurdpskej unie s cielom chranit’ zdravie a
bezpecnost’ spotrebitela. Je zaroven prostriedkom na monitorovanie u¢innosti a konzistentnosti
¢innosti v oblasti dohl'adu nad trhom a presadzovania prava v ¢lenskych Statoch.
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Do systému Safety Gate sa povinne hlasia vSetky nebezpecné vyrobky, ktoré predstavuju
zavazné riziko pre zdravie a bezpecnost’ okrem:

- potravin a krmiv (informacny systém RASFF),

- liekov, zdravotnickych pomoécok , zdravotnickych zariadeni a pristrojov.

Legislativnym zékladom Europskej tinie pre systém Safety Gate je Nariadenia Eurdpskeho
parlamentu a Rady (EU) &. 2023/988 o vieobecnej bezpeénosti vyrobkov, ktorym sa meni
nariadenie Eurdpskeho parlamentu a Rady (EU) ¢&.1025/2012 asmernica Eurépskeho
parlamentu aRady (EU)2020/1828 azrufuje smernica Eurdpskeho parlamentu
a Rady 2001/95/ES  a smernica Rady 87/357/EHS, pricom podrobnosti o systéme
upravuje vykonavacie rozhodnutie Komisie (EU).

Systém Safety Gate zahrna tri prvky:

l.systtm na rychlu vymenu informdcii o nebezpecnych nepotravinovych vyrobkoch,
prostrednictvom ktorého si vnutrostatne organy a Komisia mézu vymienat’ informdcie o
takychto vyrobkoch (systém rychleho varovania Safety Gate);

2.webovy portal, ktory sluzi na poskytovanie informdcii verejnosti a umoznuje verejnosti
podavat’ staznosti (portal Safety Gate);

3.webovy portal, ktory umozni podnikom plnit’ si svoju povinnost’ informovat organy a
spotrebitel'ov o nebezpecnych vyrobkoch a nehodach (Safety Business Gateway).

V sti¢asnosti sa informacie zaslané vnutroStatnymi organmi denne uverejiiuji na stranke Safety
Gate. Podnikatel'om na ucel nahlasovania nebezpecnych vyrobkov je dostupny nastroj Product
Safety Business Alert Gateway.

O vyskyte nebezpecnych spotrebitel'skych nepotravinovych vyrobkoch na trhu SR sa moze
spotrebitel’ dozvediet’ na webovom sidle:

www.soi.sk- vac¢Sina nepotravinovych spotrebitel’'skych vyrobkov,

www.uvzsr.sk - kozmetické vyrobky,

www.svps.sk - zakdzané pridavné latky, limity na zloZky a emisie tabakovych vyrobkov.

Systém Safety Gate teda umoziiuje rychle Sirenie informacii o opatreniach prijatych v stivislosti
s nebezpecnymi nepotravinovymi vyrobkami medzi vnitrostatnymi organmi zodpovednymi za
bezpecnost’ vyrobkov v krajinach jednotného trhu.

VnutroStatne organy zasielaju kazdy deil upozornenia do systému Safety Gate. Kazdé
upozornenie obsahuje informécie o druhu nebezpecného vyrobku, opis s nim spojenc¢ho rizika,
ako aj opatrenia, ktoré hospodarsky subjekt prijal alebo ktoré mu boli nariadené prisluSnym
organom. Kazdym upozornenim sa nésledne zaoberaji d’alSie organy, ktoré prijimaja vlastné
opatrenia, ak sa produkt nachadza na ich domacich trhoch.

Dalsie krajiny majii povinnost’ sledovat’ a zdiel'at tieto informacie prostrednictvom systému
Safety Gate, ak sa rovnaky produkt vyskytuje na ich domacich trhoch.

Spravny organ povaZzuje za vhodné uviest’, Ze je vSeobecne zndmou skuto¢nostou to, Ze SOI
ako organ dohl'adu, ktor4 je podl'a ustanovenia § 1 ods. 1 pism. €) zdkona o bezpecnosti hraciek
organom dohl'adu nad dodrziavanim ustanoveni predmetného zakona, dlhodobo a pravidelne
poskytuje na svojej internetovej stranke informacie o nebezpecnych vyrobkoch, vratane
hraciek, na zdklade legitimne vykonanych skusok, ktorych vysledkom su protokoly o skuSkach
objektivne potvrdzujicich nebezpecenstvo skisan¢ho vyrobku, akymi st napr. hracky a pod. a
taktiez zverejiiuje na svojej internetovej stranke informécie o nebezpecnych vyrobkoch, na
zéklade notifikacii narodnych organov trhového dozoru inych &lenskych §tatov EU. Na
webovej stranke SOI v &asti Nebezpeéné vyrobky/Jednotny trh EU — systém SAFETY GATE


https://ec.europa.eu/safety-gate-alerts/screen/webReport#recentAlerts
https://ec.europa.eu/safety-gate-alerts/screen/webReport#recentAlerts
https://webgate.ec.europa.eu/gpsd/screen/public/home
https://webgate.ec.europa.eu/gpsd/screen/public/home
http://www.soi.sk/
http://www.uvzsr.sk/
http://www.svps.sk/
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je pre spotrebitelov a hospodarske subjekty dostupna informdacia, ze upozornenia na
nebezpetné vyrobky nespiiiajice poziadavky na bezpeénost nahlasené &lenskymi §tatmi
prostrednictvom systému SAFETY GATE st zverejnené na webovej lokalite Safety Gate, kam
budu presmerovani prostrednictvom webového odkazu. Tieto informéacie poskytuje SOI nielen
spotrebitelom, ale aj podnikatelom v snahe zjednodusit’ tak informovanie verejnosti o
nebezpeénych vyrobkoch/ resp. vyrobkov nespinajucich poziadavky na bezpe&nost' nielen na
narodnom trhu SR, ale aj na vnitornom trhu EU. Ugastnik konania teda mal objektivnu
moznost’ zistit’ tuto verejne dostupnu informaciu o nespiiajucich poziadavkach na bezpeénost
predmetnych vyrobkov (hraciek) a takym spdsobom aj postupovat’. Preto je nepochybné, ze
ucastnik konania mal vediet, Ze sledovanie tychto skutoc¢nosti suvisi s jeho podnikatel'skymi
aktivitami (predmetom podnikania) a nevedomost’ o tejto informdacii ho nezbavuje
zodpovednosti za porusenie § 7 ods. 1 pism. d) zdkona o bezpecnosti hraciek. V ramci nej by
si mal preverit’, asponl na zaklade verejne dostupnych zdrojov, ku ktorym patri aj webové sidlo
SOI, ¢i dodavané vyrobky, resp. uz spristupnené vyrobky v ponuke na predaj nepredstavuju
riziko pre potencidlnych kupujacich, resp. buducich pouzivatel'ov.

Spravny organ zastiva nazor, ze pre splnenie povinnosti predavat len vyrobky, spliiajice
poziadavky pre bezpecnost’, je potrebnd aj aktivna ¢innost’ podnikatel'ského subjektu a nie len
pasivne oc¢akavanie poskytnutia informécii. Spravny organ vyzdvihuje skutocnost, Ze ucastnik
konania mal v ponuke pre spotrebitel’a vyrobky, ktoré predstavovali riziko ohrozenia zdravia,
¢o je zavazny nedostatok.

Utastnik konania je povinny pri svojej podnikatel'skej Ginnosti konat s odbornou
starostlivostou. Spravny orgédn ma teda za to, Ze pokial’ by ucastnik konania vynaloZil asponl
minimalnu mieru odbornej starostlivosti, k porusSeniu zakazu a povinnosti z jeho strany by
nedoslo.

Zarovei z podkladov pre vydanie rozhodnutia vyplyva, Ze ucastnik konania nepredlozil organu
dohl'adu na zaklade pisomnej Ziadosti (vyzvy uloZenej v inSpekénom zizname zo dia
22.04.2026 do 29.04.2026 sprievodni dokumentaciu v tatnom jazyku — EU vyhlasenie
o zhode (podstatné informacie o preukazani splnenia zakladnych poziadaviek) ako ani Cast’
technickej dokumentacie - protokoly o skuSkach, na zaklade ktorych bolo vydané ES
vyhléasenie o zhode na 1 druh hracky: Detskd hracka — plastovy svetliaci mec, obchodna
znacka: Best all® , typ cislo modelu: NO:927724, ciarovy kod: 8581939277241 (4ks v zelenom
a 10 ks v modrom prevedeni) a 4,50 €, nachadzajicu sa v Case kontroly dia 22.04.2026 v
ponuke na predaj v prevadzkarni: TEXTIL, OBUV (textil, obuv, domace potreby, hracky,
bizutéria, bytovy textil a in¢), MUDr. Alexandra 166/19, 060 01 Kezmarok, nakol'ko na
predlozené ES vyhlasenie ozhode - EC DECLARATION OF CONFORMITY/EC
VYHLASENIE O ZHODE vydané vyrobcom: LONG XIN TOYS FACTORY, CHENGHAI
District Shantou city GuangDong Province China pre vyrobok: Svetelny me¢ ¢. 927724 zo dia
01.04.2023, ktorym vyrobca prehlasuje, Zze vyrobok spiiia technické poziadavky noriem:
EN71-1: 2014+A1:2018, EN71-2:2020, E71-3:2019+A1:2021 aje v stlade so Smernicou
2009/48/ES o bezpecnosti hraciek nebolo mozné prihliadnut’ a to z dovodu, ze vyrobok -
Detska hracka — plastovy svetliaci mec, obchodnd znacka: Best all® , typ cislo modelu:
NO:927724, ciarovy kod: 8581939277241 (4ks v zelenom a 10 ks v modrom prevedeni) bol
oznadeny inym vyrobcom: Yiwi internacional trade city 668 a siiéasne nespliiialo naleZitosti
v zmysle § 11 ods. 1 pism. e) zakona o bezpecnosti hradiek z dovodu absencie vyhlasenia, Ze
hracka je v sulade s § 3, § 10 ods. 2 a prilohy ¢. 2 zédkona o bezpecnosti hraciek a preto nan
nebolo moZzné prihliadnut’ ako na ES vyhlasenie o zhode (podstatné informacie o preukazani
splnenia zakladnych poziadaviek) a G€astnik konania nepredlozil vobec ani Cast’ technickej
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dokumentécie - protokoly o skuskach, na zéklade ktorych bolo vydané ES vyhlasenie o zhode
k vyssie uvedenému vyrobku (hracke), ¢im naplnil skutkovli podstatu spravneho deliktu v
zmysle ust. § 7 ods. 2 pism. d) zdkona o bezpecnosti hraciek.

Cast’ technickej dokumentécie akymi si Protokoly o skiiskach preukazuje posiidenie zhody
vyrobku so zadkladnymi  poziadavkami a poziadavkami ustanovenych zakonom alebo
technickym predpisom z oblasti posudzovania zhody.

Vyhlasenie o zhode preukazuje splnenie vSetkych zdkladnych poZziadaviek a poziadaviek
ustanovenych zdkonom alebo harmonizaénym technickym predpisom z oblasti posudzovania
zhody. Vydanim vyhldsenia o zhode vyrobca zodpovedd za zhodu urcené¢ho vyrobku so
zékladnymi poziadavkami a poziadavkami ustanovenymi zakonom o bezpecnosti hraciek alebo
technickym predpisom z oblasti posudzovania zhody. Minimalny rozsah vyhlasenia o zhode je
ustanoveny bud’ v Prilohe ¢. 3 Nariadenia Eurdpskeho parlamentu a Rady ¢. 768/2008/ES zo
dna 9. Jula 2008 o spolo¢nom rdmci na uvadzanie vyrobkov na trh a o zruSeni rozhodnutia
93/465/EHS (U. v. EU L 218. 13. 8. 2008) alebo technickym predpisom z oblasti posudzovania
zhody v tomto pripade vySSie uvedeny zakon o bezpecnosti hraciek. Vyhlasenie o zhode musi
obsahovat’ naleZitosti uvedené v postupoch posudzovania zhody ustanovenych technickym
predpisom z oblasti posudzovania zhody a je pravidelne aktualizované. Hospodarsky subjekt je
povinny spristupnit’ vyhlasenie o zhode spolu s ur€enym vyrobkom, ak to vyZaduje technicky
predpis z oblasti posudzovania zhody.

Podla § 4 ods. 1 pism. a, b, ¢) zdkona o bezpec¢nosti hraciek je vyrobca povinny pripravit
technicku dokumentaciu podla § 17, vykonat posudenie zhody alebo zabezpecit posudenie
zhody podla § 13, vydat' ES vyhlasenie o zhode podla § 11 cit. zdkona.

V zmysle § 9 ods. 1, 2, 3 zdkona o bezpeénosti hraciek ak hracka splita poziadavky ustanovené
tymto zakonom, a) moze byt uvedenda na trh, b) nesmie byt branené jej spristupneniu na trhu.
Ak hracka spliia poziadavky harmonizovanej technickej normy, povazuje sa za hracku, ktord
splita poziadavky podla § 3, § 10 ods. 2 a prilohy ¢. 2.

Pred uvedenim hracky na trh preukdze vyrobca splnenie poziadaviek podla § 3 a prilohy ¢. 2
posudenim zhody podla § 13.

V zmysle § 13 ods. 1, 2, 3 zdkona o bezpecnosti hraciek vyrobca je povinny pred uvedenim
hracky na trh vykonat posudenie zhody podla odseku 2 alebo 3.

Ak hracka bola vyrobena v sulade s poziadavkami harmonizovanej technickej normy, ktord sa
vztahuje na pozZiadavky podla § 3 a prilohy ¢. 2, vyrobca je povinny vykonat vautornu kontrolu
vyroby podla § 14.

Vyrobca je povinny zabezpecit vykonanie ES skusky typu podla § 16 notifikovanou osobou a
vykonat' postup posudzovania zhody s typom zaloZenej na vnutornej kontrole vyroby podla §
15, ak

a) neexistuje harmonizovand technicka norma vztahujiuca sa na poziadavky podla § 3 a prilohy
¢ 2,

b) harmonizovana technicka norma nebola pouZita vobec alebo bola pouzita len ciastocne,

¢) harmonizovana technicka norma bola vyhlasena s obmedzenim, alebo

d) sa domnieva, Ze vlastnosti, navrh, konstrukcia alebo ucel hracky si vyzaduju overenie
notifikovanou osobou.

V zmysle § 14 ods. 1, 2 zdkona o bezpecnosti hraCiek vyrobca je povinny prijat’ vsetky
opatrenia potrebné na to, aby sa vyrobnym procesom a jeho monitorovanim zabezpecila zhoda
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vyrabanych hraciek s technickou dokumentdciou a s poziadavkami ustanovenymi tymto
zakonom.

Vyrobca je povinny podla § 12 umiestnit oznacenie CE na hracku a vydat pre typ hracky ES
vyhlasenie o zhode.

V zmysle § 15 ods. 1, 2, 3, 4 zakona o bezpecnosti hraCiek zhoda s typom zalozZend na vnutornej
kontrole vyroby je postupom posudzovania zhody, pri ktorom vyrobca zarucuje a vyhlasuje, ze
hracka je v zhode s typom opisanym v ES certifikdte o skuske typu a splita poziadavky podla §
3 a prilohy ¢. 2.

Vyrobca je povinny prijat vSetky opatrenia potrebné na to, aby sa vyrobnym procesom a jeho
monitorovanim zabezpecila zhoda vyrabanych hraciek so schvalenym typom opisanym v ES
certifikate o skuske typu a s poziadavkami podla § 3 a prilohy ¢. 2.

Vyrobca umiestni podla § 12 oznacenie CE na hracku, ktord je v zhode s typom opisanym v ES
certifikdte o skuske typu a splita poziadavky podla § 3 a prilohy ¢é. 2.

Vyrobca vyda pre typ hracky ES vyhlasenie o zhode.

V zmysle § 16 ods. 1, 2, 3, 4, 5, 6, 7, 8, 9 zdkona o bezpec¢nosti hraciek ES skuskou typu sa
rozumie cast postupu posudzovania zhody, pri ktorom notifikovana osoba skuma navrh hracky
a overuje a potvrdzuje, Ze navrh hracky splia poziadavky podla § 3 a prilohy ¢. 2.

ES skusku typu mozZno vykonat posudenim primeranosti navrhu hracky a jej technického
riesenia prostrednictvom preskumania technickej dokumentdcie a skusanim jednej alebo
viacerych rozhodujucich casti reprezentativnej vzorky hracky, ktoru vyrobca planuje vyrabat.

Ziadost o ES skisku typu poddava vyrobca len jednej notifikovanej osobe podla viastnej volby.
Ziadost o ES skusku typu obsahuje opis hracky, adresu miesta vyroby hracky a naleZitosti podla
osobitného predpisu.

Notifikovana osoba pri ES skuske typu postupuje podla osobitného predpisu.

Notifikovana osoba sa o mieste vykonania vhodného preskumania alebo skusky podla odseku
4 pism. c) a d) dohodne s vyrobcom. Ak je to potrebné na vykonanie posudzovania zhody, moze
notifikovand osoba pozadovat dalsie vzorky hraciek.

Technicka dokumentacia a koreSpondencia, ktora suvisi s postupmi ES skusky typu, sa
vypracuje v Statnom jazyku alebo v jazyku, ktory je pre notifikovani osobu zrozumitelny.
Notifikovana osoba po vykonani ES skusky typu posudi analyzu rizik, a ak je to potrebné, tuto
analyzu rizik posudi v spolupraci s vyrobcom.

Notifikovana osoba vypracuje hodnotiacu spravu, ktord zaznamenda cinnosti vykonané podla
odseku 4 a ich vysledky. Notifikovand osoba méze so suhlasom vyrobcu v plnom rozsahu alebo
ciastocne spristupnit obsah tejto spravy.

Ak typ hracky splia poziadavky podla § 3 a prilohy ¢. 2, notifikovand osoba vyda vyrobcovi ES
certifikat o skuske typu. ES certifikat o skuske typu a jeho prilohy obsahuji prislusné
informadcie, ktoré umoznuju hodnotenie zhody vyrobenych hraciek so skusanym typom a
kontrolu pocas prevadzky. Okrem toho ES certifikat o skuske typu obsahuje

a) obchodné meno a sidlo alebo miesto podnikania vyrobcu,

b) vysledky preskumania,

¢) podmienky jeho platnosti, ak existuju,

d) potrebné udaje na urcenie schvaleného typu,

e) odkaz na tento zakon,

f) farebny obrdzok a presny opis hracky vratane rozmerov a
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g) zoznam vvkonanych skusok spolu s prislusnym protokolom o skuske.

V zmysle ust. § 6 ods. 1 pism. h) zdkona o bezpec¢nosti hrac¢iek je dovozca povinny uchovavat
kopiu ES vyhldsenia o zhode desat’ rokov od uvedenia hracky na trh a na ziadost' organu
dohladu spristupnit’ technicki dokumentaciu k hracke apreto v danom pripade ak
nedisponoval potrebnymi dokladmi preukazujicim zhodu predmetnych hraciek bolo
povinnost’ou ucastnika konania oslovit’ dovozcu predmetnych hraciek za i¢elom poskytnutia
pozadovanych dokladov atrvat’ na predlozeni takychto dokladov, nakolko nasledne sa
ucastnik dostava do situacie, kedy ddjde k nesplneniu jeho povinnosti predlozit organu
dohl'adu dokumenty potrebné na preukazanie zhody hraciek s prislusSnymi pravnymi predpismi
na useku bezpecnosti hraciek.

V zmysle kapitoly IV POSUDZOVANIE ZHODY (¢lanok 18 - 21) smernice o bezpecnosti
hraciek pred uvedenim hracky na trh vyrobcovia uskutocnia analyzu chemickych, fyzikalnych,
mechanickych a elektrickych rizik, rizik tykajucich sa horlavosti, hygieny a radioaktivity, ktoré
hracka moézZe predstavovat, a posudenie potencidalneho vystavenia tymto rizikam.

Pred uvedenim hraciek na trh vyrobcovia pouziju postupy posudzovania zhody uvedené v
odseku 2 a 3. aby preukdzali, Ze hracky splitajii poZiadavky stanovené v ¢lanku 10 a v prilohe
1l. Ak vyrobca uplatnil harmonizované normy, ktorych referencné cislo bolo uverejnené v
Uradnom vestniku Eurépskej vinie a ktoré sa vztahujii na vietky prislusné bezpecnostné
poziadavky na hracku, vyrobca pouzije postup vnutornej kontroly vyroby uvedeny v module A
prilohy Il k rozhodnutiu ¢. 768/2008/ES. Hracka sa predklada na typovu skusku ES uvedenui v
Clanku 20 kombinovanu s postupom zhody s typom uvedenom v module C prilohy II k
rozhodnutiu ¢. 768/2008/ES v tychto pripadoch: a) ked harmonizované normy, ktorych
referencné cislo bolo uverejnené v Uradnom vestniku Eurépskej tinie, vztahujiice sa na vSetky
prislusné bezpecnostné poziadavky na hracku, neexistuju; b) ked' harmonizované normy
uvedené v pismene a) existuju, ale vyrobca ich neuplatnil alebo ich uplatnil len ciastocne; c)
ked’ harmonizované normy uvedené v pismene a) alebo niektoré z nich boli uverejnené s
obmedzenim; d) ked’ sa vyrobca domnieva, Ze charakter, dizajn, konstrukcia alebo ucel hracky
Si vyzaduju overenie tretou stranou.

Ziadost o typovii skusku ES, uskutocnenie tejto skisky a vydanie osvedcenia o typovej skiiske
ES sa uskutocnuju v sulade s postupmi stanovenymi v module B prilohy Il k rozhodnutiu ¢.
768/2008/ES. Typova skuska ES sa vykondva sposobom uvedenym v druhej zarazke bodu 2
uvedeného modulu. Okrem tychto ustanoveni sa uplatiuju poziadavky uvedené v odsekoch 2
az 5 tohto clanku. Ziadost o typovii skusku ES zahiia opis hracky a uvedenie miesta vyroby
vrdtane adresy. Ked orgdan posudzovania zhody notifikovany podla clanku 22, dalej len
,, hotifikovany organ*, vykona typovu skusku ES, posudi v pripade potreby v spolupraci s
vyrobcom analyzu nebezpecenstiev, ktoré moze hracka predstavovat, uskutocnenu vyrobcom v
sulade s clankom 18. Osvedcenie o typovej skuske ES zahrna odkaz na tuto smernicu, farebny
obrazok a jasny opis hracky vrdtane rozmerov a zoznam uskutocnenych testov spolu s
prislusnym protokolom o skuske. Osvedcenie o typovej skuske ES sa preskuma vidy, ked' je to
potrebné, najmd v pripade zmeny vyrobného procesu, surovin alebo casti hracky, v kazdom
pripade vSak kazdych pit rokov. Osvedcenie o typovej skiiske ES sa stiahne, ak hracka nesplia
zakladné poZiadavky stanovené v clanku 10 a v prilohe II. Clenské §tdaty zabezpecia, aby ich
notifikované organy neudelili osvedcenie o typovej skuske ES pre hracky, v pripade ktorych uz
bolo nejaké osvedcenie odmietnuté alebo stiahnuté. Technicka dokumentdcia a
korespondencia suvisiaca s postupmi typovej skusky ES sa vypracovavaju v uradnom jazyku
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Clenského Statu, v ktorom je notifikovany organ zriadeny, alebo v jazyku, ktory je pre tento
organ prijatelny.

V zmysle ¢lanku 21 smernice o bezpecnosti hraciek technickd dokumentdcia uvedend v clanku
4 ods. 2 obsahuje vsetky prislusné udaje alebo podrobnosti prostriedkov, ktoré vyrobca pouzil
na zabezpecenie toho, aby hracky spliiali prislusné poZiadavky uvedené v clanku 10 a v prilohe
1I, a najmd obsahuje dokumenty uvedené v prilohe 1V.

Technicka dokumentdcia sa pripravuje v jednom z uradnych jazykov Spolocenstva, s vvhradou
poziadavky stanovenej v clanku 20 ods. 5.

Na zdklade odovodnenej Ziadosti organu dohladu nad trhom urcitého clenského Statu vyrobca
poskytne preklad prislusnych casti technickej dokumentacie do jazyka uvedeného clenského
Statu. Ked’ organ dohladu nad trhom poZiada vyrobcu o technicku dokumentdciu alebo preklad
jej casti, moze stanovit termin, dokedy to ma poskytnut, ktory je 30 dni, pokial nie je
odovodneny kratsi termin z dovodu vazneho a okamzitého rizika.

Predmetny dokument (Protokoly o skuskach) patri medzi dokazy preukazujuce vykonanie
posudenia zhody hracky s prislusnymi postupmi posudzovania zhody, a teda sa mozno dovodne
domnievat’, Zze predmetny vyrobok nachadzajuci sa v Case kontroly dia 22.04.2026 v ponuke
na predaj bol spristupneny na trh bez preukézania vykonania posudenia zhody. Spravny organ
ma za to, Ze ako organ dohladu je opravneny ziadat ES vyhlasenie o zhode (sprievodni
dokumentéciu) ako aj technick dokumentaciu — protokoly o skuskach tak pri ponukanom
vyrobku a aj nasledne. Musi byt vS§ak naplneny zdkonny atribut ,,dovodnosti®, Co v predmetnom
posudzovanom pripade bolo splnené nakol’ko i§lo o hragky, ktoré nespinali poziadavky EN 71-
1 a smernice a neboli ani oznacené povinnymi Gidajmi a to idajom o vyrobcovi, a teda nemali
byt ani spristupnené na trhu v SR vébec.

V zmysle smernice o bezpecnosti hraciek hracky uvadzané na trh Spoloc¢enstva by mali byt v
stlade s prisluSnymi pradvnymi predpismi Spolo¢enstva a hospodarske subjekty by mali niest’
zodpovednost’ za sulad hraCiek s predpismi v zéavislosti od svojej ulohy v dodavatel'skom
retazci, aby sa dosiahla vysoka uroven ochrany verejnych zdujmov, ako s zdravie a
bezpecnost’ a ochrana spotrebitela a zivotného prostredia, a zabezpecila sa spravodliva
hospodarska sut’az na trhu Spolocenstva.

Ak distributor spristupniuje hracku na trhu po uvedeni takejto hracky na trh vyrobcom alebo
dovozcom, mal by konat’ s nalezitou starostlivostou, aby zabezpecil, Ze jeho nakladanie s
hrackou nebude mat’ negativny vplyv na sulad hracky s pravnymi predpismi. Od dovozcov aj
distributorov sa ocakéava, ze vo vztahu k uplatnitelnym poziadavkdm pri uvddzani hraciek na
trh alebo ich spristupfiovani na trhu budu konat’ s néleZitou starostlivostou.

Vzhl'adom na to, Ze distribtori a dovozcovia maji k trhu blizko, mali by sa z¢astiiovat’ na
ulohach spojenych s dohl'adom nad trhom, ktoré vykonavaju prislusné vnutrostatne organy, a
mali by byt pripraveni aktivne sa do nich zapajat’ a tymto organom poskytovat’ vSetky potrebné
informécie tykajuce sa prislusnej hracky.

V zmysle ¢l. 7 smernice o bezpecnosti hraciek pri spristupiovani hracky na trhu distribatori
konaju nélezite vo vzt'ahu k uplatniteI'nym poziadavkam.

Distribttori zabezpecia, aby v case, ked” nest za hracku zodpovednost, podmienky jej
uskladnenia alebo dopravy neohrozovali zhodu hracky s poziadavkami stanovenymi v ¢lanku
10 a prilohe II

Distributori, ktori sa domnievaji, Ze hracka, ktorti spristupnili na trh, nie je v sulade s
prisluSnymi harmonizanymi pradvnymi predpismi Spolocenstva, zabezpecia, aby boli prijaté
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potrebné ndpravné opatrenia na dosiahnutie zhody tejto hracky s danymi predpismi a v pripade
potreby na jej stiahnutie alebo prevzatie spdt’. Okrem toho v pripade, ze hracka predstavuje
riziko, distributori o tom bezodkladne informuju prislusné vnutrostitne organy c¢lenskych
Statov, v ktorych bola hracka spristupnend, pricom uvedu podrobné udaje, najmé pokial’ ide o
nestlad s danymi predpismi, a vSetky prijaté ndpravné opatrenia.

Na zaklade zdovodnenej ziadosti prisluSného vnutrostatneho organu distributori tomuto organu
poskytnu vSetky informécie a dokumentéiciu potrebnu na preukizanie zhody hracky. Na
ziadost’ tohto organu s nim distributori spolupracuji pri kazdom prijatom opatreni s cielom
odstranit’ rizikd, ktoré predstavuje hracka, ktora spristupnili na trhu.

Pred spristupnenim hracky na trhu distribttori overia, ¢i je na hracke umiestnené pozadované
oznacenie zhody, ¢i je s hrackou dodand pozadovana sprievodna dokumentécia a ndvod na
pouzivanie a bezpeCnostné pokyny v jazyku alebo jazykoch lahko zrozumitelnych pre
spotrebitelov v Clenskom State, v ktorom sa vyrobok spristupiiuje na trhu, a ¢i vyrobca a
dovozca splnili poziadavky stanovené v ¢lanku 4 ods. 5 a_6 (Vyrobcovia/dovozca na hracke
alebo, ak to nie je mozné, na jej obale alebo v sprievodnej dokumentdcii hracky uvedu svoj
nazov, registrovany obchodny nazov alebo registrovanu obchodnu znacku a adresu, na ktorej
je mozné ich kontaktovat. Adresa uvadza jedno konkrétne miesto, na ktorom mozno vyrobcu
kontaktovat).

Sucasne ucastnik konania na zdklade pisomnej odovodnenej Ziadosti orgdnu dohl'adu uvedene;j
v inSpekénom zo dia 22.04.2026 v stanovenom termine do 29.04.2026 neurcil (napr. na
zéklade nadobudacieho dokladu) dovozcu alebo distribatora, ktory mu dodal 1 druh hracky:
Detska hracka — telefon obchodna znacka: DA HUA TOYS®, typ/cislo modelu: NO.009-14 a
8,00 € nachéadzajicu sa v ¢ase kontroly dia 22.04.2026 v ponuke na predaj v prevadzkarni:
TEXTIL, OBUV (textil, obuv, domace potreby, hracky, bizutéria, bytovy textil a iné), MUDr.
Alexandra 166/19, 060 01 Kezmarok, ¢im naplnil skutkovu podstatu spravneho deliktu v
zmysle ust. § 7 ods. 2 pism. e) bodu 1 zakona o bezpec¢nosti hraciek.

Kontrola bola nasledne ukoncend dita 22.05.2026 v prevadzkarni u€astnika konania: TEXTIL,
OBUYV (textil, obuv, domace potreby, hracky, bizutéria, bytovy textil a in¢), MUDr. Alexandra
166/19, 060 01 KeZzmarok, z ktorej bol vyhotoveny v totoZzny den inSpekény zaznam
prerokovany a odovzdany za pritomnosti opravnenej osoby (Y.Y.).

Ucastnik konania, ktory spristupnil spotrebitelovi predmetné hradky je teda poslednym
znamym hospodarskym subjektom, ktorému bolo preukazané obchodovanie s vyrobkami na
trhu SR, teda boli urené na ponuku a predaj konecnému spotrebitel'ovi v prevadzkarni
ucastnika konania a teda je hlavnym distribatorom, ktory spristupnil predmetné hracky na trhu
v SR.

Vecna a miestna prisluSnost’ (procesné ustanovenia):

Podl'a § 3 ods. 1 zédkona €. 71/1967 o spravnom konani v zneni neskorsich predpisov (d’alej len
»Spravny poriadok®) sprdvne organy postupuju v konani v sulade so zakonmi a inymi pravnymi
predpismi. Su povinné chranit’ zaujmy Statu a spolocnosti, prava a zaujmy fyzickych oséb a
pravnickych osob a dosledne vyzadovat plnenie ich povinnosti.

Podl'a § 5 Spravneho poriadku na konanie su vecne prislusné spravne organy, ktoré urcuje
osobitny zdkon, ak osobitny zakon neustanovuje, ktory orgadn je vecne prislusny, rozhoduje
obec.
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Podla § 7 ods. 1 Spravneho poriadku v konani, v ktorom ide o cinnost ucastnika, spravuje sa
miestna prislusnost’ miestom tejto cinnosti; ak sa konanie tyka nehnutelnosti, miestom, kde je
nehnutelnost.

Podla § 1 ods. 1 pism. e) zékona o bezpec¢nosti hraciek je orgdanom dohladu na tymto zakonom
Slovenska obchodna inspekcia. Kontrola bola vykonana v stilade so zakonom ¢. 128/2002 Z. z.
Rozhodujucim pre konstatovanie, ¢i bol zakon dodrzany alebo poruseny, bol stav zisteny v Case
kontroly.

Podla § 2 pism. b) zdkona ¢. 128/2002 Z. z. Slovenska obchodna inspekcia kontrolou
vautorného trhu overuje dodrZiavanie povinnosti pri spristupnovani vyrobkov na trhu a pri
poskytovani sluzieb a splnenie poziadaviek na vyrobky a sluzby podla osobitnych predpisov.

Podla § 3 ods. 1 zdkona ¢. 128/2002 Z. z. organom kontroly vnutorného trhu je Slovenska
obchodnda inspekcia; vo svojej kontrolnej a rozhodovacej ¢innosti je nezavisla.

Podl'a § 3 ods. 2 pism. g) zakona & 128/2002 Z. z. SOI sa cleni na Ustredny inipektorat
Slovenskej obchodnej inspekcie so sidlom v Bratislave (dalej len "ustredny inspektorat") a jemu
podriadené inspektoraty Slovenskej obchodnej inspekcie (dalej len "inspektorat"), a to:
Inspektorat Slovenskej obchodnej inspekcie so sidlom v Presove pre Presovsky kraj.

Podla § 3 ods. 4 zakona ¢. 128/2002 Z. z. inspektordt je v spravnom konani organom prvého
stupna.

Podla § 4 ods. 1 zakona €. 128/2002 Z. z. Slovenska obchodna inspekcia kontroluje vnutorny
trh podla § 2 a podla osobitnych predpisov.

Podla § 18 ods. 1, 2 Spravneho poriadku konanie sa zacina na navrh vucastnika konania alebo
na podnet spravneho orgdanu. Konanie je zacaté dnom, ked’ podanie ucastnika konania doslo
spravnemu organu prislusnému vo veci rozhodnut. Pokial sa konanie zacina na podnet
spravneho organu, je konanie zacaté dnom, ked’ tento orgdn urobil voci ucastnikovi konania

prvy ukon.

Podl'a § 24 ods. 1 Spravneho poriadku dolezité pisomnosti, najmd rozhodnutia, vyzvy a
predvolania, sa dorucuju do vlastnych ruk adresatovi alebo osobe, ktord sa preukaze jeho
splnomocnenim na preberanie zasielok.

Podl’a § 25a Spravneho poriadku, na dorucenie do elektronickej schranky sa vztahuje osobitny
predpis o elektronickej podobe vykonu verejnej moci.

Podl'a § 17 ods. 1 zékona €. 305/2013 Z. z. o elektronickej podobe vykonu pdsobnosti organov
verejnej moci a o zmene a doplneni niektorych zdkonov (d’alej len ,,zdkon o e-Governmente*),
organ verejnej moci je povinny uplatnovat vykon verejnej moci elektronicky podla tohto
zakona.

Podrla § 32 ods. 1 zdkona o e-Governmente, ulozenim elektronickej uradnej spravy sa rozumie
okamih, odkedy je elektronicka uradna sprava objektivne dostupna prijimatelovi v
elektronickej schranke adresata.
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V zmysle ust. § 32 ods. 2 zédkona o e-Governmente uloznou lehotou na ucely tohto zdakona je
lehota, pocas ktorej je ulozend elektronickd viradnd sprava povazovand za nedorucenii. Uloznd
lehota je 15 dni odo diia nasledujuiceho po dni uloZenia elektronickej uradnej spravy, ak
osobitny predpis neustanovuje inu lehotu.

V zmysle ust. § 32 ods. 5 pism. b) zdkona o e-Governmente elektronicka uradna sprava
vrdtane vSetkych elektronickych dokumentov sa povazuje za dorucenu, ak nie je adresatom
organ verejnej moci a dorucuje sa do vlastnych ruk, diom, hodinou, minutou a sekundou
uvedenymi na elektronickej dorucenke alebo mdarnym uplynutim uloznej lehoty podla toho,
ktora skutocnost nastane skor, a to aj vtedy, ak sa adresat o tom nedozvedel.

Za zistené nedostatky a tym aj za preukazané porusenie zdkona o bezpecnosti hraciek citované
vo vyrokovej ¢asti tohto rozhodnutia zodpoveda ucastnik konania ako distributor v zmysle ¢l.
3 ods. 10 Nariadenia Europskeho parlamentu a Rady (ES) ¢. 2019/1020 o dohl'ade nad trhom a
stilade vyrobkov a o zmene smernice 2004/42/ES a nariadeni (ES) ¢. 765/2008 a (EU) &.
305/2011, ktorym sa stanovuju poziadavky akrediticie a dohl'adu nad trhom v suvislosti
s uvadzanim vyrobkov na trh a ktorym sa zrusuje nariadenie (EHS) ¢. 339/93, ktorym je kazda
fyzicka alebo pravnicka osoba v dodavatel'skom ret’azci okrem vyrobcu alebo dovozcu, ktora
spristupiiuje vyrobok na trhu.

Z uvedeného dovodu bolo voci ucastnikovi konania na podnet spravneho organu zacaté spravne
konanie o uloZeni uhrnnej pokuty podla § 23 ods. 1 pism. a) zdkona o bezpec€nosti hraciek,
oznamené mu listom ¢. W/0046/07/26 zo dna 16.06.2026, doru¢enym do jeho elektronicke;j
schranky prostrednictvom ustredného portdlu verejnej spravy www.slovensko.sk dia
24.06.2026.

V zmysle § 33 ods. 2 Spravneho poriadku mal ucastnik konania moznost’ vyjadrit' sa
k podkladu rozhodnutia i k spdsobu jeho zistenia, pripadne navrhnit’ jeho doplnenie, pricom
ucastnik konania toto svoje procesné pravo nevyuzil a nevyjadril sa v lehote urenej orgdnom
dohl'adu podla § 27 ods. 1 Spravneho poriadku (8 dni odo dila dorucenia) k oznameniu o zacati
spravneho konania.

Diia 08.06.2026 (v predprocesnom Stadiu) boli spravnemu orgéanu prostrednictvom postového
podniku dorucené nasledujlice doklady: predloZzeny CERTIFICATE OF CONFORMITY No.
EDG2506240198C00101C zo dia 04.07.2025 vydany notifikovanou osobou EMTEK
(Dongguan) Co. Ltd., Add: Room 111&112 Building 8, - 1&2/F, Office Building 2, Zone A,
Zhongda Marine Biotechnology Research and Development Base, No.9, Xincheng Avenue,
Songshan Lake High-Tech Industrial Development Zone, Dongguan, Guangdong, China pre
vyrobcu: Shantou Chenghai Ao Ya toy factory, Workshop on the second floor, No. 16,
pumeiyang District, Guangyi street, Chenghai District, Shantou City, Guangdong Province na
hracku: Plastic Tox Series pre model: 009-14 spiiia technické poziadavky noriem: EN71-1:
2014+A1:2018, EN71-2:2020, E71-3:2019+A1:2021 a je v sulade so Smernicou 2009/48/ES
o bezpecnosti hraiek a TEST Report No.: EDG2506240198C00101R zo dia 04.07.2025
v pocte 11 stran vydany notifikovanou osobou EMTEK (Dongguan) Co. Ltd., Add: Room
111&112 Building 8, - 1&2/F, Office Building 2, Zone A, Zhongda Marine Biotechnology
Research and Development Base, No.9, Xincheng Avenue, Songshan Lake High-Tech
Industrial Development Zone, Dongguan, Guangdong, China pre vyrobcu: Shantou Chenghai
Ao Ya toy factory, Workshop on the second floor, No. 16, pumeiyang District, Guangyi street,
Chenghai District, Shantou City, Guangdong Province na hracku: Plastic Tox Series pre model:
009-14 spiiia technické poziadavky noriem: EN71-1: 2014+A1:2018, EN71-2:2020, E71-
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3:2019+A1:2021 a je v stlade so Smernicou 2009/48/ES o bezpecnosti hraciek, ¢im preukazal
zhodu hracky - Detskad hracka — telefon obchodna znacka: DA HUA TOYS®, typ/cislo modelu:
NO.009-14 aEC DECLARATION OF CONFORMITY/EC VYHLASENIE O ZHODE
vydané¢ vyrobcom: LONG XIN TOYS FACTORY, CHENGHAI District Shantou city
GuangDong Province China pre vyrobok: Svetelny me¢ typ/Cislo modelu: 927724 zo dna
01.04.2023, ktorym vyrobca prehlasuje, Ze vyrobok spiiia technické poZiadavky noriem: EN71-
1:2014+A1:2018, EN71-2:2020, E71-3:2019+A1:2021 a je v stilade so Smernicou 2009/48/ES
o bezpecnosti hraciek ako aj nadobudaci doklad z ERP €. 1331 zo dna 22.04.2026 vystaveny
dodavatel'om: MonterossoS8 s. r. 0., Mileticova 9B, 82108 Bratislava — mestska ¢ast’ Ruzinov,
ICO: 57426333, kde pod polozkou 927724 SVIET.MEC 3*AAA bolo dodanych celkovo 14 ks
v celkovej hodnote 31,35 €.

V case kontroly diia 22.05.2026 pritomna opravnena osoba (Y.Y.) do vysvetlivky in§pekéného
zaznamu uviedla, ze ,,s vwkonom kontroly suhlasi.*

V case kontroly diia 22.04.2026 pritomna opravnend osoba (Y.Y.) do vysvetlivky in§pekéného
zdznamu uviedla, ze ,,vyrobky stiahla z ponuky, nebude ich predavat, faktury a test report
zasle.*

Ucastnik konania skutkové zistenia nespochybnil, naopak poukézal na prijatie opatreni za
ucelom odstranenie nedostatkov zistenych vykonanou kontrolou.

K poukazu tcastnika konania na prijatie opatreni (odstranenie nedostatkov) spravny organ
povazuje za potrebné uviest, ze odstranenie nedostatkov zistenych kontrolou je povinnost'ou
kontrolovanej osoby vyplyvajicou z ustanovenia § 7 ods. 3 zdkona ¢. 128/2002 Z. z. V zmysle
citovaného zdkonného ustanovenia je kontrolovanad osoba povinna v uréenej lehote odstranit’
zistené nedostatky, ich priciny alebo vykonat okamzite nevyhnutné opatrenia na ich
odstranenie a podat’ o nich a o ich vysledkoch v uréenej lehote spravu in$pektoratu. Dodato¢né
uskuto¢nenie napravy a odstranenie nedostatkov az po ich konstatovani in§pektormi SOI, preto
nie je mozné povazovat za okolnost’ zbavujucu ucCastnika konania zodpovednosti za
protipravny stav zisteny v ¢ase kontroly. Uvedené vSak predstavuje tu skutocnost, na ktort
moze spravny organ prihliadnut’ ako na okolnost’ pol'ah¢ujucu pri kreovani vysky pokuty ako
takej.

Nedodanie potrebnych dokladov zo strany dodavatel'ov nepredstavuje libera¢ny dovod, ktory
by mohol mat’ vplyv na zakonnu povinnost’ distributora predlozit’ technicki dokumentaciu
k ur€enym vyrobkom organu dohl'adu a to vo svetle zistenych nedostatkov tychto vyrobkov
a preto na uvedené spravny organ nemohol prihliadnut’ vo vzt'ahu k skutkovym zisteniam.

Kontrola SOI spoc€iva v porovnani zisteného skuto¢ného stavu so stavom predpisanym, to
znamena ustanovenym vSeobecnym zavdznym pravnym predpisom. Vyhodnotenim tohto
porovnania je vysledok kontroly, z ktorého musi byt zrejmé, ¢i zisteny skutkovy stav
vyhovoval alebo nevyhovoval predpisanému stavu. Z tohto pohl'adu je rozhodujuci stav zisteny
v Case kontroly, z ktorého jednoznacne vyplyva porusenie viacerych zédkazov a povinnosti
v zmysle vysSie uvedeného ustanovenia zékona o bezpecnosti hraciek.

Povinnost'ou distributora je zabezpecit’ splnenie vSetkych povinnosti tak, ako to urcuje zékon a
osobitné predpisy, ¢o v§ak vzhl'adom k uvedenému v ¢ase kontroly nebolo splnené. Jednotlivé
ustanovenia zakona o bezpec¢nosti hraciek maji kogentny charakter a teda nie je mozné sa od
nich odchylit’. Distribator/obchodnik zodpoveda za ich dodrZanie objektivne a spravny organ
pri hodnoteni, ¢i ide o poruSenie zakona o bezpecnosti hradiek alebo nie nemoZze prihliadat’ na
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ziadne subjektivne dovody, preco stav zisteny kontrolou je odlisny od stavu vyzadovaného
zékonom o bezpecnosti hraciek.

Uvedené vyplyva aj z ustalenej judikatury v suvislosti s povinnostou spravnych organov
postihovat’ spravne delikty pravnickych osob, napr. rozsudok Najvyssieho sudu SR sp. zn.
10S70/68/2016 zo dina 25. 01. 2017. V zmysle uvedeného, spravne delikty pravnickych osob
alebo fyzickych osob - podnikatel'ov st postihované bez ohladu na zavinenie, nakolko
zavinenie nie je pojmovym znakom spravneho deliktu pravnickej osoby alebo fyzickej osoby -
podnikatel’a. Podstatné je iba to, ¢i k poruSeniu zakona objektivne doslo, alebo nie. Subjektom
deliktu je pravnicka osoba alebo fyzicka osoba — podnikatel’, spdsobila na protipravne konanie
(tzv. deliktualna sposobilost’, ktora je spojena s jej vznikom a existenciou). Uastnik konania
tak zodpoveda za poruSenie povinnosti zalozenej na objektivnej zodpovednosti za spravny
delikt. Okolnosti ospravedliiujuce, resp. vysvetl'ujiice nesplnenie povinnosti nemaji pravny
vyznam pri otazke zodpovednosti za toto porusSenie. Je preto irelevantné, ¢i mal k
protizakonnému konaniu ucastnik konania motiv, alebo nie.

K poruseniu povinnosti zo strany tcastnika konania postacuje, ak dojde len k ohrozeniu prav
spotrebitelov, teda nemusi dojst’ vyluéne k poruchovému nasledku, nakolko k poskodeniu
spotrebitelov dochadza samotnym znizenim rozsahu ich prav priznanych zdkonom.

Pre postih za zisteny skutkovy stav je rozhodujicou skuto¢nost’ou to, Ze bol poruseny zakon,
v danom pripade zdkon o bezpecnosti hraciek, pricom pri zisteni porusenia zédkona je spravny
organ povinny (obligatérne) pristipit’ k ulozeniu postihu v zakonom stanovenom rozsahu.

V zmysle ¢l. 2 ods. 2 Ustavy Slovenskej republiky su $tatne organy opravnené konat iba na
zéklade ustavy, v jej medziach a v rozsahu a spésobom, ktory ustanovi zakon — v uvedenom
pripade zédkon o bezpecnosti hraciek, z ¢oho vyplyva, Ze spravny organ bol povinny k ulozeniu
pokuty pristupit. Samotny zakon pritom neumoziuje ako sankciu pouzit’ napr. pokarhanie,
upozornenie a pod. a preto nebolo mozné uloZit’ inl formu sankcie ako petiaznej pokuty.
Utastnik konania ako obchodnik/distributor je povinny poznat' zikony a zabezpegit' ich
dodrziavanie pri vykone svojej podnikatel'skej ¢innosti.

Spravny organ zhodnotil jednotlivé dokazy podla svojej uvahy, a to kazdy dokaz jednotlivo a
vSetky dokazy vo vzajomnej stvislosti a dospel k zaveru, Ze porusenie povinnosti bolo
objektivne preukdzané. Spravny organ sa riadil zdsadou zakonnosti, v intenciach ktorej je
povinny v konani a pri rozhodovani zachovat’ procesné predpisy ako aj predpisy hmotnopravne.
Spravny organ dodrzal zasadu materidlnej (objektivnej) pravdy spolo¢ne so zasadou zakonnosti
a zasadou vol'ného hodnotenia dokazov v zmysle ustanovenia § 34 ods. 5 Spravneho poriadku.
Tato zasada vyslovuje poziadavku, podl'a ktorej spravny orgéan je povinny zistit’ skuto¢ny stav
veci, ktory nasledne subsumuje pod prislusnti pravnu normu zakona o bezpec¢nosti hraciek.
InSpektorat SOI so sidlom v PreSove pre PreSovsky kraj ako vecne a miestne prisluSny spravny
organ na zéklade vyssie uvedenych skuto¢nosti dospel k zaveru, Ze skutkovy stav zisteny v ase
kontroly porovnany so stavom, ktory je vyzadovany vS§eobecne zavdaznymi pravnymi predpismi
bol spolahlivo vyhodnoteny ako stav protipravny, a preto bolo rozhodnuté tak, ako je uvedené
vo vyroku tohto rozhodnutia.

Diskreéna pravomoc

V zmysle § 23 ods. 1 zdkona o bezpecnosti hraciek vyplyva sprdvnemu orgdnu obligatérna
povinnost’ pristipit’ k uloZeniu sankcie distribitorovi za poruSenie povinnosti podla
citovaného zakona, ktoré v danom pripade bolo preukazané.

Pri ur€eni vysky pokuty bolo v zmysle § 23 ods. 5 zdkona o bezpec€nosti hraciek prihliadnuté
najmid na zavaznost, ¢as trvania a nasledky protipravneho konania vzhl'adom na porusenie
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zakazu distributora spristupnit’ hraCku: Detska hracka — telefon obchodna znacka: DA HUA
TOYS®, typ/cislo modelu: NO.009-14 a 8,00 € na trhu, ak vyrobca a dovozca si nesplnili
svoje povinnosti vyplyvajice mu zo zdkona o bezpec¢nosti hraciek, vzhl'adom na nedodrzanie
povinnosti Ucastnika konania - distribatora, na poziadanie organu dohladu poskytnut
informdacie a dokumentaciu potrebné na preukazanie zhody hracky - Detska hracka — plastovy
svetliaci mec, obchodnad znacka: Best all® , typ cislo modelu: NO:927724, ciarovy kod:
8581939277241 (4ks v zelenom a 10 ks v modrom prevedeni) a 4,50 € ataktiez ur¢it’ dovozcu
alebo distributora, ktory mu dodal hracky: Detska hracka — telefon obchodna znacka: DA
HUA TOYS®, typ/cislo modelu: NO.009-14 a 8,00 € avzhl'adom na porusenie zdkazu
distribttora, v zmysle ktoré¢ho distributor nesmie spristupnit’ hracku na trhu, ak vie alebo by
mal vediet,, Ze hracka: Detskd hracka — plastovy svetliaci mec, obchodna znacka: Best all®,
typ ¢islo modelu: NO:927724, ciarovy kod: 8581939277241 (4ks v zelenom a 10 ks v modrom
prevedeni) d 4,50 € nespliia poziadavky podl'a § 3 a prilohy ¢&. 2 (napriek tomu, Ze identicky
vyrobok bol notifikovany v systéme na rychlu vymenu informacii o nebezpecnych
nepotravinovych vyrobkov SAFETY GATE pod ¢islom notifikacie SR/03709/25 v tyzdennej
sprave 43-2025 70 dna 24.10.2025 https://ec.europa.eu/safety-gate-
alerts/screen/webReport/alertDetail/10096285?lang=sk (tj. hracka a jej c¢asti nesmu
predstavovat’ chemické riziko) a hracka - Detskd hracka — telefon obchodna znacka: DA HUA
TOYS®, typ/cislo modelu: NO.009-14 d 8,00 € nespliiia poziadavky podl'a § 3 a prilohy &. 2
(napriek tomu, Ze identicky vyrobok bol notifikovany v systéme na rychlu vymenu informécii
o nebezpecénych nepotravinovych vyrobkov SAFETY GATE pod ¢islom notifikacie
A12/00853/24 v tyzdennej sprave  14-2024  zverejneny dna  05.04.2024
https://ec.europa.eu/safety-gate-alerts/screen/webReport/alertDetail/10012500?1ang=sk (t.;.
hracka a jej Casti nesmu predstavovat’ riziko zadusenia). Nasledkom protipravneho konania
bolo porusenie prav spotrebitela chranenych dotknutymi ustanoveniami zakona
o bezpecnosti hraciek.

Spravny organ pri urovani vysky pokuty prihliadol na nasledky zisteného protipravneho
konania, spoc¢ivajuce v zniZeni rozsahu prav spotrebitel’a v dosledku nedodrzania povinnosti
ucastnika konania pontkat’ na predaj len bezpe¢né vyrobky a potencialne nebezpecenstvo ujmy
na zdravi, ktoré spotrebitel'ovi hrozilo pri pouziti predmetného nebezpecnych vyrobkov,
nakol’ko vyrobky nespliajiice poziadavky na bezpe¢nost predstavujii zavazné riziko ohrozenia
zdravia a zivota. Spravny organ zaroven vzal do Givahy skuto¢nost, Ze i§lo o vyrobky urcéené
pre zvlast’ ohrozenl skupinu spotrebitel'ov, a to deti, u ktorych je zvySené riziko ohrozenia
bezpecnosti a zdravia.

Nebezpecné vyrobky predstavujii najmi na zdklade svojich vlastnosti a spdsobu pouzivania
vyznamneé riziko pre spotrebitel’a, a preto zistenie, Ze spotrebitel'ovi bol odpredany nebezpecny
vyrobok, bolo potrebné zohladnit’ pri stanovovani vysky postihu, nakolko charakter
protipravneho konania je zvlast zavazny. KedZe ucelom zdkona o bezpecnosti hraciek je
ochrana zdravia a majetku spotrebitel’a, je nezanedbatelnd skutocnost, Ze pri pouZivani
nebezpecného vyrobku by mohlo ddjst’ k ohrozeniu zdravia, Zivota alebo majetku spotrebitel'a
pouzivajuceho takyto vyrobok. Situdcia je o to zdvaznejsia, ze iSlo o hracky, ktoru su uréené
pre deti, ktoré sami nevedia posudit’ mieru hroziaceho rizika a jeho pripadné nasledky. Je
vSeobecne znadme, Ze deti si kladu veci do ust, cmul’aju ich pri hre, olizuju ich pri hre, hryzt ich
pri hre, pricom pokial’ hratky obsahuju malé cCasti, v pripade ich oddelenia sa predstavuju
smrtel'né riziko. Pokial’ je mala ¢ast’ z hracky jednoducho oddeliteI'nd, rovnako jednoducho ju
oddeli aj dieta, pricom oddelend mala ¢ast’ mdze byt prehltnuté ¢i vdychnuté. Riziko zadusenia
netreba zv1ast’ popisovat’, avsak plati, Ze pri vdychnuti méZe nastat’ preruSenie privodu vzduchu
v dosledku upchania vnutornych dychacich ciest predmetmi vlozenymi do ust alebo do hltana
alebo zachytenymi nad vstupom do dolnych dychacich ciest. Upchatie vnutornych dychacich
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ciest moze znamenat’ pre detského uzivatela smrtel'né riziko, nakol’ko malé casti hracky st
Casto takého tvaru a povrchu (aj v tomto pripade), ze ani rodi¢ dohliadajici na hru nebude moct’
zapadnuta mala Cast’ z vnutornych dychacich ciest dietat’a svojpomocne vytiahnut’, resp. pri
prehltnuti bateriek tie spdsobit’ poskodenie Criev pripadne inej Casti gastrointestinalneho traktu
dietat’a, ¢o mdze znamenat pre detského uzivatel'a smrtelné riziko a preto o to viac musi
Gcastnik konania dbat na to, aby si overil pri predaji vyrobkov, Ze tie splhaju vsetky
predpoklady a poziadavky stanovené pravnymi predpismi, ktoré prestavuju legislativne
minimum za ucelom ochrany opravnenych zaujmov spotrebitelov, v tomto pripade obzvlast
ohrozenej skupiny a to deti a to s ohl'adom aj na prezumaciu znalosti pravnej problematiky
tykajucej sa predaja hraciek ako aj vyskytu portalu SAFETY GATE ako jednotného miesta,
kde sa jednotlivé notifikacie zverejiluju za ucelom efektivneho prijatia opatreni na ochranu trhu
a stiahnutiu a eliminacii nebezpecnych vyrobkov na trhu, ¢o v danom pripade ucastnik konania
nedodrzal a nereSpektoval tak zmysel a el takychto opatreni a legislativnych povinnosti.

Rozsah konania ucastnika konania je o to zarazajucejsi, ze sa profesiondlne venuje predaju
vyrobkov, a preto mu musi byt’ legislativa v oblasti zhody vyrobkov pri ich predaji jasna. O to
viac, je zardzajlce, ze spristupnil na trhu také vyrobky, v stvislosti s ktorymi ako odbornik
musel vediet’, Ze predaj takychto vyrobkov je zakdzany, pretoZe nespiiaju zakladne poziadavky
na bezpecnost’ a nie st v silade so Smernicou o bezpecnosti hraciek a prislusnej europskej
normy EN 71-1 z d6évodu rizika zadusenia sa. Preto s ohl'adom na tato skuto¢nost’ musi
distributor v kazdom pripade zabezpecit, aby na trhu sa predavali len vyrobky poskytujiuce
zaruky poziadaviek bezpecnosti a to najmi v kontexte tej skutocnosti, Ze o uvedenom zakaze
spristupiiovania tychto nebezpecnych vyrobkov mal ucastnik konania mat vedomost’ a to
z dovodu, ze vyrobok: Detskd hracka — plastovy svetliaci mec, obchodnad znacka: Best all® ,
typ cislo modelu: NO:927724, ciarovy kod: 8581939277241 (4ks v zelenom a 10 ks v modrom
prevedeni) a 4,50 € bol uz od 24.10.2025 zaradeny v systéme SAFETY GATE pod ¢.
notifikacie (Alerts) SR/03709/25 a vyrobok - Detska hracka — telefon obchodna znacka: DA
HUA TOYS®, typ/cislo modelu: NO.009-14 odo dina 05.04.2024 bol zaradeny v systéme
SAFETY GATE pod ¢&. notifikacie (Alerts) A12/00853/24 ako vyrobok nespliiajici poziadavky
na bezpecnost’, a preto o to viac musi U€astnik konania dbat’ na to, aby si overil pri predaji
vyrobkov, e tie spliaju vietky predpoklady a poziadavky stanovené pravnymi predpismi, ktoré
prestavuju legislativne minimum za G¢elom ochrany opravnenych zaujmov spotrebitel'ov a to
s ohl'adom aj na prezumaciu znalosti pravnej problematiky tykajucej sa predaja uréenych
vyrobkov ako aj vyskytu portdlu SAFETY GATE ako jednotného miesta, kde sa jednotlivé
notifikacie zverejiuju za Gcelom efektivneho prijatia opatreni na ochranu trhu a stiahnutiu
a eliminécii nebezpecnych vyrobkov na trhu, ¢o v danom pripade G€astnik konania nedodrzal
a nereSpektoval tak zmysel a icel takychto opatreni a legislativnych povinnosti.

Z hladiska zavaZnosti je potrebné poukazat’ na skutocnost’, Ze vysSie popisany protipravny
postup ucastnika konania je najzavaznej$im porusenim zadkona o bezpecnosti hraciek.

Spravny orgéan vzal pri ur€eni vySky sankcie ti skuto¢nost’, Ze v zmysle zdkona o bezpe€nosti
hraciek distribitor moze spristupnit’ na trhu len hracku oznafenu vSetkymi zakonom
predpisanymi tidajmi. Pri absencii tychto informacii je porusené pravo spotrebitel’a na riadne a
Uplné informdcie o vyrobku. V désledku absencie zdkonom predpisanych tidajov o vyrobcovi
a dovozcovi nema spotrebitel’ dostatok informacii o subjekte, ktory vyrobok vyrobil alebo sa
za vyrobcu oznacil a ktory hracku uviedol na trh. Informacia o vyrobcovi, pripadne znacka
vyrobku, mdze pritom pre spotrebitel’a predstavovat’ garanciu kvality a bezpecnosti.

Udaje o vyrobcovi pripadne dovozcovi patria medzi informacie osobitne ddlezité najmi
z hl'adiska identifikacie subjektu zodpovedného za vlastnosti nim vyrobenych (dovezenych)
vyrobkov, najmd uurCenych vyrobkoch a hradiek, teda u vyrobkoch, ktoré svojimi
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vlastnost’ami predstavuji zvySené riziko ohrozenia opravnené¢ho zaujmu, resp. ktoré st uréené
osobitne chranenej skupine spotrebitel'ov — t.j. detom.

Absencia udaja o adrese vyrobcu trvalym spdsobom modze spdsobit’, ze spotrebitel’ nie je
a nebude do budiicna informovany o takej podstatnej skutocnosti, Ze kto tento tovar vyrobil
ako aj kto je zodpovedny za Skodu spdsobenti vadnym vyrobkom podla osobitného predpisu
ani o subjekte, ktory vyrobok doviezol — udajom o dovozcovi a teda uviedol ako prvy subjekt
na trh spolo¢enstva. Udaj o vyrobcovi s jeho plnou adresou je Gidajom zékladnym, ktory je
predavajuci povinny zabezpecit' u vsetkych predavanych vyrobkov.

Vsetky udaje o vyrobcovi s mimoriadne dblezité a sluzia na identifikaciu vyrobku v ramci
jeho distribu¢ného retazca a st nevyhnutné najmi v pripade odhlodavania nebezpecnych
vyrobkov, resp. vyrobkov predstavujicich zavazné riziko. ZabezpecCenie vysledovatelnosti
ur¢ené¢ho vyrobku vramci celého dodavatel'ského retazca prispieva k zjednoduseniu
a zefektivneniu dohl'adu nad trhom. Efektivny systém vysledovatelnosti ulahcuje ulohu
organov dohl'adu nad trhom vysledovat’ hospodarske subjekty zodpovedné za spristupnenie
nevyhovujucich uréenych vyrobkov na trhu. V danom pripade teda nie je preukdzané, kam je
mozné sa obratit’, aby bolo mozné zistit', & uréeny vyrobok vobec spliia technické poziadavky
nan kladené a jeho vysledovatel'nost’ je nemoznd. Kontrola tejto povinnosti patri medzi trivialne
kontroly zo strany distributora a nedostatok je moznym jednoduchym a rychlym sposobom
odhalit’. Urcené vyrobky s tymto nedostatkom nesmeli byt v ziadnom pripade spristupnené na
trhu.

Spravny organ zaroven pri urcovani vySky pokuty prihliadol tieZ na skutoCnost, ze
neposkytnutie relevantnych dokumentov potrebnych na preukazanie zhody vyrobku je
poruSenim povinnosti distribiitora, ktory spristupnil na trh vyrobok, nakolko je potrebné
zdoraznit’, ze vydanie vyhlasenia o zhode nemozno vnimat’ len ako formalitu, ktort vyzaduja
organy dohl'adu. Tieto naopak vypovedaju o tom, Ze bola posiidena zhoda, co je podmienkou
pre uvedenie vyrobkov na trh. Cielom a zmyslom posudzovania zhody je elimindcia takych
vyrobkov na jednotnom trhu Spolocenstva, ktoré ohrozuju verejny zdujem. Vypracovaniu
vyhlédsenia o zhode musi predchadzat’ aj realne postdenie zhody, ktoré mé ustanovené pravidla
a ktoré musia byt’ dodrzané (napr. skusky vyrobku).

Vo vSetkych fazach Zivotného cyklu urcené¢ho vyrobku sa pouziva technickd dokumentacia,
ktord vyrobok definuje a popisuje procesy v iom prebiehajuce. Technickd dokumentécia
predstavuje subor informacii v pisomne, graficky alebo ina¢ zaznamenanej podobe,
v papierovej alebo elektronickej forme, pricom sa vztahuje predovsetkym na konkrétny proces
a konkrétny vyrobok.

Technickd dokumentécia zahfna v nalezitych pripadoch vSeobecny popis vyrobku (vratane
vSetkych odchylok, ak su), konStrukéné a vyrobné vykresy a schémy, vysvetlenia potrebné
na pochopenie uvedenych vykresov aschém, zoznam zékladnych poZziadaviek na ochranu
zdravia a bezpec¢nosti, ktoré sa bert do uvahy, zoznam harmonizovanych noriem uplatnenych
v plnom rozsahu alebo ¢&iastoéne, naktoré boli uverejnené odkazy v Uradnom vestniku
Eurépskej Unie, av pripade, Ze sa tieto harmonizované normy neuplatnili, opisy rieSeni
prijatych na splnenie zakladnych poziadaviek na ochranu zdravia a bezpecnosti smernice
vratane zoznamu inych uplatnenych prislusnych technickych Specifikacii. V pripade Ciastocne
uplatnenych harmonizovanych noriem Specifikuje technicka dokumentacia Casti, ktoré boli
uplatnené, vysledky vypoctov tykajucich sa navrhu, vykonanych vyrobcom alebo vykonanych
pre neho, képiu nadvodu na obsluhu, postdenie rizik s analyzou, vzor vyhldsenia o zhode,
opatrenia prijaté na zabezpecenie toho, aby sériovo vyrabany vyrobok bol v zhode
so zakladnymi poziadavkami na ochranu zdravia a bezpecnosti.
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Technickou dokumentaciou teda sa preukazuji tie najpodstatnejSie skutocnosti o ur€enom
vyrobku, ktoré su nevyhnutnymi pre jeho uvedenie na trh spocivajice v preukazani zhody
vyrobku so zakladnymi poziadavkami a poziadavkami osobitnych technickych predpisov
z oblasti posudzovania zhody, pri¢om ide o jediné relevantné dokumenty osvedcujuce ich
mozné pouzivanie, nespdsobujice ohrozenie ¢i poskodenie opravnenych zaujmov kone¢nym
spotrebitelom prave chranenych stanovenim tychto povinnosti na eliminaciu mozné rizika
a jeho znizenia na minimum pri samotnom uzivani tychto uréenych vyrobkov. Ako je z vyssie
uvedené¢ho zrejmé, posudzovanie zhody zahfiia Siroku Skalu povinnosti technologicko -
autorizacnu, s cielom pokrytia celého postupu pre dany typ uréeného vyrobku, priCom bez tohto
schvalovacieho procesu nie je mozné urceny vyrobok d’alej uviest z vyrobnej fazy na
akykol'vek vnutorny trh a preto je tak nevyhnutné, aby vSetky hospodarske subjekty disponovali
potrebnou sprievodnou a technickou dokumentaciou, osveddujucu napliiianie vietkych
legislativnych kritérii bezpe¢nosti a zhody vyrobku s poziadavkami pravnych predpisov
kladenych nan. Pokial’ na vyrobku nie je posudena zhoda, zvySuje sa riziko ohrozenia
opravneného zaujmu (zdravia a bezpecnosti spotrebitel'ov) a teda nésledne takyto vyrobok, pri
ktorom nebola posudena zhoda, resp. nebola preukdzand relevantnymi dokumentami, najma
protokolmi o skuskach alebo certifikatom skusky typu a EU vyhlasenim o zhode a takéto
vyrobky nemdze spristupnit’ na trhu, kedze nie st stladné so zdkladnymi poZziadavkami
a poziadavkami stanovenymi osobitnymi technickymi predpismi z oblasti posudzovania zhody
u hraciek. Tieto ustanovuji zékladné poziadavky a vlastnosti, ktoré su esencialnym
predpokladom pre nasledné uvedenia vyrobku z fazy vyroby do fazy distribu¢ného retazca az
k samotnému kone¢nému pouzivatel'ovi pre jeho dalSie pouzitie, na ktoré je ureny, k Comu
slizia aj d’alSie nevyhnutné informacie (nadobudacie doklady) k prijatiu d’alSich neodkladnych
opatreni na ochranu trhu s cielom ochrany kone¢nych spotrebitel'ov pred ich vyskytom. SOI
v pripade vyskytu nezhodného vyrobku na vnitornom trhu, vykondva vsetky nevyhnutné
opatrenia az ku hlavnému zodpovednému, t.j. poslednému subjektu, ktory uviedol, pripadne
spristupnil takyto vyrobok na trhu a to predovsetkym s cielom ziskania vSetkych potrebnych
informadcii o po¢te dovezenych a odpredanych kusov takychto vyrobkov a ich stiahnutiu z trhu
v ¢o najvacSom pocte a zabraneniu tak Skoddm na opravnenych zaujmoch ich néslednych
uzivatel'ov a to vo svetle dosledovatelnosti takého to nezhodného vyrobku, pricom v pripade
nepredloZenie udaju o hospodarskom subjekte, ktory vyrobky doviezol nie je zrejmy hlavny
zodpovedny subjekt za uvedenie vyrobkov na trhu ako ani rozsah vyrobkov, ktoré sa
nachadzaju na trhu EU nespliiajice zakladné poziadavky ustanovené v osobitnych predpisoch
na useku bezpecnosti hraciek.

Spravny orgéan zaroven pri ur¢ovani vySky pokuty prihliadol aj na skuto€nost’, Ze poskytnutie
relevantnych tdajov o vyrobcovi, splnomocnenom zastupcovi alebo dovozcovi, ktory
distribatorovi hracku dodal je mimoriadne doleZité, ked’ze prave na zéklade tychto informécii
je mozné zo strany organu dohladu dalej, v pripade potreby, vykonat vSetky potrebné
opatrenia smerujice k ochrane trhu pred vyskytom vyrobkov predstavujucich potencidlne
ohrozenie bezpecnosti obzvlast zranitel'nej skupiny spotrebitel'ov - deti, ktorym su tieto
vyrobky (hracky) uréené. Sucasne pritom ide o ddlezit skutocnost’, pretoze udaj o dovozcovi,
ktory vyrobok uviedol na trhu je nevyhnutny pre dalSie vykonanie krokov, aby vSetky
vyrobky uvedené na trh nespiiiajuce podmienky predaja bolo mozné dosledovat’ a prijat
ochranné opatrenia s cielom dosiahnutia eliminécie vyrobkov na trhu, ktoré nan nepatria.

Zavaznost’ protipravneho konania spociva v tom, ze zékonodarca stanovenim plnenia
povinnosti pre distributora poskytnit’ organu dohl'adu dokumentaciu potrebnu na preukazanie
zhody hracky s poziadavkami zakona o bezpecnosti hraciek garantoval orgdnu dohl'adu pravo
na informacie a tym padom pravo na ochranu spotrebitela pred hradkami nespinajucimi
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poziadavky urcené v citovanej pravnej uprave. PoruSenim danych povinnosti nebol iimysel
zékonodarcu naplneny. Nasledok protipravneho konania tucastnika konania spociva v
nereSpektovani opravnenia organu dohladu a vo vyskyte na trhu vyrobkov, u ktorych nema
organ dohl'adu dokumentaciou preukézany ich stlad s poziadavkami zakona o bezpecnosti
hraciek. Po zohl'adneni neakceptovania zdkonom stanovenej kompetencie spravneho organu
ziadat’ od distributora dokumentaciu potrebnt na preukazanie zhody hracky, a nesplnenia si
informacnej povinnosti vo¢i nemu, s poukazom na relevanciu problematiky vyrobkov
urcenych pre najzranitel'nejSiu skupinu spotrebitel’'ov - deti, mozno konanie ti¢astnika konania
povazovat’ za zdvazné porusenie zakona o bezpecnosti hraciek.

Aj vzhl'adom na skutoc¢nost, ze Slovenska republika je ¢lenskym Statom a poziva vyhodu
vol'ného pohybu tovaru v ramci Spolocenstva, je nevyhnutné bazirovat’ na tom, aby sa na trhu
nenachadzali ur€ené vyrobky ohrozujice verejny zaujem, teda vyzadovat plnenie vSetkych
povinnosti hospodarskych subjektov na useku posudzovania zhody a to z dovodu, ze Europska
Unia vzhladom na otvorenost’ svojho trhu sa snazi ochrafiovat’ vatitorny trh prisnou legislativou
na useku posudzovania zhody a teda Gcastnik konania o to viac ako hospodarsky subjekt musi
dbat’ o dodrziavanie legislativnych povinnosti distributora pri spristupfiovani urcenych
vyrobkov na jednom z trhu EU, ktorého neodmyslitelnou su¢astou patri najmi poznatelnost’
pravnych predpisov a ich naslednd aplikacia v redlnom ¢ase. Vzhl'adom k tomu, ze ucastnik
konania je sice poslednym koncovym hospodarskym subjektom v distribu¢nom retazci,
nemoze sa spolichat’ na vyrobcu, dovozcu, ¢i dodavatel'a urceného vyrobku, ze ten po jeho
doruéeni na trh spifia vetky poZziadavky stanovené osobitnym harmonizaénym predpisom
z oblasti posudzovania bezpecnosti hraciek, nakol'ko slovenska legislativa stanovuje a kladie
vyrazny doraz aj na distribatorov, ktory taktiez musia vykonat’ naleziti kontrolu urcené¢ho
vyrobku pred jeho naslednym spristupnenim pre koncovych uzivatel'ov (spotrebitel'ov) a to
z dovodu, aby pri nedodrZani povinnosti zo strany prechadzajtcich hospodarskych subjektov
distributor ako posledny hospodarsky subjekt vykonad aspon administrativnu a formalnu
kontrolu vyrobku ako takého, pretoze v opacnom pripade sa vystavuje tomu, Ze spristupni
uréené vyrobky na trhu, ktory byt’ nemali spristupnené na trhu vzh'adom na zistené nedostatky.

Zaroven spravny organ prihliadol na samotny charakter vykondvanej kontroly a jej zameranie,
kedZe prave prostrednictvom dohladu nad dodrZiavanim povinnosti pri uvadzani a
spristupniovani vyrobkov je mozné eliminovat pripadné potencidlne riziko ohrozenia
opravneného zaujmu spotrebitel’a. Prijimanie opatreni orgdnom dohl'adu v uvedenom pripade
nie je mozné ignorovat’, nakol’ko tieto nie su prijimané svojvolne ale za ¢elom ochrany trhu
a eliminécie pred vyrobkami, ktoré predstavuju nebezpecenstvo pri ich naslednom pouzivani,
ktorych uyma moze byt tak fatalna, Ze uz nebude moct’ ju nasledne zvratit’ (ublizenie na zdravi,
¢ismrt), a preto nevyhnutne vystava vyznam reSpektovania prijatych opatreni organu dohl'adu
nad dodrZiavanim povinnosti ako aj zdkazov pri uvadzani vyrobkov a néslednom ich
spristupfiovani na trhu.

Dodrziavanie stanovenych povinnosti pri nespristupfiovani predmetného sortimentu vyrobkov
na trh a ich zdkazu predaja kone¢nym spotrebitel'om je vzhl'adom na povahu danych vyrobkov
obzvlast’ vyznamné a to najma v suvislosti s tym, Ze hore uvedené vyrobky boli stotoznené ako
vyrobky nespliajuci poziadavky pre bezpeénost'.

Co sa tyka nasledkov protipravneho stavu, nasledkom je nedodrzanie minimalneho $tandardu
pri uvadzani a naslednom spristupiiovani hraciek na trh. Je potrebné zdoraznit’, Ze uvedené
spravne delikty nemozno bagatelizovat, nakolko len prisnym dodrzZiavanim podmienok
ustanovenych pravnymi predpismi pre uvadzanie a nasledne spristupnenie hraciek na trhu je
mozné zabezpecovat’ verejnu poziadavku, aby hracky ako vyrobky pozivajuce vyhodu vol'ného
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pohybu tovaru v ramci Spolo&enstva spinali poziadavky poskytujiice vysoku tiroveit ochrany
verejnych zaujmov, v tomto pripade bezpecnosti, ¢o je cielom a zmyslom pravnej Gpravy
zakona o bezpecnosti hraciek, pricom cas protipravneho konania mozno datovat’ odo dila
vykonania kontrolného nakupu (kontroly) t.j. odo dia 22.04.2026, priCom spravny organ
zohl'adnil aj poCet druhov az 2 a celkovo minimalne 15 ks ako aj samotnli hodnotu uréenych
vyrobkov (71,00 €) v ponuke na predaj, na o musel spravny organ pri urceni vysky pokuty
prihliadnut’.

Podla § 23 ods. 1 pism. a) zdkona o bezpec¢nosti hraciek organ dohl'adu ulozi vyrobcovi,
dovozcovi, splnomocnenému zastupcovi alebo distributorovi pokutu od 1 500 € do 50 000
eur, ak porusi povinnost’ podl'a § 4 ods. 1 pism. a) a k), § 6 ods. 1 pism. b), § 6 ods. 2 pism.
f), § 7 ods. 1 pism. d) alebo § 7 ods. 2 pism. b).

Podla § 23 ods. 1 pism. b) zdkona o bezpecnosti hraciek organ dohl'adu ulozi distributorovi
pokutu od 500 do 30 000 eur, ak porusi povinnost’ podl'a § 7 ods. 1 pism. a) az ¢) zdkona, § 7
ods. 2 pism. d), e) zdkona.

V Slovenskej republike chyba procesny predpis, ktory by upravoval zasady spravneho trestania.

Z Odporucania vyboru ministrov ¢. R(91) pre ¢lenské Staty o spravnych sankciach z 13.
februara 1991, ako aj z judikatiry Eurdpskeho stdu pre l'udské prava vyplyva, ze pre ukladanie
administrativnych sankcii platia analogicky zasady ukladania sankecii trestnych.
Ked’ze administrativne trestanie ma aj podl'a Strasburskej judikatiry trestnopravny charakter,
treba vychadzat z Ustavy Slovenskej republiky (¢l. 50) a analogicky aj zo zdkona &. 300/2005
Z. z. — Trestny zakon (d’alej len ,,trestny zdkon®). Spravny organ uvadza Ze v predmetnej veci
sa jednd o vec spravneho trestania. Na rozdiel od Trestného zédkona pravne predpisy, ktoré
zakotvuju skutkové podstaty spravnych deliktov neupravuju postup spravnych organov pri
postihu za stibeh viacerych deliktov.

Podla § 41 ods. 1 trestného zdkona: ,, Ak sud odsudzuje pachatela za dva alebo viac trestnych
¢inov, ulozi mu uhrnny trest podla toho zakonného ustanovenia, ktoré sa vztahuje na trestny
¢in najprisnejsie trestny.

Podrla § 37 trestného zakona: ,,Pritazujucou okolnostou je to, Ze pachatel ... h) spachal viac
trestnych cinov,...

Podl'a § 12 ods. 2 zdkona o priestupkoch: ,,Za viac priestupkov toho istého pdchatela
prejednavanych v jednom konani sa ulozZi sankcia podla ustanovenia vztahujuceho sa na
priestupok najprisnejsie postihnutelny; ... “

Z judikatury spravnych sudov (napr. rozsudok NajvysSieho sidu SR €. 8S70/40/2012 zo dna
22.08.2013, rozsudok Najvyssieho sudu €. 8 Szo 28/2007 zo dia 06.03.2008) vyplyva, Ze pri
subehu viacerych spravnych deliktov je nedostatok Specidlnej Gpravy potrebné preklentut
pouzitim analdgie, prvotne v pravnom predpise, ktory je obsahovo najbliz§im v suvislosti s
rieSenou pravnou otazkou (per analogiam legis). Pre oblast’ spravneho trestania, ustanovenie
upravujuce konkurenciu spravnych deliktov obsahuje zdkon SNR €. 372/1990 Zb. o
priestupkoch v zneni neskorSich predpisov, ktory v ustanoveni § 12 ods. 2 upravuje, Ze za viac
priestupkov toho istého pachatela prejednavanych v jednom konani sa uloZi sankcia podla
ustanovenia vztahujuceho sa na priestupok najprisnejSie postihnutelny (teda prisnejsi trest
pohlcuje miernejsi). Zbiehajice sa delikty su tak postihnuté sankciou urcenou pre najtazsi z
nich. Pri rovnakych sadzbach pokut spravny organ uloZzi sankciu podl'a sadzby za ktorykol'vek
z tychto deliktov s ohl'adom na charakter individualneho objektu deliktu, ¢ize zaujem, proti
ktorému delikt smeruje a ku ktorému je ochrana pravnym predpisom urcena.


https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2012/78/20130720#paragraf-4.odsek-1.pismeno-a
https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2012/78/20130720#paragraf-4.odsek-1.pismeno-k
https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2012/78/20130720#paragraf-6.odsek-1.pismeno-b
https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2012/78/20130720#paragraf-6.odsek-2.pismeno-f
https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2012/78/20130720#paragraf-7.odsek-1.pismeno-d
https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2012/78/20130720#paragraf-7.odsek-2.pismeno-b
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Na zaklade analogie je teda potrebné aplikovat’ pravidla pre ukladanie thrnného trestu, t. j.
spravny organ ulozi za viaceré delikty sankciu podl'a ustanovenia vztahujuceho sa na spravny
delikt najprisnejSie postihnutel'ny. Najprisnejsie postihnutel'ny spravny delikt je delikt, za ktory
mozno ulozit’ pokutu s najvysSou sadzbou. Pri rovnakej sadzbe pokut spravny organ ulozi
uhrnnu sankciu podla toho ustanovenia, ktoré sa vztahuje na najzavaznejsi delikt. Bolo by v
rozpore s uvedenymi zasadami vyjadrit’ pri sibehu spravnych deliktov vysku pokuty za kazdé
protipravne konanie, tito vySku odovodnit’ zo vSetkych ustanovenych hladisk a nasledne
vyjadrit’ celkovu pokutu ako sucet Ciastkovych sankcii - teda ulozit’ sthrnnu sankciu. Treba tiez
podotknut’, Zze uloZzenim uhrnnej sankcie sa sleduje primeranost’ postihu, nakol’ko uplatnenie
kumulacnej (scitacej) zasady by mohlo viest’ k neimerne vysokej pokute a teda takyto postup
je v prospech ucastnika konania. Takyto postup je v sulade s judikaturou slovenskych a ¢eskych
sudov (napr. rozsudok Najvyssieho sudu SR, sp. zn. 8 Szo 28/2007, rozsudok Nejvyssiho
spravniho soudu ¢.j. 6 As 57/2004 - 54, €. j. 4 As 47/2004 — 87, ¢.j. 1 As 27/2008 — 67, €. j. 8
As 17/2007 -135, ¢. j. 5 A 98/2001 — 36, usneseni Nejvyssiho spravniho soudu ¢.j. 2 As
34/2006-73).

Vzhladom na uvedené teda bola v danom pripade pokuta, v stilade s absorpcnou zasadou,
ulozena podla ustanovenia § 23 ods. 1 pism. a) zdkona o bezpecnosti hraciek

Spravny organ na podporu svoje argumentacia dodava, ze z Rozsudku NS SR sp. zn. Szo-KS
127/03 vyplyva, zZe ,, vyska ulozenej sankcie je pritom vecou volnej uvahy sprdavneho orgdnu.
Rovnako tak spravny organ pri urceni vysky sankcie prihliadol na zavery Najvyssieho sudu SR,
uvedené v Rozsudku sp. zn. 3Sz0/154/2015 zo dna 22.03.2017, v ktorom uviedol: ,, Zdroven
sud v suvislosti s preventivnou a represivnou ulohou sankcie poukazuje na Rozsudok Mestského
sudu v Prahe z 16. novembra 2004 sp. zn. 10Ca 250/2003 v zmysle ktorého: ,, Preventivni tiloha
postihu nespocivad jen v ucinku viici zalobci. Postih musi mit silu odradit od nezdkonného
postupu i jiné nositele stejnych zakonnych povinnosti; tento ucinek pak miize vyvolat jen postih
odpovidajici vyznamu chranéného zdjmu, véas a vécné spravné vyvozeny. Jde-li o financni
postih, musi byt znatelny v majetkové sfére delikventa, tedy byt nikoli pro ného zanedbatelny, a
nutné tak musi v_sobé obsahovati represivni slozku. V opacném pripadé by totiz postih
delikventa smysl postradal. “

Spravny organ prihliadol pri uréeni vySky sankcie aj na Specifikd konkrétneho pripadu a
proporcionalitu uloZenej pokuty vo vzt'ahu k najvysSej moznej pokute, ktorti spravny organ za
porusenie povinnosti moéze uloZit’ a to az do vysky 50.000 EUR.

Spravny organ zastava nazor, Ze pri zvazovani vySky pokuty a jej naslednom urceni spravny
organ okrem zakonnych predpokladov uvedenych v ustanoveni § 23 ods. 5 zdkona
o bezpecnosti hraciek prihliadal i na charakter sankcie ako takej, ktorou je jej naymé preventivna
ako aj represivna funkcia. Na to, aby sankcia plnila svoju preventivnu funkciu, jej vyska musi
byt stanovena tak, aby sa sankcionovand osoba vyvarovala do budicna porusSeni zdkonnych
ustanoveni. Spravny orgéan pri ur¢ovani pokuty postupoval v stlade so Spravnym poriadkom a
sice s ustanovenim § 3 ods. 5 Spravneho poriadku, v zmysle ktorého spravne organy dbaji o
to, aby v rozhodovani o skutkovo zhodnych alebo podobnych pripadoch nevznikali
neodovodnené rozdiely a teda su povinné objektivne podobné pripady rozhodovat zhodne.
Stanovenie pokut za spravne delikty podlieha uvazeniu orgdnu dohl'adu (diskre¢né pravomoc),
v ktorom orgéan dohl'adu v ramci zdkonom dovoleného rozhodovacieho procesu v stanovenych
limitoch uplatiluje svoju pradvomoc a ur¢i vySku sankcie. VySku postihu je v ramci
administrativneho trestania nutné diferencovat’ a individualizovat’, majic na zreteli zdkladné
funkcie ukladania sankecii - individualnu a generdlnu prevenciu, a represiu.
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V predmetnom pripade vzhliadol spravny orgdn vyznamne pritazujice okolnosti, ktoré maju
vplyv pri kreovani vysky pokuty ako takej, ktoré spravny organ odévodnil vyssie v rozhodnuti.
Spravny organ vSak na druhej strane vzhliadol ako polahcujiucu okolnost’, na ktort by bolo
mozn¢é pri individualizacii sankcie prihliadnut’ spo¢ivajucu v tom, ze ucastnik konania prejavil
ucinnu Iatost’ (analogicky s trestnym konanim) a informoval organ dohl'adu o splneni prijatych
opatreni ako aj tu skutocnost’, Ze sa jednalo o prvé poruSenie ucastnika konania na iseku zakona
o bezpecnosti hraciek, ¢o spravny organ zohl'adnil pri celkovej vyske pokuty a preto bol postih
uloZeny v primeranej vyske, v urovni zadkonom stanovenej sadzby, zodpovedajicej zistenému
protipravnemu stavu a charakteru porusenia zékona o bezpecnosti hraciek.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné v zmysle ust. § 53, § 54 a nasl. Spravneho poriadku
odvolanie, ktoré mozno podat’ do 15 dni odo dna dorucenia, prostrednictvom InSpektoratu SOI
so sidlom v PreSove pre Presovsky kraj, Ustrednému Inspektoratu SOI so sidlom v Bratislave.
V pripade, Ze ulozena pokuta nebude v stanovenej lehote zaplatend ani podané odvolanie, bude
jej plnenie vymahané v zmysle prislusnych pravnych predpisov. Rozhodnutie je preskiimatelné
sudom po vycerpani riadnych opravnych prostriedkov.



