SLOVENSKA OBCHODNA INSPEKCIA
InSpektorat Slovenskej obchodnej inSpekcie so sidlom v PreSove pre PreSovsky kraj
Obrancov mieru 4675/6, 080 01 PreSov

Cislo: W/0228/07/22 Dna: 08.02.2023

ROZHODNUTIE

Inspektorat Slovenskej obchodnej inSpekcie so sidlom v PreSove pre PreSovsky kraj ako
prislusny spravny orgén podla § 3 ods. 4, § 4 ods. 1, 2 pism. h) zédkona ¢. 128/2002 Z. z. o
Statnej kontrole vnutorného trhu vo veciach ochrany spotrebitela a o zmene a doplneni
niektorych zakonov a podl'a § 1 ods. 1 pism. e) zdkona ¢. 78/2012 Z. z. o bezpecnosti hraciek
a 0 zmene a doplneni zédkona ¢. 128/2002 Z. z. o $tatnej kontrole vnutorného trhu vo veciach
ochrany spotrebitela ao0zmene adoplneni niektorych zdkonov v zneni neskorSich
predpisov, podla § 23 ods. 1 pism. b) zakona ¢. 78/2012 Z. z. o bezpe¢nosti hraciek a 0 zmene
a doplneni zakona €. 128/2002 Z. z. o Statnej kontrole vnutorného trhu vo veciach ochrany
spotrebitel’a a 0 zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorSich predpisov, Vv stilade
§ 46 zakona €. 71/1967 Zb. o spravnom konani v zneni neskor$ich predpisov

rozhodol takto:

ucastnikovi konania: Pepco Slovakias. r. o.
sidlo: Nevidzova 6, 821 01 Bratislava-RuzZinov
ICO: 46 868 674

(d’alej len ,,iicastnik konania*)

pre porusenie povinnosti distriblitora podl’a § 7 ods. 2 pism. d) zédkona ¢. 78/2012 Z. z.
0 bezpecnosti hra¢iek a 0 zmene a doplneni zadkona ¢. 128/2002 Z. z. o Statnej kontrole
vnutorného trhu vo veciach ochrany spotrebitel'a a 0 zmene a doplneni niektorych zédkonov
Vv zneni neskorsich predpisov (d’alej len ,,zakon o bezpecnosti hraciek), v zmysle ktorého je
distributor povinny poskytnit’ na zdklade pisomnej odovodnenej Ziadosti organu dohladu a
organu dohladu clenskych S$tatov, v ktorych hracku spristupnil na trhu, informécie a
dokumentéciu potrebné na preukdzanie zhody hracky v Statnom jazyku, ktorého sa tcastnik
konania dopustil tym, Ze na zdklade oddvodnenej Ziadosti organu dohladu uvedenej v
inSpekénom zazname zo dna 31.05.2022 (ulozeného opatrenia) v stanovenom termine do 5
pracovnych dni, t.j. do 07.06.2022 ako aj v in§pekénom zazname zo diia 02.12.2022 (ulozeného
opatrenia) nepredlozil protokoly o skuskach, na zaklade ktorych bolo vydané ES vyhlasenie
0 zhode na 2 druhy hraciek - Babky na prsty — zvieratka Sks, 1tem no. 327720, SKU: 32772001,
cislo sarze: B/W SS22, Batchno: 20211215, EAN: 2200132772068 a 3,00 € v pocte 3ks
V celkovej hodnote 9,00 € (ktora tvorila predmet kontrolného nakupu vykonaného inspektormi
SOI v postaveni spotrebitelov a zaroven bola predmetom odobratej vzorky za téelom
posudenia jej kvality, bezpecnosti a zhody), Dinosaurus so zvukovym efektom, Item no.
332802, SKU: 333280201, cislo Sarze: B/S SS22, Batchno: 20211102, EAN: 2200133280265



a 10,00 € v pocte 3 ks v celkovej hodnote 30,00 € (ktora bola predmetom odobratej vzorky za
ucelom posudenia jej kvality, bezpecnosti a zhody) nachadzajucich sa v ¢ase kontroly dna
31.05.2022 v ponuke na predaj, pricom zaroven predlozené Vyhlasenia 0 zhode (EC
DECLARATION OF CONFORMITY) zo dna 17.11.2021 vydané vyrobcom Pepco Poland
Sp, . 0. 0., ul. Strzeszynska 73a, 60-479 Poznan na hracku — Dinosaurus so zvukovym efektom
ako i predlozené Vyhlasenie o zhode (EC DECLARATION OF CONFORMITY) zo dna
03.07.2021 vydané vyrobcom Pepco Poland Sp, z. o. 0., ul. Strzeszynska 73a, 60-479 Poznan
na hra¢ku - Bdbky na prsty — zvieratkda 5ks boli iba Vv cudzich jazykovych mutaciach (v
anglickom a pol'skom jazyku) a nie v §tatnom jazyku podla poziadavky ust. § 11 ods. 2 zdkona
0 bezpecnosti hraciek;

zistené pri vykone kontroly dna ukoncenej dia 31.05.2022 a dna 02.12.2022 vykonanej
inSpektori InSpektoratu Slovenskej obchodnej inSpekcie so sidlom v PreSove pre Presovsky
kraj v prevadzkarni: PEPCO — textil, obuv, doméace potreby, bytovy textil a hracky, ZOC Max,
Vihorlatska 2A, 080 01 PreSov, za ¢o mu

uklada

podla § 23 ods. 1 pism. b) zékona o bezpecnosti hraciek pokutu vo vyske 2 000,00 €, slovom
dvetisic eur, ktoru je ucastnik konania povinny zaplatit' do 30 dni odo dna pravoplatnosti
rozhodnutia prikazom na uhradu na uéet: Statna pokladnica, ¢. a: SK57 8180 0000 0070 0006
5068, VS - 02280722.

Odéovodnenie:

Vykonanou kontrolou bolo zistené, ze ucastnik konania nezabezpecil dodrzanie povinnosti
podrla § 7 ods. 2 pism. d) zdkona o bezpecnosti hraciek, v zmysle ktorého je distributor povinny
poskytnut’ na zdklade pisomnej odovodnene] ziadosti organu dohladu a organu dohladu
¢lenskych Statov, v ktorych hracku spristupnil na trhu, informacie a dokumentéciu potrebné na
preukazanie zhody hracky v Statnom jazyku, ked’ ucastnik konania na zadklade oddvodnenej
ziadosti organu dohladu uvedenej v inSpekénom zazname zo dia 31.05.2022 (uloZen¢ho
opatrenia) v stanovenom termine do 5 pracovnych dni, t.j. do 07.06.2022 ako aj v in§pekénom
zdzname zo dia 02.12.2022 (ulozeného opatrenia) nepredlozil protokoly o skuskach, na
zaklade ktorych bolo vydané ES vyhlasenie o zhode na 2 druhy hraciek - Bdbky na prsty —
zvieratkad 5ks, Item no. 327720, SKU: 32772001, cislo Sarze: BIW SS22, Batchno: 20211215,
EAN: 2200132772068 (ktora tvorila predmet kontrolného nakupu vykonaného in§pektormi
SOI v postaveni spotrebitelov a zaroven bola predmetom odobratej vzorky za tcelom
posudenia jej kvality, bezpec¢nosti a zhody), Dinosaurus so zvukovym efektom, Item no. 332802,
SKU: 333280201, cislo sarze: B/S SS22, Batchno: 20211102, EAN: 2200133280265 (ktora
bola objektom odobratej vzorky za ucelom postudenia jej kvality, bezpecnosti a zhody)
nachadzajucich sa v ¢ase kontroly diia 31.05.2022 v ponuke na predaj, priCom zaroven
predlozené Vyhlasenie o zhode (EC DECLARATION OF CONFORMITY) zo dita 17.11.2021
vydané vyrobcom Pepco Poland Sp, z. 0. 0., ul. Strzeszynska 73a, 60-479 Poznan na hracku —
Dinosaurus so zvukovym efektom ako i predlozené Vyhlasenie o zhode (EC DECLARATION
OF CONFORMITY) zo dna 03.07.2021 vydané vyrobcom Pepco Poland Sp, z. o. o., ul.
Strzeszynska 73a, 60-479 Poznan na hracku - Babky na prsty — zvieratka Sks boliiba v cudzich
jazykovych mutaciach (v anglickom a pol'skom jazyku) anie v $tatnom jazyku podla
poziadavky ust. § 11 ods. 2 zdkona o bezpecnosti hraciek.



Za zistené nedostatky, a tym aj za preukazané porusenie zakona citované vo vyrokovej ¢asti
tohto rozhodnutia, zodpoveda t¢astnik konania ako distribator v zmysle ¢l. 2 ods. 6 Nariadenia
Europskeho parlamentu a Rady (ES) ¢. 765/2008, ktorym sa stanovujui poziadavky akreditacie
a dohl'adu nad trhom v suvislosti s uvadzanim vyrobkov na trh a ktorym sa zrusSuje nariadenie
(EHS) ¢. 339/93.

Z uvedeného dovodu bolo z podnetu spravneho organu voci Gi¢astnikovi konania zacaté spravne
konanie diia 03.01.2023, oznamené mu listom zo dna 03.01.2023, doruc¢enym do elektronicke;j
schranky ucastnika konania prostrednictvom portalu www.slovensko.sk.

V zmysle § 33 ods. 2 zakona ¢. 71/1967 Zb. 0 spravnom konani v zneni neskorSich predpisov
mal Gc¢astnik konania moznost’ vyjadrit’ sa k podkladu rozhodnutia i k spésobu jeho zistenia,
pripadne navrhnat’ jeho doplnenie.

V Case kontroly dina 31.05.2022 pritomny zamestnanec ucastnika konania (M.N.) do
vysvetlivky in§pekéného zdznamu uviedol, ze ,, vysledky kontroly berie na vedomie. *

V Case kontroly dha 02.12.2022 pritomny zamestnanec ucastnika konania (R.M.) do
vysvetlivky in§pekéného zdznamu uviedol, ze ,, vysledky kontroly berie na vedomie. *

Dna 11.01.2023 bolo spravnemu organu doruc¢ené¢ do elektronickej schranky vyjadrenie
ucastnika konania k zaCatiu spravneho konania, v ktorom uvadza, ze ,zaslal SOI dna
02.06.2022 list oznaceny ako ,,Dolozenie dokladov*, prilohou ktorého bolo, okrem iného,
vyhlasenia o zhode k obom kontrolovanym produktom.

SOI dalej v Oznameni uvddza, ze predlozené Vyhlasenie o zhode (EC DECLARATION OF
CONFORMITY) zo dna 17.11.2021 vydané vyrobcom Pepco Poland Sp, z. o. o., ul.
Strzeszynska 73a, 60-479 Poznan na hracku — Dinosaurus so zvukovym efektom ako i
predlozené Vyhlasenie o zhode (EC DECLARATION OF CONFORMITY) zo dna 03.07.2021
vydané vyrobcom Pepco Poland Sp, z. o. o., ul. Strzeszynska 73a, 60-479 Poznan na hracku -
Babky na prsty — zvieratkd 5ks neobsahovali pozadované ndleZitosti v zmysle § 11 zdkona o
bezpecnosti hraciek, nakolko v fiom absentuje vyhldsenie, ze hracky spliajii bezpecnostné a
osobitné poziadavky podla § 11 ods. 1 pism. e), g) zakona o bezpecnosti hraciek, identifikacia
notifikovanej osoby, ktorda vykonala ES skusku typu a udaje o ES certifikate o skuske typu,
navySe obe ES vyhldasenia o zhode boli iba v cudzich jazykovych mutaciach (v anglickom a
polskom jazyku) a nie v Statnom jazyku podla poziadavky ust. § 11 ods. 2 zakona o bezpecnosti
hraciek, a preto nebolo mozné na uvedené ES vyhlasenia o zhode prihliadnut.

Z Oznamenia mozno teda extrahovat tri porusenia, a to:

1./ Vyhlasenia o zhode tykajuce sa kontrolovanych produktov (hraciek) neboli Spolocnostou
predlozené v slovenskom jazyku,

2.1 Z predlozenych vyhlaseni o zhode tykajucich sa kontrolovanych produktov (hraciek) nema
vyplyvat, zZe hracka je v sulade s pozZiadavkami podla § 3, § 10 ods. 2, prilohy ¢. 2 zdkona o
bezpecnosti hraciek a podla osobitnych predpisov (tvrdené porusenie ust. § 11 ods. 1 pism. e)
Zakona o bezpecnosti hraciek),

3.1'V predlozenych vyhlaseniach o zhode tykajucich sa kontrolovanych produktov (hraciek) ma
absentovat’ identifikacia notifikovanej osoby, ktora vykonala ES skusku typu, a udaje o ES
certifikate o skuske typu, ak sa ES skuska typu vykonala a ak ES certifikat o skuske typu bol
vydany (tvrdené porusenie ust. § 11 ods. 1 pism. g) zdkona o bezpecnosti hraciek).

K prvému poruseniu ucastnik konania pripusta, ze podanim zo dna 02.06.2022 boli SOI zaslané
vyhlasenia o zhode, ktoré boli v polskom a anglickom jazyku, t. j. zaslané vyhlasenie o zhode



nebolo v Statnom jazyku. K zaslaniu inej jazykovej mutdcie vyhldiseni o zhode doslo
administrativnym nedopatrenim a prilohou tohto podania je uradny preklad vyhlaseni o zhode,
tak ako to pozaduje § 11 ods. 2 zdkona o bezpecnosti hraciek (Prilohy & 1 — 2: Uradny preklad
do slovenského jazyka Vyhldsenia o zhode — produkt ¢. 327720, Uradny preklad do slovenského
Jjazyka Vyhlasenia o zhode — produkt ¢. 332802).

Zamestnanci SOI predloZenym vyhliseniam o zhode napriek cudzim jazykovym mutdacidm
rozumeli, nakolko sa v Oznameni SOI vyjadruje ku konkrétnym tvrdenym nedostatkom
vyhlaseni o zhode (ktoré su predmetom bodu 2./ a bodu 3./ tohto podania).

Z ozndmenia o zacati spravneho konania dalej vyplyva nedostatok vo vyhlaseni o zhode, a to
konkrétne, ze z predlozenych vyhldaseni o zhode tykajucich sa kontrolovanych produktov
(hraciek) absentuje, Ze hracka je v sulade s poZiadavkami podla § 3, § 10 ods. 2, prilohy ¢. 2
zakona o bezpecnosti hraciek a podla osobitnych predpisov, Vzmysle poziadaviek ust. § 11
ods. 1 pism. e) zakona o bezpecnosti hraciek.

Ucastnik konania md za to, Ze tdto povinnost bola splnend, resp. tato obsahovd ndlezitost
vyhlasenia o zhode je v oboch vyhlaseniach o zhode obsiahnuta.

V zmysle § 11 ods. 1 pism. e) zdkona o bezpecnosti hraciek: ,, ES vyhlasenie o zhode obsahuje
vyhlasenie, ze hracka je v sulade s poziadavkami podla § 3, § 10 ods. 2, prilohy ¢. 2 a podla
osobitnych predpisov.”

Obe predlozené vyhlasenia o zhode (ako aj uradné preklady, ktoré su prilohou tohto podania)
obsahuju predmetné vyhlasenie podla § 11 ods. I pism. e) zakona o bezpecnosti hraciek, a to v
bode 5 vyhlaseni o zhode. Tento bod 5 vyhlaseni o zhode hovori: ,, Predmet vyhlasenia opisany
v bode 4 je v sulade s prislusnou harmonizacnou legislativou Spolocenstva - SMERNICA
EUROPSKEHO PARLAMENTU A RADY 2009/48/ES z 18. jiina 2009 o bezpecnosti hraciek.
Vyssie Specifikovana smernica EP a Rady 2009/48/ES (dalej len ,,Smernica“) bola pritom v
uplnosti prevzata do slovenského pravneho poriadku prave zakonom o bezpecnosti hraciek
resp. jeho novelou (vid. napr. bod 1 prilohy ¢. 5 zdakona o bezpecnosti hraciek - ZOZNAM
PREBERANYCH PRAVNE ZAVAZNYCH AKTOV EUROPSKEJ UNIE, podla ktorého bola
zdkonom o bezpecnosti hraciek prevzata Smernica Europskeho parlamentu a Rady 2009/48/ES
z 18. jiina 2009 o bezpecnosti hraciek (U. v. EU L 170, 30. 6. 2009).

Taktiez ak sa porovnaju ustanovenia SMernice SO zdkonom o bezpecnosti hraciek a jeho
ustanoveniami je nutné dospiet' k zaveru, zZe medzi oboma pravnymi dokumentmi a jednotlivymi
ustanoveniami existuje tzv. uplnd zhoda. Uvedené pre zjednodusenie ilustruje tabulka zhody
pravneho predpisu (zakona o bezpecnosti hraciek) s pravom Eurdpskej unie (Smernicou), ktora
bola vypracovanad v ramci legislativneho procesu, ktorym sa prevzala Smernica do prdavneho
poriadku SR (napr. § 3 ods. 1 zdkona o bezpecnosti hraciek je v , uplnej zhode* s ¢l. 10
Smernice (str. 16 tabulky zhody), § 3 ods. 2 zakona o bezpecnosti hraciek je v ,,uplnej zhode “
s ¢l. 10 Smernice (str. 17 tabulky zhody), § 10 ods. 2 zakona o bezpecnosti hraciek je v ,, uplnej
zhode* s ¢l. 10 Smernice (str. 17 tabulky zhody), priloha ¢. 2 zakona o bezpecnosti hraciek je
v ,,uplnej zhode “ s prilohou Il Smernice (str. 69 az str. 86 tabulky zhody).

V zmysle uvedeného ma ucastnik konania za to, zZe ak je vo vyhldaseni o zhode uvedené, zZe
predmet vyhlasenia (tovar/hracka) je v sulade so Smernicou, v tomto vyhlaseni je obsiahnuté
(inymi slovami je mozZno pod toto vyhldsenie subsumovat) aj to, Ze predmet vyhlasenia
(tovar/hracka) je v sulade s poZiadavkami podla § 3, § 10 ods. 2, prilohy ¢. 2 a podla osobitnych
predpisov a preto zaslanymi vyhlaseniami o zhode neprislo k poruseniu Ziadnych povinnosti v
zmysle § 11 ods. 1 pism. e) zakona o bezpecnosti hraciek.

Ucastnik konania si taktiez dovoluje apelovat na SOI, aby pri hodnoteni tejto argumentdcie
nespadala do prilisného formalizmu, nakolko vyhldsenia o zhode subsumovane obsahuju



vyhlasenia v zmysle § 11 ods. 1 pism. e) zdkona o bezpecnosti hraciek. Okrem uvedeného
ucastnik konania identifikuje ustdlenii prax v SR ako aj napriec celou EU (¢o je relevantné
nakolko ide komunitdarne pravo), kedy SOl resp. obdobné spravne organy v zahranici akceptuju
vyhlasenie o zhode v takej podobe ako je uvedené v bode 5 nami posudzovanych vyhlaseni o
zhode.

Nedostatok vyhldasenia o zhode, a to konkrétne absencia identifikacie notifikovanej osoby, ktord
vwkonala ES skusku typu, a udaje o ES certifikate o skuske typu, ak sa ES skuska typu vykonala
a ak ES certifikat o skuske typu v zmysle ust. § 11 ods. 1 pism. g) zakona o bezpecnosti hraciek,
ucastnik konania rozporuje, nakolko v zmysle § 11 ods. 1 pism. g) zakona o bezpecnosti
hraciek: ,, ES vyhldsenie o zhode obsahuje identifikaciu notifikovanej osoby, ktord vykonala ES
skusku typu, a udaje o ES certifikdte o skuske typu, ak sa ES skuska typu vykonala a ak ES
certifikat o skuske typu bol vydany.

Vo vyssie citovanom ustanoveni je teda uvedend podmienka ,,ak sa ES skuska typu vykonala
a podmienka ,,ak ES certifikat o skuske typu bol vydany “.

V zmysle § 13 zdkona o bezpecnosti hraciek:

., (1) Vyrobca je povinny pred uvedenim hracky na trh vykonat posudenie zhody podla odseku
2 alebo 3.

(2) Ak hracka bola vyrobena v sulade s poZiadavkami harmonizovanej technickej normy, ktora
sa vztahuje na poziadavky podla § 3 a prilohy ¢. 2, vyrobca je povinny vykonat vnutornu
kontrolu vyroby podla § 14.

(3) Vyrobca je povinny zabezpecit vykonanie ES skusky typu podla § 16 notifikovanou osobou
a vykonat postup posudzovania zhody s typom zaloZenej na vnutornej kontrole vyroby podla §
15, ak

a) neexistuje harmonizovana technickda norma vztahujuca sa na poziadavky podla § 3 a prilohy
¢ 2,

b) harmonizovand technicka norma nebola pouZita vobec alebo bola pouzita len ciastocne,

¢) harmonizovand technicka norma bola vyhlasend s obmedzenim, alebo

d) sa domnieva, zZe vlastnosti, navrh, konStrukcia alebo ucel hracky si vyZaduju overenie
notifikovanou osobou.

Z vyssie citovaného ust. § 13 zakona o bezpecnosti hraciek vyplyva, Ze vyrobca je povinny
zabezpecit vykonanie ES skuSky typu notifikovanou osobou (dispozicia pravnej normy) iba ak
je naplneny niektory z predpokladov na vykonanie takejto ES skusky typu uvedenych v § 13 ods.
3 pism. a) az pism. d) zakona o bezpecnosti hraciek (hypotéza pravnej normy). Nakolko vyrobca
nenaplnil ani jeden z predpokladov uvedenych v § 13 ods. 3 pism. a) az pism. d) zdkona o
bezpecnosti hraciek (a teda nebola naplnena hypotéza pravnej normy) nevznikla mu povinnost
vyjadrena v § 13 ods. 3 zakona o bezpecnosti hraciek (a teda neaplikuje sa dispozicia pravnej
normy — ak nebola naplnend hypotéza pravnej normy nebude sa aplikovat dispozicia pravnej
normy ani sankcia). Vyrobca vyrobil hracku v sulade s pozZiadavkami harmonizovanej
technickej normy, ktora existuje, bola pouzita v celosti, a tato technicka norma nebola
vyhldasena s obmedzenim. Tieto technické normy su uvedené v bode 6 vyhlaseni o zhode.
Rovnako tento zaver vyplyva aj z dévodovej spravy k zakonu o bezpecnosti hraciek (osobitna
cast, § 13 dovodovej spravy): ,, Vyrobca je povinny pred uvedenim hracky na trh vykonat
postudenie zhody jednym z dvoch sposobov podla § 14 — vnutornd kontrola vyroby, alebo § 15
— posudenie zhody s typom zaloZené na vnutornej kontrole vyroby, podla toho, ¢i bola hracka
vyrobend v sulade s pozZiadavkami harmonizovanej technickej normy, alebo takato norma
neexistuje, nebola pouZzita, bola vyhlasena s obmedzenim, alebo ak sa vyrobca domnieva, Ze je
potrebné hracku posudit notifikovanou osobou. *

Dovodova sprava k zakonu o bezpecnosti hraciek (osobitna cast, § 14 a § 15 déovodovej spravy)
hovori: ,, (§ 14) Stanovuje sa postup posudzovania zhody, ak existuje prislusnd harmonizovana
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technicka norma, ktoru vyrobca dodrzal pri vyrobe hracky. Ide o vnutornu kontrolu vyroby
(modul A) zaloZenu na vilastnej zodpovednosti vyrobcu za posudenie zhody.

(s 15) V pripade, ak normy podla § 14 neexistuju, vyrobca ich nepouZzil alebo boli vyhlasené s
obmedzenim, alebo ak sa vyrobca domnieva, zZe hracka si vyzaduje overenie notifikovanou
osobou, hracka musi byt predlozend na overenie notifikovanej osobe, teda na ES skusku typu
(modul B) kombinovanu s postupom zhody s typom zaloZenej na vnutornej kontrole vyroby
(modul C). To isté plati, ak takéto normy su uvedené s obmedzenim alebo ak vyrobca nedodrzal
tieto normy uplne, alebo ich dodrzal len ciastocne.

Z uvedeného vyplyva, Ze postup podla § 15 a § 16 zdkona o bezpecnosti hraciek nie je vzdy
obligatorny (ako nebol obligatorny v nami posudzovanom pripade), a teda nie vidy moze
vyhlasenie o zhode udaje nadvizujice na § 15 a § 16 zakona o bezpecnosti hraciek odkazovat.
Nasledne treba logickym postupom konstatovat, Ze ak nebola vykonavana ES skuska typu a
nebol vydany ES certifikat typu (nakolko vyrobcovi nevznikla tato povinnost) nie je mozné
uviest' vo vyhlaseniach o zhode identifikdaciu notifikovanej osoby, ktora vykonala ES skusku
typu, a udaje o ES certifikate o skuske typu, co je v sulade s § 11 ods. 1 pism. g) zdkona o
bezpecnosti hraciek, nakolko toto ustanovenie obsahuje podmienku ,,ak sa ES skuska typu
Vykonala* a podmienka ,,ak ES certifikat o skuske typu bol vydany* ateda K poruseniu v
zmysle § 11 ods. I pism. g) zakona o bezpecnosti hraciek nedoslo.

Vzhladom na uvedené povazuje ucastnik konania za preukdzané, Ze nedostatky v zmysle bodov
2./ a 3./ tohto vyjadrenia nie su dovodom na ulozenie akejkolvek sankcie.

V pripade nedostatku v zmysle bodu 1./ (nedolozZenie vyhldseni o zhode v Statnom jazyku v
povodnom podani zo dna 02.06.2022) povazuje tento ucastnik konania za poruSenie povinnosti
s minimalnymi az neexistujucimi ndsledkami a nepatrnou zavaznostou porusenia povinnosti a
zaroven tento nedostatok bol konvalidovany tymto podanim, ktorého prilohou su vyhldsenia o
zhode uradne prelozené do Statneho jazyka. V pripade, Ze by SOI pokladala uz vykonané kroky
za nepostacujuce, ziada ucastnik konania SOI, aby prihliadala pri urcovani vysky sankcie na
charakter protipravneho konania, zavaznost porusSenia povinnosti, cas trvania, sposob a
nasledky porusenia povinnosti, ktoré boli v tomto pripade boli nepatrné az neexistujice.

Na zdklade uvedeného Ziada ucastnik konania o upustenie od uloZenia sankcie, pripadne o
uloZenie sankcie na urovni jej dolnej sadzby. “

InSpektorat Slovenskej obchodnej inSpekcie so sidlom v PreSove pre PreSovsky kraj, ako vecne
a miestne prislusny spravny organ preskimal podklady rozhodnutia v celom rozsahu a dospel
k zaveru, ze dovody uvadzané vo vyjadreni ucastnika konania ho nezbavuju zodpovednosti za
kontrolou zisteny protipravny stav.

Podla § 1 ods. 1 pism. e) zdkona o bezpec¢nosti hraciek je orgdnom dohladu na tymto zakonom
Slovenska obchodna inspekcia.

Podl'a § 2 pism. a) zdkona o bezpecnosti hrafiek hrackou rozumie vyrobok navrhnuty alebo
urceny, vylucne alebo ciastocne, na hranie dietata do veku 14 rokov.

Podla § 7 ods. 2 pism. d) zdkona o bezpecnosti hraciek distributor je povinny poskytnut’ na
zdklade odovodnenej Ziadosti organu dohladu a organu dohladu clenskych Statov, v ktorych
hracku spristupnil na trhu, informdcie a dokumentdciu potrebné na preukdazanie zhody hracky
v Stdtnom jazyku.

Podl'a § 11 ods. 1 zdkona o bezpecnosti hraciek ES vyhldsenie o zhode obsahuje: a) typové
cislo, cislo sarze, sériové cislo, c¢islo modelu alebo iny prvok, ktory umozni identifikaciu hracky,



b) obchodné meno a sidlo alebo miesto podnikania vyrobcu alebo jeho splnomocneného
zastupcu,; pravnu formu a identifikacné cislo vyrobcu alebo jeho splnomocneného zdastupcu, ak
ide o pravnicki osobu, c) vyhlasenie vyrobcu, s uvedenim obchodného mena a sidla alebo
miesta podnikania, o jeho vylucnej zodpovednosti za vydanie ES vyhlasenia o zhode, d)
identifikaciu hracky prostrednictvom farebného obrazku a opisu hracky vratane rozmerov
umoznujiiceho jej vysledovatelnost, ) vyhlasenie, Ze hracka je v siillade s poziadavkami podla
§3,§ 10 0ds. 2, prilohy ¢. 2 a podla osobitnych predpisov f) odkaz na pouzité harmonizované
technické normy alebo odkaz na Specifikacie, ktorymi sa preukazuje zhoda, g) identifikaciu
notifikovanej osoby, ktora vykonala ES skusku typu, a udaje o ES certifikate o skuske typu, ak
sa ES skuska typu vykonala a ak ES certifikat o skuske typu bol vydany, h) miesto a datum
vydania ES vyhlasenia o zhode, i) meno a priezvisko, funkciu a podpis vyrobcu alebo
splnomocneného zastupcu, j) dopliujuce informacie, ak siu potrebné.

Podla § 11 ods. 2 zdkona o bezpecnosti hraciek sa ES vyhldsenie o zhode pre hracky, ktoré boli
spristupnené na trhu v Slovenskej republike, vyhotovuje v Statnom jazyku alebo sa vyhotovi jeho
uradne overeny preklad do Statneho jazyka a je pravidelne aktualizované.

Podl'a § 17 ods. 1 zakona o bezpecnosti hradiek technickd dokumentdacia obsahuje a )opis
prostriedkov, ktoré vyrobca pouzil na zabezpecenie zhody hracky s pozZiadavkami podla § 3, §
10 ods. 2 a prilohy ¢. 2, b) podrobny opis navrhu a vyroby hracky vrdtane zoznamu suciastok
a materialov pouzitych v hracke, ako aj kartu bezpecnostnych udajov o pouZitych chemickych
latkach a chemickych zmesiach vystavenu doddvatelom chemickych latok a chemickych zmesi,
C) analyzu rizik, d) opis pouzitého postupu posudzovania zhody, €) képiu ES vyhlasenia o zhode,
f) adresu vyrobnych priestorov a skladu vyrobcu, Q) protokol z vykonanej skusky a opis
prostriedkov, ktorymi vyrobca zabezpecuje zhodu vyroby s harmonizovanymi technickymi
normami, ak vyrobca pouZil postup podla § 14, h) specifikdciu casti harmonizovanej technickej
normy, ak bola tdato norma uplatnena iba ciastocne, 1) képiu ES certifikitu o skuske typu, opis
prostriedkov, ktorymi vyrobca zabezpecuje zhodu vyroby s typom hracky opisanym v ES
certifikate o skuske typu, a kopie dokumentov, ktoré vyrobca predloZil notifikovanej osobe, ak
sa tento postup posudzovania zhody uplatnil, j) dalsie dokumenty potrebné na vykonanie
posudenia zhody.

In§pektori SOI vykondvaji kontroly za ucelom zistenia, ¢i predavajuci, dodévatelia,
vyrobcovia, resp. dovozcovia dodrziavaji povinnosti a zdkazy, vyplyvajice im zo zékona ¢.
78/2012 Z. z. o bezpecnosti hraciek, zakona o ochrane spotrebitel'a alebo pravnych aktov
Europskych spolo€enstiev v oblasti ochrany spotrebitel’a. Kontrola bola vykonana v stilade so
zakonom ¢. 128/2002 Z. z. o Statnej kontrole vniitorného trhu vo veciach ochrany spotrebitel’a
a 0 zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich predpisov.

Dna 31.05.2022 vykonali inSpektori inSpektoratu SOI so sidlom v PreSove pre Presovsky kraj
kontrolu ucastnika konania, zameranu na dodrziavanie povinnosti distributora, vyplyvajtcich z
platnych pravnych predpisov z oblasti ochrany spotrebitel’a, najma zakona ¢. 78/2012 Z. z.0
bezpecnosti hraciek a 0 zmene a doplneni zakona ¢. 128/2002 Z. z. o Statnej kontrole
vnutorného trhu vo veciach ochrany spotrebitel'a a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov
v zneni neskorSich predpisov a zakona ¢. 250/2007 Z. z. 0 ochrane spotrebitel'a a 0 zmene
zékona Slovenskej narodnej rady ¢. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorsich predpisov
ako aj zameranll na odber vzorky hraciek za ucelom posudenia kvality, bezpecnosti, zhody
V ramci sektorového programu na rok 2022.
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Inkriminovany vyrobok (hracka) je urc¢enym vyrobkom, pricom v zmysle § 2 pism. a) zdkona
0 bezpecnosti hraciek sa hrackou rozumie vyrobok navrhnuty alebo urceny, vylucne alebo
CiastoCne, na hranie diet'at’a do veku 14 rokov vV nadvéznosti na smernicu EPaR 2009/48/ES z
18. juna 2009 o bezpecnosti hraciek.

V zmysle zdkona o bezpecnosti hrac¢iek musia hracky byt’ viditeI'ne, CitateI'ne a nezmazatelne

oznacené minimalne tymito dajmi:

- obchodnym menom alebo ochrannou zndmkou vyrobcu a sidlom, miestom podnikania
alebo adresou, na ktorej je ho mozné zastihnut’, ak nie je zhodna so sidlom alebo miestom
podnikania,

- obchodnym menom alebo ochrannou znamkou dovozcu a sidlom, miestom podnikania
alebo adresou, na ktorej je ho mozné zastihnut’, ak nie je zhodna so sidlom alebo miestom
podnikania,

- typovym cislom, ¢islom Sarze, sériovym cislom, ¢islom modelu alebo inym udajom, ktory
umozni jej identifikaciu,

- oznacenim CE v spravnom tvare.

Diia 31.05.2022 bola inSpektormi I SOI PreSov podla § 5 ods. 7 pism. d) zakona €. 128/2002
Z. 7. 0 $tatnej kontrole vnutorného trhu vo veciach ochrany spotrebitel'a odobrata vzorka 2
druhov vyrobkov Vv poéte 3 kusy - Babky na prsty — zvieratka 5ks, Item no. 327720, SKU:
32772001, cislo sarze: B/W SS22, Batchno: 20211215, EAN: 2200132772068 (ktora tvorila
predmet kontrolného ndkupu vykonaného inSpektormi SOI v postaveni spotrebitel'ov, ¢oho
dokazom je vydany doklad o kupe €. 4284), Dinosaurus so zvukovym efektom, Item no. 332802,
SKU: 333280201, cislo Sarze: B/S SS22, Batchno: 20211102, EAN: 2200133280265 za t¢elom
posudenia kvality, bezpec¢nosti a zhody zameranl najmé na chemické riziko ohrozenia zdraviu
diet’at’a.

Zo strany organu dohladu bolo ucastnikovi konania vydané potvrdenie o odbere vzorky
opatrené evidenénym ¢islom 007/07/2022 na hracku Bdbky na prsty — zvieratka S5ks
a potvrdenie o odbere vzorky opatrené edicnym ¢islom 008/07/2022 na hracku - Dinosaurus
so zvukovym efektom.

Hracka - Bdbky na prsty — zvieratka Sks bola oznacena nasledujucimi tdajmi:

- hazov vyrobku: ,,Babky na prsty — Zvieratkd Sks* uvedeny na zadnej strane kartonove;j
etikety vo viacerych jazykovych mutaciach ,,FinGer PippeT Diferent Serial Option*
uvedeny na prednej strane kartonovej etikety v anglickom jazyku,

- piktogram vekovej skupiny uzivatel'a 3+,

- oznacenie CE,

- krajina povodu: EU,

- typ/¢islo modelu: Item no. 327720, SKU: 32772001, ¢islo Sarze: B/W SS22,

- Sériové Cislo: Batch no.: 20211215,

- EAN kod: 2200132772068

- vyrobca: PEPCO Poland SP. z.0.0., ul. Strzeszynska 73A, 60-479 Poznan, Poland NIP
(NIF) 782-21-31-157,

- materidlové zlozenie: PVC,

- krajina povodu: Made in China.

Hracka - Dinosaurus so zvukovym efektom bola oznacena nasledujacimi udajmi:

- ndzov vyrobku: ,,dinosaury — hracie gumen¢ figurky* uvedeny na zadnej strane kartonove;j
etikety vo viacerych jazykovych mutacidch ,,DINOSAURUS WITH ROARING
SOUNDS* uvedeny na prednej strane kartonovej etikety v anglickom jazyku,



- piktogram vekovej skupiny uzivatel'a 3+,

- oznacenie CE,

- krajina povodu: EU,

- typ/¢islo modelu: Item no. 322802, SKU: 33280201, ¢islo Sarze: B/W SS22,

- Sériové ¢islo: Batch no.: 20211102,

- EAN kod: 2200133280265

- vyrobca: PEPCO Poland SP. z.0.0., ul. Strzeszynska 73A, 60-479 Poznan, Poland NIP
(NIF) 782-21-31-157,

- materialové zloZenie: PVC,

- krajina pévodu: Made in China.

Z vysledok skuSok vzorky uvedenych v protokole o skuske ¢. 22/02013 zo dna 14.07.2022
a v protokole o skuske ¢.22/02073 zo dna 19.07.2022, ktoré vykonalo akreditované skusobné
laboratorium TSU Piestany, §. p. Krajinska cesta 2929/9, 921 01 Piedtany vyplyva, ze odobraté
vzorky vyhoveli poziadavkam v zmysle Nariadenia EPaR ¢. 1907/2006 o registracii, hodnoteni,
autorizacii a obmedzovani chemikalii (REACH) priloha XVII.

Zarovei z obsahu inSpekéného zaznamu vyplyva, Ze G€astnik konania na zédklade odévodnene;j
ziadosti organu dohl'adu uvedenej v inSpekénom zdzname zo dna 31.05.2022 (ulozeného
opatrenia) v stanovenom termine do 5 pracovnych dni, t.j. do 07.06.2022 ako aj v in§pekénom
zdzname zo dna 02.12.2022 (ulozené¢ho opatrenia) nepredlozil protokoly o skuskach, na
zaklade ktorych bolo vydané ES vyhldsenie o zhode na 2 druhy hraciek - Bdbky na prsty —
zvieratkd 5ks, Item no. 327720, SKU: 32772001, ¢islo sarze: B/W SS22, Batchno: 20211215,
EAN: 2200132772068 a 3,00 €v pocte 3ks v celkovej hodnote 9,00 €, Dinosaurus so zvukovym
efektom, Item no. 332802, SKU: 333280201, cislo Sarze: B/S SS22, Batchno: 20211102, EAN:
2200133280265 a 10,00 € v pocte 3 ks v celkovej hodnote 30,00 €, pricom zaroven predlozené
Vyhlésenie o zhode (EC DECLARATION OF CONFORMITY) zo dna 17.11.2021 vydané
vyrobcom Pepco Poland Sp, z. o. o., ul. Strzeszynska 73a, 60-479 Poznan na hracku —
Dinosaurus so zvukovym efektom ako i predlozené Vyhlasenie o zhode (EC DECLARATION
OF CONFORMITY) zo dia 03.07.2021 vydané vyrobcom Pepco Poland Sp, z. o. o., ul.
Strzeszynska 73a, 60-479 Poznan na hracku - Bdabky na prsty — zvieratka 5ks boli iba
V cudzich jazykovych mutaciach (v anglickom a pol'skom jazyku), ¢im naplnil skutkovi
podstatu spravneho deliktu v zmysle ust. § 7 ods. 2 pism. d) zédkona o bezpecnosti hraciek.

Predmetny dokument (Protokoly o skiSke a ES vyhlasenie o zhode) patri medzi dokazy
preukazujice vykonanie posudenia zhody hracky prislusnymi postupmi posudzovania zhody, a
teda sa mozno dévodne domnievat’, ze predmetné vyrobky (Bdbky na prsty — zvieratka 5ks,
Item no. 327720, Dinosaurus so zvukovym efektom, Item no. 332802) boli spristupnené na trhu
bez vykonania posudenia zhody.

Vyrobcea je povinny prijat’ vSetky opatrenia potrebné na to, aby sa vyrobnym procesom a jeho
monitorovanim zabezpecila zhoda vyrabanych hraciek s technickou dokumentaciou (protokol
z vykonanej skusky a opis prostriedkov, ktorymi vyrobca zabezpefuje zhodu vyroby s
harmonizovanymi technickymi normami, ak vyrobca pouzil postup podla § 14 zakona
0 bezpecnosti hraciek) a s poziadavkami ustanovenymi tymto zakonom.

Posudzovanie zhody je zistovanie, ¢i skutocné vlastnosti uréené¢ho vyrobku zodpovedaju
ustanovenym technickym poZziadavkam na uréeny vyrobok nasledovnymi postupmi: Modul A
— posudenie zhody vyrobcom.

S cielom zabezpecit splnenie zdkladnych bezpecnostnych poziadaviek bolo potrebné ustanovit
prislusné postupy posudzovania zhody, ktoré musi vyrobca dodrziavat. Na doplnenie pravnych
povinnosti vyrobcu, ktorych cielom je zaistit’ bezpecnost hraciek je nutné uskutocnit’ analyzu
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rozliénych nebezpecenstiev, ktoré hracka méze predstavovat’, a posudenie moznej expozicie
tymto nebezpecenstvam, ktoré v pripade chemickych latok zahtiia posudenie pravdepodobnosti
vyskytu zakazanych alebo obmedzenych latok v hracke, a vyrobcovia by mali byt povinni
uchovavat toto posudenie bezpeénosti v technickej dokumentécii, aby organy dohl'adu nad
trhom mohli uéinne vykonavat svoje ulohy. Internd kontrola vyroby zalozend na vlastnej
zodpovednosti vyrobcu za posudenie zhody sa ukazala ako primerana v pripadoch, ked’ vyrobca
dodrziaval harmonizované normy, ktorych referen¢né ¢&islo bolo uverejnené v Uradnom
vestniku Eurdpskej tinie a ktoré sa vztahuju na vSetky bezpecnostné poziadavky na hracky.

Spravny organ ma za to, Ze ako organ dohl'adu je opravneny ziadat’ ES vyhlasenie o zhode
a protokoly o skuskach tak pri ponukanych vyrobkoch a aj nésledne. Musi byt’ v§ak naplneny
zékonny atribut ,,dévodnosti, ¢o v predmetnom posudzovanom pripade bolo splnené a to z
dovodu, ze v Case kontroly dina 31.05.2022 boli odobraté vzorky predmetnych hraciek za
ucelom postdenia jej bezpecnosti, kvality a zhody s prislusnymi harmonizovanymi pravnymi
predpismi.

V zmysle smernice 0 bezpe¢nosti hraciek hracky uvadzané na trh Spoloc¢enstva by mali byt v
stlade s prisluSnymi pravnymi predpismi Spolo€enstva a hospodarske subjekty by mali niest’
zodpovednost’ za sulad hraciek s predpismi v zavislosti od svojej ulohy v dodavatel'skom
retazci, aby sa dosiahla vysoka uroven ochrany verejnych zaujmov, ako su zdravie a
bezpecnost’ a ochrana spotrebitela a zivotného prostredia, a zabezpecila sa spravodliva
hospodarska sut’az na trhu Spolocenstva.

Ak distributor spristuptiuje hracku na trhu po uvedeni takejto hracky na trh vyrobcom alebo
dovozcom, mal by konat’ s naleZitou starostlivostou, aby zabezpedil, Ze jeho nakladanie s
hrackou nebude mat’ negativny vplyv na sulad hracky s pravnymi predpismi. Od dovozcov aj
distributorov sa ocakéava, ze vo vztahu k uplatnitelnym poziadavkam pri uvadzani hraciek na
trh alebo ich spristupfiovani na trhu buda konat’ s naleZitou starostlivostou.

Vzhl'adom na to, Ze distribtori a dovozcovia maji k trhu blizko, mali by sa z¢astiiovat’ na
ulohach spojenych s doh'adom nad trhom, ktoré vykonavaju prislusné vnutrostatne organy, a
mali by byt pripraveni aktivne sa do nich zap4jat’ a tymto organom poskytovat’ vSetky potrebné
informécie tykajuce sa prislusnej hracky.

V zmysle ¢l. 7 smernice o bezpecnosti hraciek pri spristupiovani hracky na trhu distribatori
konaju nélezite vo vzt'ahu k uplatniteI'nym poziadavkam.

Distributori zabezpeéia, aby v Case, ked’ nesti za hracku zodpovednost, podmienky jej
uskladnenia alebo dopravy neohrozovali zhodu hracky s poziadavkami stanovenymi v ¢lanku
10 a prilohe II

Distributori, ktori sa domnievaji alebo maji dévod domnievat’ sa, ze hracka, ktort spristupnili
na trh, nie je v sulade s prisluSnymi harmonizaénymi pravnymi predpismi Spoloéenstva,
zabezpecia, aby boli prijaté potrebné napravné opatrenia na dosiahnutie zhody tejto hracky s
danymi predpismi a v pripade potreby na jej stiahnutie alebo prevzatie spat. Okrem toho v
pripade, ze hracka predstavuje riziko, distribatori o tom bezodkladne informuji prislusné
vnutrostatne organy Clenskych Statov, v ktorych bola hracka spristupnend, pricom uvedu
podrobné udaje, najma pokial’ ide o nesulad s danymi predpismi, a vSetky prijaté napravné
opatrenia.

Na zaklade zdovodnenej ziadosti prisluSného vnutrosStatneho organu distributori tomuto organu
poskytnu vSetky informdcie a dokumentdciu potrebnii na preukdzanie zhody hracky. Na
ziadost’ tohto organu s nim distributori spolupracuju pri kazdom prijatom opatreni s cielom
odstranit’ rizikd, ktoré predstavuje hracka, ktora spristupnili na trhu.




Pred spristupnenim hracky na trhu distribatori overia, ¢i je na hracke umiestnené pozadované
oznacenie zhody, ¢i je s hraCckou dodand pozadovana sprievodna dokumentéacia a navod na
pouzivanie a bezpecnostné pokyny v jazyku alebo jazykoch T'ahko zrozumitel'nych pre
spotrebitelov v ¢lenskom State, v ktorom sa vyrobok spristupfiuje na trhu, a ¢i vyrobca a
dovozca splnili poziadavky stanovené v ¢lanku 4 ods. 5 a 6.

Utastnik konania zaslal dia 02.06.2022 prostrednictvom elektronickej posty doklad o
nadobudnuti vyrobkov a to konkrétne:

- faktira VAT Invoice number: HUSWDT001095489 zo dna 11.02.2022 od dodavatela:
PEPCO POLAND SP. Z.0. O, ul. Strzeszynska 73A, 60-479 Poznat, dodana hracka pod ¢. 4
polozky kod: 332802 s ndzvom: dinozaury — gumowe figurki dzwiekiem, mix 4 TRY ME 40cm
DINOSAURS v mnozstve 1 karton,

faktara VAT Invoice number: HUSWDTO001138986 zo dna 14.03.2022 od dodéavatel'a: PEPCO
POLAND SP. Z.0. O, ul. Strzeszynska 73A, 60-479 Poznati, dodana hrac¢ka pod ¢. 65 polozky
kod: 332802 s nazvom: dinozaury — gumowe figurki dzwiekiem, mix 4 TRY ME 40cm
DINOSAURS v mnozstve 1 karton

- faktira VAT Invoice number: HUSWDTO001138986 zo dna 14.03.2022 od dodévaterla:
PEPCO POLAND SP. Z.0. O, ul. Strzeszynska 73A, 60-479 Poznan, dodana hracka pod ¢. 21
polozky kod: 327720 s nazvom: kukielky na palce zwiezatka 5 szt mix 2 finger puppet animals
5pcs v mnozstve 1 karton.

Z predlozeného nadobudacieho dokladu vyplyva, ze predmetny vyrobok bol dodany z iné¢ho

¢lenského statu EU na trh SR, z Goho je zrejmé, Ze uastnik konania je hlavnym distribttorom,

ktory spristupnil predmetné hracky na trh v SR, ktory bol ureny na ponuku a predaj

kone¢nému spotrebitel'ovi v kontrolovanej prevadzkarni a v ostatnych kamennych predajniach

siete po celom vnutornom trhu v SR.

Utastnik konania, ktory spristupnil spotrebitelovi predmetné hratky je teda poslednym
znamym hospodarskym subjektom, ktorému bolo preukazané obchodovanie s vyrobkami na
trhu SR, teda boli urené na ponuku a predaj konecnému spotrebitelovi v prevadzkarni
ucastnika konania.

Spravny organ akceptoval namietky uvedené vo vyjadreni k zacatiu spravneho konania v Casti
tykajucich sa nedostatkov uvedenych vo vyhlaseniach 0 zhode na predmetné hracky, nakol’ko
po opitovnom preStudovani podkladov i vo svetle skutocnosti poukazovanych ti¢astnikom
konania je nutné ustalit’ zaver, Ze uvedené vyhlasenia o zhode spiiiaju vietky pozadované
nalezitosti v zmysle ust. § 11 ods. 1 zakona o0 bezpecnosti hraciek, a to z dovodu, ze uvedenie
notifikovanej osoby v tomto pripade nebolo nutné, ked’ze ES skuska typu sa nevykonala ale
vyrobca vykonal len vniitornti skasku kontroly (modul A). Co sa tyka uvedenia odkazu na
stilad vydaného vyhlasenia 0 zhode sust. zdkona o bezpe¢nosti hraciek v tomto pripade
spravny organ vzal na zretel argumentaciu ucastnika konania, nakol’ko zékon o bezpecnosti
hraciek v sebe aproximoval Smernicu o bezpecnosti hraciek, s ktorou bolo toto vyhlasenie
0 zhode vydané, avsak dava na zretel’, Ze uvedené nalezitosti ust. § 11 ods. 1 su kogentného
charakteru a u¢astnik konania by nemal v Ziadnom pripade sa odchyl'ovat’ od nich, no v danom
pripade by doslo k prilisnému formalizmu zo strany organu dozoru, ktoré je v zmysle
judikatary ustavného stdu nepripustné keby zotrval na uvedenom nedostatku. V tejto Casti bolo
namietkam UcCastnika potrebné vyhoviet' a upustit’ tak od vyvodzovania administativno -
pravnej zodpovednosti za poruSenie nedostatkov tykajucich sa obsahovych naleZitosti
v predlozenych vyhlaseniach 0 zhode. Jedinym nedostatkom teda ¢o sa tyka nedostatkoch
vyhléseni o zhode je ich predlozenie v cudzich jazykovych mutéaciach, priCom dodatocné
predlozenie ich uradného prekladu spravny organ vnima pozitivne, av§ak na skutkovom stave



z vykonanej kontroly zo dna 02.12.2022 to ni¢ nemeni, ked’ze ten nebol po porovnani so
stavom pravnym naplneny a dodrzany zo strany ucastnika konania. V ostatnom spravny organ
zotrvava tak ako je uvedené v enunciate tohto rozhodnutia a jeho odévodnenia.

Kontrola SOI spoc¢iva v porovnani zisteného skutocného stavu so stavom predpisanym, to
znamena ustanovenym vsSeobecnym zavdznym pravnym predpisom. Vyhodnotenim tohto
porovnania je vysledok kontroly, z ktorého musi byt zrejmé, ¢i zisteny skutkovy stav
vyhovoval alebo nevyhovoval predpisanému stavu. Z tohto pohl'adu je rozhodujuci stav zisteny
v ¢ase kontroly, z ktorého jednoznacne vyplyva poruSenie povinnosti v zmysle vyssie
uvedeného ustanovenia zdkona o bezpecnosti hraciek.

Povinnost'ou distributora je zabezpecit’ splnenie vSetkych povinnosti tak, ako to urcuje zakon a
osobitné predpisy, ¢o vSak vzhl'adom k uvedenému v Case kontroly nebolo splnené. Jednotlivé
ustanovenia zakona €. 78/2012 Z. z. maju kogentny charakter a teda nie je mozné sa od nich
odchylit’. Distributor zodpoveda za ich dodrzanie objektivne a spravny organ pri hodnoteni, ¢i
ide o porusenie zakona alebo nie neméze prihliadat’ na ziadne subjektivne dovody, preco stav
zisteny kontrolou je odliSny od stavu vyzadovaného zadkonom. Rozhodujuce je porovnanie
kontrolou zisteného stavu so stavom pozadovanym zakonom.

NavySe ustanovenia zdkona o bezpecnosti hraciek su konStruované na principe objektivnej
zodpovednosti, t.j. G¢astnik konania zodpoveda za zistené nedostatky bez ohl'adu na zavinenie
(tmysel, nedbanlivost) alebo inych okolnosti danej veci, za ktorych k ich poruseniu doslo,
pretoze zavinenie nie je pojmovym znakom a predpokladom vzniku zodpovednosti za tato
kategoriu spravneho deliktu, kde sa preukazuje len poruSenie pravnej povinnosti.

Uvedené vyplyva aj z ustalenej judikatury v suvislosti s povinnostou spravnych organov
postihovat’ spravne delikty pravnickych osob, napr. rozsudok NajvysSieho sudu SR sp. zn.
10SZ0/68/2016 zo dna 25. 01. 2017. V zmysle uvedeného, spravne delikty pravnickych osdb
alebo fyzickych os6b - podnikatel'ov su postihované bez ohladu na zavinenie, nakolko
zavinenie nie je pojmovym znakom spravneho deliktu pravnickej osoby alebo fyzickej osoby -
podnikatela. Podstatné je iba to, ¢i k poruSeniu zédkona objektivne doslo, alebo nie. Subjektom
deliktu je pravnicka osoba alebo fyzickéa osoba — podnikatel’, sposobila na protipravne konanie
(tzv. deliktualna sposobilost, ktora je spojena s jej vznikom a existenciou). Uastnik konania
tak zodpoveda za poruSenie povinnosti zaloZzenej na objektivnej zodpovednosti za spravny
delikt. Okolnosti ospravedliujuce, resp. vysvetl'ujuce nesplnenie povinnosti nemaji pravny
vyznam pri otazke zodpovednosti za toto poruSenie. Je preto irelevantné, ¢i mal k
protizakonnému konaniu Gc¢astnik konania motiv, alebo nie.

K poruseniu povinnosti zo strany Ucastnika konania postacuje, ak ddjde len k ohrozeniu prav
spotrebitelov, teda nemusi dojst’ vyluéne k poruchovému nasledku, nakolko k poskodeniu
spotrebitelov dochddza samotnym znizenim rozsahu ich prav priznanych zdkonom.

Pre postih za zisteny skutkovy stav je rozhodujicou skuto¢nost'ou to, Ze bol poruseny zakon,
pri¢om pri zisteni porusenia zakona je spravny orgén povinny (obligatérne) pristupit k ulozeniu
postihu v zakonom stanovenom rozsahu.

V zmysle ¢l. 2 ods. 2 Ustavy Slovenskej republiky su $tatne organy opravnené konat iba na
zaklade Gstavy, v jej medziach a v rozsahu a spésobom, ktory ustanovi zakon — v uvedenom
pripade zédkon o bezpecnosti hraciek, z ¢oho vyplyva, Ze spravny orgén bol povinny k ulozeniu
pokuty pristupit. Samotny zdkon pritom neumoziiuje ako sankciu pouZzit’ napr. pokarhanie,
upozornenie a pod. a preto nebolo mozné ulozit’ ini formu sankcie ako penaznej pokuty.
Ugastnik konania ako distributor je povinny poznat’ zdkony a zabezpeéit' ich dodrZiavanie pri
vykone svojej podnikatel'skej ¢innosti.

Spravny organ zhodnotil jednotlivé dokazy podla svojej uvahy, a to kazdy dokaz jednotlivo a
vSetky dokazy vo vzajomnej suvislosti a dospel k zéveru, ze porusenie povinnosti bolo



objektivne preukazané. Spravny orgéan sa riadil zadsadou zakonnosti, v intenciach ktorej je
povinny v konani a pri rozhodovani zachovat’ procesné predpisy ako aj predpisy hmotnopravne.
Spravny organ dodrzal zasadu materialnej (objektivnej) pravdy spolo¢ne so zasadou zakonnosti
a zasadou vol'ného hodnotenia dokazov v zmysle ustanovenia § 34 ods. 5 zdkona o spravnom
konani. Téato zasada vyslovuje poziadavku, podla ktorej spravny orgén je povinny zistit
skuto¢ny stav veci, ktory nasledne subsumuje pod prislusSni prdvnu normu zakona
0 bezpecnosti hraciek.

Inspektorat SOI so sidlom v PreSove pre PreSovsky kraj ako vecne a miestne prislusny spravny
organ na zaklade vyssie uvedenych skutoc¢nosti dospel k zaveru, ze skutkovy stav zisteny v ¢ase
kontroly porovnany so stavom, ktory je vyzadovany vSeobecne zavdaznymi pravnymi predpismi
bol spolahlivo vyhodnoteny ako stav protipravny, a preto bolo rozhodnuté tak, ako je uvedené
vo vyroku tohto rozhodnutia.

V zmysle § 23 ods. 1 zédkona o bezpecnosti hraciek vyplyva spravnemu organu obligatérna
povinnost’ pristapit’ k ulozeniu sankcie distribitorovi za poruSenie povinnosti podla
citovaného zakona, ktoré v danom pripade bolo preukazané.

Pri urceni vysky pokuty bolo v zmysle § 23 ods. 5 zakona o bezpecnosti hraciek prihliadnuté
najmé na zavaznost, ¢as trvania a nasledky protipravneho konania vzhl'adom na nedodrzanie
povinnosti Ucastnika konania - distribitora, na poziadanie organu dohladu poskytnut
informacie a dokumentaciu potrebné na preukazanie zhody hracky. Nasledkom protipravneho
konania bolo poruSenie prav spotrebitela chranenych dotknutymi ustanoveniami zikona
0 bezpecnosti hraciek.

Spravny orgén pri urcovani vySky pokuty prihliadol tiez na skutocnost’, Ze neposkytnutie
relevantnych dokumentov potrebnych na preukazanie zhody hracky je porusenim povinnosti
distributora, ktory spristupnil na trh hraku, nakolko je potrebné zdoéraznit, Ze vydanie
vyhlasenia o zhode nemoZzno vnimat’ len ako formalitu, ktori vyZaduji orgény dozoru. Tieto
naopak vypovedaji o tom, ze bola postidena zhoda, ¢o je podmienkou pre uvedenie vyrobkov
na trhu. Cielom a zmyslom posudzovania zhody je eliminécia takych vyrobkov na jednotnom
trhu Spoloc¢enstva, ktoré ohrozuji verejny zdujem. Vypracovaniu vyhldsenia o zhode musi
predchadzat’ aj redlne postdenie zhody, ktoré ma ustanovené pravidla a ktoré musia byt
dodrzané (napr. skusky vyrobku) a z nich vysledny dokument - protokol. Pokial’ na vyrobku
nie je posudena zhoda, zvySuje sa riziko ohrozenia opravneného zaujmu (zdravia a bezpecnosti
spotrebitel’a).

Zavaznost protipravneho konania spociva v tom, Ze zékonodarca stanovenim plnenia
povinnosti pre distributora poskytnut’ orgdnu dohladu vSetku dokumentaciu potrebni na
preukazanie zhody hracky s poziadavkami zakona o bezpe€nosti hraciek garantoval organu
dohl'adu préavo na informacie a tym padom pravo na ochranu spotrebitel'a pred hrackami
nespliajiicimi poziadavky uréené v citovanej pravnej tprave. Porusenim danej povinnosti
nebol umysel zakonodarcu naplneny. Nasledok protipravneho konania ucastnika konania
spociva v nereSpektovani opravnenia orgdnu dohl'adu a vo vyskyte na trhu vyrobkov, u ktorych
nema organ dohl’adu tplnou dokumentéciou preukézany ich sulad s poziadavkami zdkona. Po
zohl'adneni neakceptovania zdkonom stanovenej kompetencie spravneho organu Zziadat' od
distributora dokumentaciu potrebnll na preukazanie zhody hracky, a nesplnenia si informacne;j
povinnosti vo¢i nemu, s poukazom na relevanciu problematiky vyrobkov uréenych pre
najzranitel'nejSiu skupinu spotrebitel’'ov - deti, mozno konanie ucastnika konania povazovat’ za
zavazné poruSenie zakona.




Distribiicia hraciek ako sortimentu uréeného na hranie deti je Specifickym spdsobom
spristupiiovania tychto vyrobkov na trhu, pri ktorom st organu dohladu dané urcité
kompetencie, vratane opravnenia vyzadovat poskytnutie dokumentdcie, potrebnej na
preukdzanie zhody hracky v Staitnom jazyku. Tymto kompetenciam zodpovedaju povinnosti
distributora, ktoré neboli u¢astnikom konania preukéazatelne splnené. Ugastnik konania ako
distribttor, je povinny dodrziavat’ podmienky podnikania uvedené v prislusnych pravnych
predpisoch, vratane zdkona o bezpecnosti hraciek, ktorym bola prebrana Smernica Europskeho
parlamentu a Rady 2009/48/ES z 18. jina 2009 o bezpecnosti hraciek a v zmysle nej by hracky,
uvedené na trh SpoloCenstva a nasledne distribuované, mali byt v stlade s prisluSnymi
pravnymi predpismi Spolocenstva a hospodarske subjekty by mali niest svoj diel
zodpovednosti za stlad tychto hraciek s predpismi, aby sa dosiahla vysoka uroven ochrany
verejnych zaujmov, ako su zdravie, bezpecnost’, ochrana spotrebitel'a a Zivotného prostredia.
Za tymto ucelom by mali distribatori poskytnut organu dohladu ziadané informaécie.
Preukdzanim zistenych nedostatkov nebol ciel’ sledujuci ochranu vyssie uvedenych zaujmov v
zakonom stanovenej miere dosiahnuty.

Cas nezékonného konania mozno datovat’ od 31.05.2022 (kedy bol v in§pekénom zdznam z
tohto datumu ucastnik konania poziadany o dorucenie stanovenych dokladov) az do sti¢asnosti,
nakol’ko distributor do ¢asu vydania tohto rozhodnutia neposkytol organu dohl'adu ziadané
protokoly o skuskach, na zaklade ktorych bolo vydané ES vyhlasenie o zhode, a to napriek
jeho opakovanym ziadostiam.

Co sa tyka néasledkov protipravneho stavu, nasledkom je nedodrzanie minimalneho $tandardu
pri uvadzani a naslednom spristupiiovani hraciek na trh. Je potrebné zdoraznit,, ze uvedeny
spravny delikt nemozno bagatelizovat, nakolko len prisnym dodrziavanim podmienok
ustanovenych pravnymi predpismi pre uvadzanie hraciek na trh je mozné zabezpecovat’
verejnu poziadavku, aby hracky ako vyrobky poZivajiice vyhodu vol'ného pohybu tovaru v
ramci Spolodenstva spifiali poziadavky poskytujiice vysoku trovenr ochrany verejnych
zaujmov, V tomto pripade bezpecnosti, ¢o je cielom a zmyslom pravnej Upravy zakona
0 bezpecnosti hraciek.

Zavaznost’ zistenych nedostatkov v uvedenom pripade dokresl'uje i ta skutocnost’, Ze uvedené
vyrobky bez preukazania zhody boli spristupnené na trhu v mnozstve viac 17 000 ks, o nie
je nezanedbatelné mnoZstvo, pri€om uvedené musel spravny organ reflektovat’ pri celkovej
vyske pokuty ako take;j.

Podl'a § 23 ods. 1 pism. b) zdkona o bezpec¢nosti hradiek organ dohl'adu ulozi distributorovi
pokutu od 500 do 30 000 eur, ak porusi povinnost’ podl'a § 7 ods. 1 pism. a) az ¢) zakona, § 7
ods. 2 pism. d), e) zdkona.

Spravny organ zastava nazor, Ze pri zvazovani vysky pokuty a jej naslednom urceni spravny
organ okrem zékonnych predpokladov uvedenych v ustanoveni § 23 ods. 5 zdkona ¢. 78/2012
Z. z., prihliadal 1 na charakter sankcie ako takej, ktorou je jej najmé preventivna a Vv znizenej
miere represivna funkcia. Na to, aby sankcia plnila svoju preventivnu funkciu, jej vyska musi
byt’ stanovena tak, aby sa sankcionovana osoba vyvarovala do budicna poruseni zdkonnych
ustanoveni.

Spravny orgéan pri urovani pokuty postupoval v stulade so zakonom €. 71/1967 o spravnom
konani (d’alej len ,,Spravny poriadok®) a sice s ustanovenim § 3 ods. 5 Spravneho poriadku, v
zmysle ktorého spravne organy dbaju o to, aby v rozhodovani o skutkovo zhodnych alebo
podobnych pripadoch nevznikali neodovodnené rozdiely a teda st povinné objektivne podobné
pripady rozhodovat’ zhodne. Spravny organ ma za to, ze pokuta ulozena ucastnikovi konania,
nevykazuje neodovodnené rozdiely s pripadmi inych podnikatel'skych subjektov za obdobné



porusSenie zakona, je ulozend odovodnene, v adekvatnej vyske a voci ucastnikovi konania tak
plni represivnu ako aj preventivnu funkciu.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie, ktoré mozno podat do 15 dni odo dia
dorucenia, prostrednictvom InSpektoratu SOI so sidlom v PreSove pre PreSovsky kraj,
Ustrednému In$pektoratu SOl so sidlom v Bratislave. V pripade, Ze uloZzena pokuta nebude
Vv stanovenej lehote zaplatena ani podané odvolanie, bude jej plnenie vymahané v zmysle
prislusnych pravnych predpisov. Rozhodnutie je preskimatel'né sidom po vycerpani riadnych
opravnych prostriedkov.



