Slovenska obchodn4 inSpekcia
InSpektorat Slovenskej obchodnej inSpekcie so sidlom v Nitre pre Nitriansky Kkraj
Stani¢na 9, P. O. Box 49/A, 950 50 Nitra

Cislo: PK/0073/04/25 Dra: 18.03.2026

ROZHODNUTIE

In$pektorat Slovenskej obchodnej in$pekcie (d’alej aj ,, SOI ) so sidlom v Nitre pre Nitriansky kraj,
ako prislusny spravny orgéan podl'a § 2, § 3 ods. 2 pism. d), § 4 ods. 1 a § 4 ods. 2 pism. d) zdkona
¢. 128/2002 Z. z. o Statnej kontrole vnutorného trhu vo veciach ochrany spotrebitel'a a o zmene a
doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich predpisov, podl'a § 26 ods. 1 pism. b) zakona ¢.
108/2024 Z. z. o ochrane spotrebitel’a a 0 zmene a doplneni niektorych zdkonov (d’alej len ako
nzakon ¢. 108/2024 Z. z. o ochrane spotrebitela”) a v sulade s § 46 zakona ¢. 71/1967 Zb. o
spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorsich predpisov (d’alej len ,,zdkon ¢. 71/1967
Zb. o spravnom konani*),

rozhodol takto:

ucastnikovi konania:

obchodné meno: BUWAG, s.r.o0.
sidlo: Hviezdoslavova 1892/72, 953 01 Zlaté Moravce
ICO: 45 389 047

m pre poruSenie povinnosti poskytnit’ si¢innost’ organu dohPadu podl’a § 28 ods. 3 zikona
¢. 108/2024 Z. z. o ochrane spotrebitel’a, v zmysle ktoré¢ho dohliadand osoba, zamestnanec
dohliadanej osoby a osoba oprdavnena konat' v mene dohliadanej osoby su povinni poskytnut
sucinnost organu dohladu pri vykone dohladu a zdrzat sa konania, ktoré by mohlo marit vykon
dohladu v nadviznosti na § 28 ods. 7 zdkona ¢. 108/2024 Z. z. o ochrane spotrebitela,
v zmysle ktorého dohliadana osoba, orgadn verejnej moci, ina pravnicka osoba alebo fyzicka
osoba je povinna poskytnut na Ziadost organu dohladu uplné, spravne a pravdivé vysvetlenia,
informacie, udaje, pisomnosti a iné nosice dat, ktoré md k dispozicii, bezodplatne vo forme
a v lehote urcenej organom dohladu, ¢im doSlo k naplneniu skutkovej podstaty marenia
vykonu dohPadu, nakol’ko ucastnikovi konania boli z In§pektoratu SOI so sidlom v Nitre pre
Nitriansky kraj zasielané do jeho elektronickej schranky dve vyzvy na dorucenie dokladov
k vykonu dohladu — ,, Vyzva na dorucenie dokladov* zo dna 18.03.2025, ¢. 551/04/2025
(doruc€ena dia 03.04.2025 za pouzitia fikcie dorucenia) a ,, Vyzva Il na dorucenie dokladov“ zo
dna 28.04.2025, ¢. 849/04/2025 (dorucend dna 14.05.2025 za pouzitia fikcie dorucenia), na
zaklade ktorych mal ucastnik konania v termine do 5 pracovnych dni od dorucenia vyziev
dorucit’ organu dohl'adu pozadované doklady, a to konkrétne:

- rovnopis alebo tradne osved¢enu kdpiu zmluvy zabezpecujicej ochranu pre pripad upadku
uzatvorenej s poskytovatel'om ochrany pre pripad tpadku;

- doklady alebo dokaz otom, Ze v zmluve zabezpeCujucej ochranu pre pripad upadku
s poskytovatel'om ochrany je suma zabezpecujuca ochranu pre pripad tpadku uzatvorena
vo vySke najmenej 30 % trzieb z predaja zdjazdov a sprostredkovania a predaja spojenych
sluzieb cestovného ruchu v predchadzajucom roku;

- ak takll zmluvu neméte uzatvorenu, tak vysvetlenie a dovod neuzatvorenia zmluvy
zabezpecujucej ochranu pre pripad upadku.



Ucastnik konania v stanovenej lehote nedoruéil organu dohl'adu pozadované doklady, pri¢om ich
nedorucenie ani ziadnym spOosobom neospravedlnil, ¢im zo strany ucastnika konania doslo
k poruSeniu povinnosti poskytnut’ su¢innost’ organu dohl'adu podla § 28 ods. 3 v nadvéznosti na
§ 28 ods. 7 zékona €. 108/2024 Z. z. o ochrane spotrebitel’a a zaroven doslo k naplneniu skutkove;j
podstaty marenia vykonu dohl’adu,

uklada

ucastnikovi konania podl'a § 37 ods. 2 v nadvédznosti na § 37 ods. 1 pism. a) zdkona ¢. 108/2024
Z. z. o ochrane spotrebitel'a poriadkova pokutu vo vyske 1 000,— € (slovom jedentisic eur).

Odovodnenie

Z Inspektoratu SOI so sidlom v Nitre pre Nitriansky kraj boli ucastnikovi konania zasielané do
jeho elektronickej schranky dve vyzvy na dorucenie dokladov, v zmysle ktorych mal na
Inspektorat SOI so sidlom v Nitre pre Nitriansky kraj zaslat’ nasledovné doklady:

- rovnopis alebo uradne osvedcenu kopiu zmluvy zabezpecujucej ochranu pre pripad upadku
uzatvorenej s poskytovatel'om ochrany pre pripad tpadku;

- doklady alebo dokaz otom, ze v zmluve zabezpecujucej ochranu pre pripad upadku
s poskytovatel'om ochrany je suma zabezpecujica ochranu pre pripad upadku uzatvorena vo
vyske najmenej 30 % trzieb z predaja zajazdov a sprostredkovania a predaja spojenych
sluZieb cestovného ruchu v predchadzajicom roku;

- ak takdl zmluvu nemate uzatvorenu, tak vysvetlenie a dévod neuzatvorenia zmluvy
zabezpecujucej ochranu pre pripad upadku.

Ucastnikovi konania bola zaslana do jeho aktivovanej elektronickej schranky prostrednictvom
Ustredného portalu verejnej spravy www.slovensko.sk ,,Vyzva na dorucenie dokladov zo dia
18.03.2025 v zmysle ktorej ucastnik konania mal v stanovenej lehote do 5 pracovnych dni odo dia
dorucenia tejto Vyzvy zaslat’ orgdnu dohl'adu na postov adresu: InSpektorat SOI so sidlom v Nitre
pre Nitriansky kraj, Stani¢na 9, P. O. BOX 49/A, 950 50 Nitra, pripadne do elektronickej schranky
alebo na e-mailovt adresu nr@soi.sk vyssSie uvedené pozadované doklady.

Vyzva zo dita 18.03.2025 bola ucastnikovi konania doru¢end za pouZitia fikcie dorucenia podla
§ 32 ods. 5 pism. b) bod 1. zdkona ¢. 305/2013 Z. z. o elektronickej podobe vykonu posobnosti
organov verejnej moci a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorSich predpisov dna
03.04.2025, nakolko uplynula tlozna lehota rozhodnutia do vlastnych ruk s fikciou dorucenia.
Ucastnik konania nedoruéil v stanovenej lehote organu dohl'adu pozadované doklady, pri¢om ich
nedorucenie ani Ziadnym spoésobom neospravedInil.

Z vyssie uvedeného dovodu bola tcastnikovi konania zaslana do jeho aktivovanej elektronicke;j
schranky prostrednictvom Ustredného portélu verejnej spravy www.slovensko.sk ,, Vyizva II na
dorucenie dokladov* zo dina 28.04.2025, v zmysle ktorej mal ucastnik konania v stanovenej
lehote do 5 pracovnych dni odo dna dorucenia tejto vyzvy predlozit’ organu dohladu vyssie
Specifikované doklady.

Vyzva Il zo dia 28.04.2025 bola Gcastnikovi konania dorucend za pouZitia fikcie dorucenia
podla § 32 ods. 5 pism. b) bod 1. zédkona €. 305/2013 Z. z. o elektronickej podobe vykonu
pOsobnosti organov verejnej moci a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich
predpisov dna 14.05.2025, nakol’ko uplynula ulozna lehota rozhodnutia do vlastnych rtk s fikciou
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dorucenia. Ucastnik konania nedorucil v stanovenej lehote organu dohl'adu pozadované doklady,
pricom ich nedorucenie ani Ziadnym spdsobom neospravedInil.

Utastnik konania v stanovenej lehote nedorugil organu dohl'adu pozadované doklady, pri¢om
ich nedorucenie ani ziadnym spdsobom neospravedlnil, ¢im zo strany ucastnika konania doslo
k poruseniu povinnosti poskytnat’ si¢innost’ organu dohl'adu podl'a § 28 ods. 3 v nadviznosti na
§ 28 ods. 7 zdkona €. 108/2024 Z. z. o ochrane spotrebitel’a a zaroven doslo k naplneniu skutkove;j
podstaty marenia vykonu dohl'adu.

Predmetom postihu ucastnika konania za marenie vykonu dohl'adu bola skuto¢nost’, ze u€astnik
konania nepredlozil pozadované doklady. Vyzvy zasielané¢ ucastnikovi konania st sucastou
spisového materialu, pricom z nich vyplyva poziadavka organu dohl'adu na predlozenie dokladov
suvisiacich s vykonom dohladu.

Na zdklade uvedenych skuto¢nosti bolo ucastnikovi konania zaslané ozndmenie o zacati
spravneho konania ¢. PK/0073/04/25 zo diia 06.02.2026 do jeho aktivovanej elektronickej
schranky prostrednictvom Ustredného portalu verejnej spravy www.slovensko.sk. Predmetné
oznamenie o zacati spravneho konania bolo ucastnikovi konania dorucené dna 22.02.2026,
nakol’ko doslo k uplynutiu tloznej lehoty s fikciou dorucenia.

Podl'a § 25a zdkona €. 71/1967 Zb. o spravnom konani, na dorucenie do elektronickej schranky
sa vztahuje osobitny predpis o elektronickej podobe vykonu verejnej moci.

Podla § 17 ods. 1 zdkona €. 305/2013 Z. z. o elektronickej podobe vykonu pdsobnosti organov
verejnej moci a o zmene a doplneni niektorych zakonov (zdkon o e-Governmente), (d’alej len
,,zakon o e-Governmente“), organ verejnej moci je povinny uplatiiovat’ vykon verejnej moci
elektronicky podla tohto zakona.

Podl'a § 32 ods. 1 zdkona o e-Governmente, ulozenim elektronickej Gradnej spravy sa rozumie
okamih, odkedy je elektronicka uradna sprava objektivne dostupna prijimatelovi v elektronicke;
schranke adresata.

Podl’a § 32 ods. 2 zdkona o e-Governmente, loZznou lehotou na tcely tohto zakona je lehota,
pocas ktorej je ulozena elektronicka uradna sprava povazovana za nedorucenti. Ulozna lehota je
15 dni odo dia nasledujuceho po dni uloZenia elektronickej uradnej spravy, ak osobitny predpis
neustanovuje inu lehotu.

Podrla § 32 ods. 5 pism. b) bod 1. zdkona o e-Governmente, elektronicka uradna sprava vratane
vSetkych elektronickych dokumentov sa povazuje za doru€ent, ak je adresatom iné osoba ako
organ verejnej moci, a ak sa dorucuje do vlastnych rik, momentom uvedenym na elektronicke;
dorucenke alebo marnym uplynutim tloznej lehoty podl'a toho, ktora skuto¢nost’ nastane skor, a to
aj vtedy, ak sa adresat o tom nedozvedel.

V zmysle § 33 ods. 2 zdkona €. 71/1967 Zb. o spravnom konani, mal t¢astnik konania moznost’
vyjadrit’ sa k dovodom konania do 8 dni odo dia dorucenia oznamenia o zacati spravneho konania,

pripadne navrhnut’ doplnenie dokazovania.

K ozndmeniu o zacati spravneho konania sa ucastnik konania v lehote stanovenej spravnym
organom nevyjadril.
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Nakol'ko ucastnik konania neuviedol ziadne nové skutocnosti, ani dokazy, ktoré by ho
zbavovali zodpovednosti za zistené poruSenie zdkona, bolo rozhodnuté tak, ako je uvedené vo
vyrokovej Casti tohto rozhodnutia.

Inspektorat SOI so sidlom v Nitre pre Nitriansky kraj, ako prislusny spravny organ, preskiimal
podkladovy materidl v predmetnej veci v celom rozsahu a dospel k zaveru, ze protipravny
skutkovy stav bol v danom pripade spolahlivo preukizany. Ucastnik konania v postaveni
dohliadanej osoby maril vykon dohl'adu tym, Ze nedorucil pozadované doklady a na zaslané vyzvy
ziadnym sposobom nereagoval. Sucastou obidvoch vyziev bolo poucenie, v ktorom bol ucastnik
konania upozorneny, ze v pripade porusenia povinnosti poskytnat’ sucinnost’ podl'a § 28 ods. 3,
resp. § 28 ods. 7 zékona ¢. 108/2024 Z. z. o ochrane spotrebitel’a, moze organ dohl'adu tomu, kto
bez zavazného dovodu mari, rusi alebo stazuje vykon dohl'adu ulozit’ poriadkova pokutu.

Podl'a § 26 ods. 1 pism. b) zdkona ¢. 108/2024 Z. z. o ochrane spotrebitela: ,, Dohlad nad
dodrziavanim povinnosti obchodnika, prevadzkovatela online trhu, organizatora predajnej akcie,
vyrobcu, splnomocneného zdstupcu vyrobcu, dovozcu, distributora, iného hospodarskeho
subjektu, osoby, ktora v mene veritela alebo vo viastnom mene uplatiuje alebo vymdaha
pohladavku suvisiacu so zmluvou, a inej osoby, ktorej tento zdkon alebo prdavne zavizny akt
Europskej unie uklada povinnost okrem spotrebitela (dalej len ,,dohliadand osoba“) vykonadva
Slovenskad obchodna inspekcia. “

Podla § 27 ods. 1 zakona €. 108/2024 Z. z. o ochrane spotrebitela: ,, Organ dohladu moze zacat
dohlad z vlastnej iniciativy alebo podla osobitného predpisu.

Podla § 27 ods. 2 zakona ¢. 108/2024 Z. z. o ochrane spotrebitela: ,, Dohlad sa vykonava
ziskavanim, spracuvanim a vyhodnocovanim informacii a podkladov o cinnosti dohliadanej
osoby.

Podrla § 27 ods. 3 zakona ¢. 108/2024 Z. z. o ochrane spotrebitela: ,, Orgdan dohladu postupuje
pri vykone dohladu nezavisle a nestranne avyuziva aj podnety andvrhy od spotrebitelov
a spotrebitelskych organizacii. Organ dohladu nie je podnetmi a navrhmi podla prvej vety
viazany. "

Podla § 28 ods. 1 zakona €. 108/2024 Z. z. o ochrane spotrebitel’a: ,, Organ dohladu moze
vykonavat dohlad na mieste a dohlad na dialku. “

Podl'a § 28 ods. 2 zakona ¢. 108/2024 Z. z. o ochrane spotrebitel’a: ,, Dohlad na mieste sa
vykonava priamo u dohliadanej osoby alebo na inom mieste, ktoré suvisi s ¢innostou dohliadanej
osoby. Dohlad na dialku sa vykondva ziskavanim, spracuvanim a vyhodnocovanim informacii
a podkladov inak ako dohladom na mieste, najmd na zdklade informacii a podkladov
predlozenych dohliadanou osobou alebo inou osobou podla odseku 4 alebo kontrolou online
rozhrania. “

Podl'a § 28 ods. 3 zdkona &. 108/2024 Z. z. o ochrane spotrebitel’a: ,, Dohliadana osoba,
zamestnanec dohliadanej osoby a osoba oprdavnena konat' v mene dohliadanej osoby st povinni
poskytnut’ sucinnost organu dohladu pri vykone dohladu a zdrzat sa konania, ktoré by mohlo
marit vykon dohladu.

Podrla § 28 ods. 7 zdkona €. 108/2024 Z. z. o ochrane spotrebitela: ,, Dohliadana osoba, organ
verejnej moci, ina pravnicka osoba alebo fyzickd osoba je povinnad poskytnut’ na Ziadost organu
dohladu uplné, spravne a pravdivé vysvetlenia, informdacie, udaje, pisomnosti a iné nosice dat,
ktoré ma k dispozicii, bezodplatne vo forme a v lehote urcenej organom dohladu. “
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Podla § 37 ods. 1 pism. a) zdkona ¢. 108/2024 Z. z. o ochrane spotrebitela: ,, Organ dohladu
moze ulozit' poriadkovu pokutu tomu, kto bez zavazného dovodu mari, rusi alebo stazuje vykon
dohladu, najmd tym, zZe porusi povinnost poskytnut sucinnost podla § 28 ods. 3, 4 a 7, § 34 ods.
11, § 35 ods. 7 tretej vety, § 38 ods. 2 alebo § 45 ods. 4 alebo poskytne nespravne alebo nepravdivé
informacie .

Podrla § 37 ods. 2 zdkona ¢. 108/2024 Z. z. o ochrane spotrebitela: ,, Organ dohladu moéze ulozit
poriadkovu pokutu podla odseku 1 vo vyske od 20 eur do 2 000 eur, ak ide o fyzicku osobu, a vo
vyske od 50 eur do 5 000 eur, ak ide o pravnicku osobu. “

Podla § 37 ods. 3 zakona ¢. 108/2024 Z. z. o ochrane spotrebitel’a: ,, Organ dohladu pri
rozhodovani o uloZeni a o vySke poriadkovej pokuty prihliada najmd na zavaznost, rozsah,
nasledky, trvanie a okolnosti protipravneho konania a na to, ¢i dohliadand osoba mari, rusi alebo
stazuje vykon dohladu opakovane alebo sustavne.

Pri rozhodovani o uloZeni a o vyske poriadkovej pokuty bolo v zmysle § 37 ods. 3 zékona ¢.
108/2024 Z. z. o ochrane spotrebitela prihliadnuté najmi na zavaznost’, rozsah, nasledky, trvanie
a okolnosti protipravneho konania a na to, ¢i dohliadand osoba mari, rusi alebo stazuje vykon
dohl'adu opakovane alebo sustavne.

Spravny organ vzal do uvahy, Ze protipravnost’ sankcionovaného konania spociva v mareni
vykonu dohl'adu neposkytnutim sti¢innosti organu dohl'adu. Z hl'adiska z&dvaznosti protipravneho
konania ucastnika konania bolo zohl'adnené, ze konanim tucastnika konania bola spochybnena
podstata a vyznam Statneho dohladu vykonavaného Slovenskou obchodnou inSpekciou nad
vnutornym trhom, a teda uvedené konanie povazuje spravny organ za zavazné. Spravny organ
prihliadol aj na nésledky protipravneho konania. Predlozenie pozadovanych dokladov bolo
nevyhnutnym predpokladom k spolahlivému zisteniu skutkového stavu. Orgdn dohladu tak
nemohol v dosledku marenia vykonu dohl'adu i¢astnikom konania riadne ukon¢it’ vykon dohl'adu.

Zohl'adneny bol irozsah, trvanie a okolnosti protipravneho konania. Napriek tomu, Ze bol
ucastnik konania opakovane vyzyvany, na vyzvy spravneho orgdnu ucastnik konania nereagoval
a bez d’alSieho ndlezitého ospravedlnenia nepredlozil pozadované doklady v stanovenej lehote.
Prva vyzva bola ti¢astnikovi konania dorucend za pouzitia fikcie dorucenia diia 03.04.2025 a druha
vyzva bola Uc¢astnikovi konania dorucena za pouzitia fikcie dorucenia dia 14.05.2025, pricom
pozadované doklady mal Gc¢astnik konania dorucit’ do 5 pracovnych dni odo dita dorucenia vyzvy.
Ucastnik konania ani do &asu vydania tohto rozhodnutia pozadované doklady nedoruéil a Ziadnym
sposobom neposkytol sucinnost’ InSpektoratu SOI so sidlom v Nitre pre Nitriansky kra;.

Spravny organ prihliadol aj na skuto¢nost’, Ze sa nejednalo o opakované marenie, rusenie alebo
stazovanie vykonu dohl'adu podla zdkona €. 108/2024 Z. z. o ochrane spotrebitel’a.

Spravny organ prihliadol aj na Specifiké konkrétneho pripadu a proporcionalitu uloZenej pokuty
vo vzt'ahu k najvys$Sej moznej pokute, ktort spravny organ moéze ulozit’ v zmysle § 37 ods. 2
zakona €. 108/2024 Z. z. o ochrane spotrebitel’a, a to od 50 eur do 5 000 eur. Spravny orgén pri
zvazovani vySky pokuty a jej naslednom urceni okrem zdkonnych predpokladov uvedenych v
ustanoveni § 37 ods. 3 zakona ¢. 108/2024 Z. z. o ochrane spotrebitel’a, prihliadal i na charakter
sankcie ako takej, ktorou je najmé jej preventivna a represivna funkcia, pricom ak ide o financny
postih, tento nemdze byt vo vztahu k zavaznosti protipravneho konania a jeho nasledkom
neprimerane mierny, a teda je nevyhnutné, aby sankcia obsahovala aj represivnu zlozku. Na to,
aby sankcia plnila svoju preventivnu funkciu, jej vySka musi byt stanovend tak, aby sa
sankcionovany subjekt do buducna vyvaroval d’alSieho poruSovania zakonnych ustanoveni.
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Pri zohl'adneni vSetkych uvedenych skutoc¢nosti spravny organ rozhodol tak, ako je uvedené vo
vyrokovej Casti tohto rozhodnutia. Ked'ze spravny organ ulozil pokutu v zakonnej sadzbe ma za
to, ze pokuta ulozend v tejto vyske je s prihliadnutim na zakonom stanovené medze a hl'adiska
pokutou primeranou a zaroven pokutou zodpovedajicou zistenému protipravnemu stavu a
charakteru porusenia zakona a od ulozenej pokuty oc¢akava nielen represivny, ale aj preventivny
ucinok.
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Cislo: PK/0074/04/25 Dra: 18.03.2026

ROZHODNUTIE

In$pektorat Slovenskej obchodnej inSpekcie (d’alej aj ,, SOI ) so sidlom v Nitre pre Nitriansky kraj,
ako prislusny spravny orgéan podla § 2, § 3 ods. 2 pism. d), § 4 ods. 1 a § 4 ods. 2 pism. d) zdkona
¢. 128/2002 Z. z. o Statnej kontrole vnutorného trhu vo veciach ochrany spotrebitel'a a o zmene a
doplneni niektorych zékonov v zneni neskorsich predpisov, podl'a § 26 ods. 1 pism. b) zakona C.
108/2024 Z. z. o ochrane spotrebitel’a a 0 zmene a doplneni niektorych zdkonov (d’alej len ako
,zakon ¢. 108/2024 Z. z. o ochrane spotrebitela™) a v sulade s § 46 zakona ¢. 71/1967 Zb. o
spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorsich predpisov (d’alej len ,,zdkon ¢. 71/1967
Zb. o spravnom konani*),

rozhodol takto:

ucastnikovi konania:

obchodné meno: Ing. FrantiSek Paga¢ PAGITOP
miesto podnikania: Benkova 6, 949 11 Nitra
1CO: 11 724 820

m pre poruSenie povinnosti poskytnit’ su¢innost’ organu dohPadu podl’a § 28 ods. 3 zikona
¢. 108/2024 Z. z. o ochrane spotrebitel’a, v zmysle ktoré¢ho dohliadand osoba, zamestnanec
dohliadanej osoby a osoba oprdavnena konat' v mene dohliadanej osoby su povinni poskytnut
sucinnost organu dohladu pri vykone dohladu a zdrzat sa konania, ktoré by mohlo marit vykon
dohladu v nadviznosti na § 28 ods. 7 zdkona ¢. 108/2024 Z. z. o ochrane spotrebitela,
v zmysle ktorého dohliadand osoba, organ verejnej moci, ina pravnicka osoba alebo fyzicka
osoba je povinna poskytnut’ na ziadost organu dohladu uplné, spravne a pravdivé vysvetlenia,
informacie, udaje, pisomnosti a iné nosice dat, ktoré md k dispozicii, bezodplatne vo forme
a v lehote urcenej organom dohladu, ¢im doSlo k naplneniu skutkovej podstaty marenia
vykonu dohPadu, nakol’ko ucastnikovi konania boli z In§pektoratu SOI so sidlom v Nitre pre
Nitriansky kraj zasielané do jeho elektronickej schranky dve vyzvy na dorucenie dokladov
k vykonu dohladu — ,, Vyzva na dorucenie dokladov* zo dna 19.03.2025, ¢. 553/04/2025
(doru€ena dia 04.04.2025 za pouzitia fikcie dorucenia) a ,, Vyzva Il na dorucenie dokladov* zo
dia 06.05.2025, ¢. 906/04/2025 (dorucend dna 22.05.2025 za pouzitia fikcie dorucenia), na
zaklade ktorych mal uc¢astnik konania v termine do 5 pracovnych dni od dorucenia vyziev
dorucit’ organu dohl'adu pozadované doklady, a to konkrétne:

- rovnopis alebo uradne osvedcenu kopiu zmluvy zabezpecujlicej ochranu pre pripad apadku
uzatvorenej s poskytovatel'om ochrany pre pripad tpadku;

- doklady alebo dokaz o tom, Ze v zmluve zabezpecujucej ochranu pre pripad upadku
s poskytovatelom ochrany je suma zabezpecujuca ochranu pre pripad Gpadku uzatvorena
vo vySke najmenej 30 % trzieb z predaja zajazdov a sprostredkovania a predaja spojenych
sluZieb cestovného ruchu v predchadzajicom roku;

- ak takd zmluvu nemate uzatvorenl, tak vysvetlenie a dovod neuzatvorenia zmluvy
zabezpecujucej ochranu pre pripad upadku.

Ucastnik konania v stanovenej lehote nedoruéil organu dohl'adu pozadované doklady, pri¢om ich
nedorucenie ani Ziadnym spdsobom neospravedlnil, ¢im zo strany ucastnika konania doslo
k poruSeniu povinnosti poskytnit’ sa¢innost’ organu dohl'adu podla § 28 ods. 3 v nadvéznosti na
§ 28 ods. 7 zékona €. 108/2024 Z. z. o ochrane spotrebitel’a a zaroven doslo k naplneniu skutkove;j
podstaty marenia vykonu dohl'adu,
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uklada

ucastnikovi konania podl'a § 37 ods. 2 v nadvédznosti na § 37 ods. 1 pism. a) zdkona ¢. 108/2024
Z. z. o ochrane spotrebitel'a poriadkova pokutu vo vyske 800,— € (slovom osemsto eur).

Odovodnenie

Z Inspektoratu SOI so sidlom v Nitre pre Nitriansky kraj boli ucastnikovi konania zasielané do
jeho elektronickej schranky dve vyzvy na dorucenie dokladov, v zmysle ktorych mal na
Inspektorat SOI so sidlom v Nitre pre Nitriansky kraj zaslat’ nasledovné doklady:

- rovnopis alebo uradne osvedcenu kopiu zmluvy zabezpecujucej ochranu pre pripad upadku
uzatvorenej s poskytovate'om ochrany pre pripad tpadku;

- doklady alebo dokaz otom, ze v zmluve zabezpecujucej ochranu pre pripad upadku
s poskytovatel'om ochrany je suma zabezpecCujica ochranu pre pripad upadku uzatvorend vo
vyske najmenej 30 % trzieb z predaja zajazdov a sprostredkovania a predaja spojenych
sluZieb cestovného ruchu v predchadzajicom roku;

- ak takdl zmluvu nemate uzatvorenu, tak vysvetlenie a dévod neuzatvorenia zmluvy
zabezpecujucej ochranu pre pripad upadku.

Ucastnikovi konania bola zaslana do jeho aktivovanej elektronickej schranky prostrednictvom
Ustredného portalu verejnej spravy www.slovensko.sk ,,Vyzva na dorucenie dokladov zo dia
19.03.2025 v zmysle ktorej ucastnik konania mal v stanovenej lehote do 5 pracovnych dni odo diia
dorucenia tejto Vyzvy zaslat’ organu dohl'adu na postovu adresu: In§pektorat SOI so sidlom v Nitre
pre Nitriansky kraj, Stani¢na 9, P. O. BOX 49/A, 950 50 Nitra, pripadne do elektronickej schranky
alebo na e-mailovu adresu nr@soi.sk vyssie uvedené pozadované doklady.

Vyzva zo dita 19.03.2025 bola ti¢astnikovi konania doru¢end za pouzitia fikcie doruc¢enia podl'a
§ 32 ods. 5 pism. b) bod 1. zakona ¢. 305/2013 Z. z. o elektronickej podobe vykonu pdsobnosti
organov verejnej moci a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorSich predpisov dna
04.04.2025, nakolko uplynula tlozna lehota rozhodnutia do vlastnych ruk s fikciou dorucenia.
Ucastnik konania nedoruéil v stanovenej lehote organu dohladu pozadované doklady, pri¢om ich
nedorucenie ani Ziadnym spoésobom neospravedInil.

Z vyssie uvedeného dovodu bola tcastnikovi konania zaslana do jeho aktivovanej elektronicke;j
schranky prostrednictvom Ustredného portélu verejnej spravy www.slovensko.sk ,, Vyizva II na
dorucenie dokladov* zo dia 06.05.2025, v zmysle ktorej mal ucastnik konania v stanovenej
lehote do 5 pracovnych dni odo diia dorucenia tejto vyzvy predlozit’ organu dohladu vyssie
Specifikované doklady.

Vyzva Il zo dia 06.05.2025 bola Gcastnikovi konania dorucend za pouZitia fikcie dorucenia
podla § 32 ods. 5 pism. b) bod 1. zédkona €. 305/2013 Z. z. o elektronickej podobe vykonu
pOsobnosti organov verejnej moci a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorSich
predpisov dna 22.05.2025, nakol’ko uplynula ulozna lehota rozhodnutia do vlastnych rtk s fikciou
dorugenia. Ugastnik konania nedoruéil v stanovenej lehote organu dohladu pozadované doklady,
pri¢om ich nedorucenie ani Ziadnym spoésobom neospravedlnil.

Utastnik konania v stanovenej lehote nedoruéil organu dohl'adu pozadované doklady, pri¢om

ich nedorucenie ani ziadnym spdsobom neospravedlnil, ¢im zo strany ucastnika konania doslo
k poruSeniu povinnosti poskytnit’ su¢innost’ organu dohl'adu podla § 28 ods. 3 v nadvéznosti na
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§ 28 ods. 7 zdkona ¢. 108/2024 Z. z. o ochrane spotrebitel’a a zaroven doslo k naplneniu skutkove;j
podstaty marenia vykonu dohl'adu.

Predmetom postihu uc¢astnika konania za marenie vykonu dohl'adu bola skuto¢nost’, ze ucastnik
konania nepredlozil pozadované doklady. Vyzvy zasielané ucCastnikovi konania su sucastou
spisového materidlu, pricom z nich vyplyva poziadavka organu dohl'adu na predlozenie dokladov
suvisiacich s vykonom dohl’adu.

Na zéklade uvedenych skutoc¢nosti bolo ucastnikovi konania zaslané oznamenie o zacati
spravneho konania ¢. PK/0074/04/25 zo dia 06.02.2026 do jeho aktivovanej elektronickej
schranky prostrednictvom Ustredného portalu verejnej spravy www.slovensko.sk. Predmetné
oznamenie o zacati spravneho konania bolo ucastnikovi konania dorucené dna 22.02.2026,
nakol’ko doslo k uplynutiu uloznej lehoty s fikciou dorucenia.

Podl’a § 25a zakona €. 71/1967 Zb. o spravnom konani, na dorucenie do elektronickej schranky
sa vztahuje osobitny predpis o elektronickej podobe vykonu verejnej moci.

Podla § 17 ods. 1 zdkona ¢. 305/2013 Z. z. o elektronickej podobe vykonu pdsobnosti organov
verejnej moci a o zmene a doplneni niektorych zédkonov (zdkon o e-Governmente), (d’alej len
,,zakon o e-Governmente"), organ verejnej moci je povinny uplatiiovat’ vykon verejnej moci
elektronicky podl'a tohto zakona.

Podl'a § 32 ods. 1 zdkona o e-Governmente, uloZenim elektronickej Gradnej spravy sa rozumie
okamih, odkedy je elektronicka iradna sprava objektivne dostupna prijimatel'ovi v elektronickej
schranke adreséta.

Podl'a § 32 ods. 2 zékona o e-Governmente, tloZnou lehotou na cely tohto zakona je lehota,
pocas ktorej je ulozend elektronickd Gradna sprava povazovana za nedoru¢ent. UloZn4 lehota je
15 dni odo diia nasledujuceho po dni ulozenia elektronickej uradnej spravy, ak osobitny predpis
neustanovuje inu lehotu.

Podl’a § 32 ods. 5 pism. b) bod 1. zékona o e-Governmente, elektronicka uradna sprava vratane
vSetkych elektronickych dokumentov sa povazuje za dorucenu, ak je adresatom ind osoba ako
orgén verejnej moci, a ak sa dorucuje do vlastnych rik, momentom uvedenym na elektronickej
dorucenke alebo marnym uplynutim tloZnej lehoty podl'a toho, ktora skuto€nost’ nastane skor, a to
aj vtedy, ak sa adresat o tom nedozvedel.

V zmysle § 33 ods. 2 zékona €. 71/1967 Zb. o spravnom konani, mal Gi€astnik konania moZznost’
vyjadrit’ sa k dovodom konania do 8 dni odo dia doru¢enia oznamenia o zacati spravneho konania,
pripadne navrhnut’ doplnenie dokazovania.

K oznameniu o zacati spravneho konania sa ucastnik konania v lehote stanovenej spravnym
organom nevyjadril.

Nakol'ko ucastnik konania neuviedol Ziadne nové skutocnosti, ani dokazy, ktoré by ho
zbavovali zodpovednosti za zistené poruSenie zdkona, bolo rozhodnuté tak, ako je uvedené vo
vyrokovej Casti tohto rozhodnutia.

Inspektorat SOI so sidlom v Nitre pre Nitriansky kraj, ako prisluSny spravny orgéan, preskiimal
podkladovy materidl v predmetnej veci v celom rozsahu a dospel k zdveru, Ze protipravny
skutkovy stav bol v danom pripade spolahlivo preukazany. Ucastnik konania v postaveni
dohliadanej osoby maril vykon dohl'adu tym, Ze nedorucil pozadované doklady a na zaslané vyzvy
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ziadnym sposobom nereagoval. Sucastou obidvoch vyziev bolo poucenie, v ktorom bol ucastnik
konania upozorneny, ze v pripade porusenia povinnosti poskytnat’ su€innost’ podl'a § 28 ods. 3,
resp. § 28 ods. 7 zékona ¢. 108/2024 Z. z. o ochrane spotrebitel’a, moze organ dohl'adu tomu, kto
bez zavazného dovodu mari, rusi alebo stazuje vykon dohl'adu ulozit’ poriadkovi pokutu.

Podl'a § 26 ods. 1 pism. b) zdkona ¢. 108/2024 Z. z. o ochrane spotrebitela: ,, Dohlad nad
dodrziavanim povinnosti obchodnika, prevadzkovatela online trhu, organizatora predajnej akcie,
vyrobcu, splnomocneného zastupcu vyrobcu, dovozcu, distributora, iného hospodarskeho
subjektu, osoby, ktora v mene veritela alebo vo viastnom mene uplatiiuje alebo vymdaha
pohladavku suvisiacu so zmluvou, a inej osoby, ktorej tento zdakon alebo pravne zavizny akt
Europskej unie uklada povinnost okrem spotrebitela (dalej len , dohliadand osoba“) vykonava
Slovenska obchodna inspekcia. *

Podl'a § 27 ods. 1 zékona €. 108/2024 Z. z. o ochrane spotrebitel’a: ,, Organ dohladu moze zacat
dohlad z vlastnej iniciativy alebo podla osobitného predpisu.

Podla § 27 ods. 2 zakona ¢. 108/2024 Z. z. o ochrane spotrebitela: ,, Dohlad sa vykonava
ziskavanim, spracuvanim a vyhodnocovanim informacii a podkladov o cinnosti dohliadanej
osoby.

Podrla § 27 ods. 3 zakona ¢. 108/2024 Z. z. o ochrane spotrebitela: ,, Orgdan dohladu postupuje
pri vykone dohladu nezavisle a nestranne avyuziva aj podnety andvrhy od spotrebitelov
a spotrebitelskych organizacii. Organ dohladu nie je podnetmi a navrhmi podla prvej vety
viazany.

Podla § 28 ods. 1 zakona ¢. 108/2024 Z. z. o ochrane spotrebitel’a: ,, Organ dohladu moze
vykonavat dohlad na mieste a dohlad na dialku.

Podla § 28 ods. 2 zdkona ¢. 108/2024 Z. z. o ochrane spotrebitel’a: ,, Dohlad na mieste sa
vykonava priamo u dohliadanej osoby alebo na inom mieste, ktoré suvisi s ¢innostou dohliadanej
osoby. Dohlad na dialku sa vykondva ziskavanim, spracuvanim a vyhodnocovanim informacii
a podkladov inak ako dohladom na mieste, najmd na zdklade informacii a podkladov
predlozenych dohliadanou osobou alebo inou osobou podla odseku 4 alebo kontrolou online
rozhrania. “

Podl'a § 28 ods. 3 zdkona ¢. 108/2024 Z. z. o ochrane spotrebitel’a: ,, Dohliadana osoba,
zamestnanec dohliadanej osoby a osoba oprdvnena konat' v mene dohliadanej osoby st povinni
poskytnut’ sucinnost’ organu dohladu pri vykone dohladu a zdrzat sa konania, ktoré by mohlo
marit vykon dohladu.

Podl'a § 28 ods. 7 zdkona €. 108/2024 Z. z. o ochrane spotrebitel’a: ,, Dohliadand osoba, organ
verejnej moci, ina pravnicka osoba alebo fyzickd osoba je povinnad poskytnut’ na Ziadost organu
dohladu uplné, spravne a pravdivé vysvetlenia, informdacie, udaje, pisomnosti a iné nosice dat,
ktoré ma k dispozicii, bezodplatne vo forme a v lehote urcenej organom dohladu. “

Podl'a § 37 ods. 1 pism. a) zdkona ¢. 108/2024 Z. z. o ochrane spotrebitel’a: ,, Organ dohladu
moze uloZit' poriadkovu pokutu tomu, kto bez zavazného dovodu mari, rusi alebo stazuje vykon
dohladu, najmd tym, Ze porusi povinnost' poskytnut’ sucinnost podla § 28 ods. 3, 4 a 7, § 34 ods.
11, § 35 ods. 7 tretej vety, § 38 ods. 2 alebo § 45 ods. 4 alebo poskytne nesprdavne alebo nepravdivé
informacie“.
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Podrla § 37 ods. 2 zékona ¢. 108/2024 Z. z. o ochrane spotrebitela: ,, Organ dohladu moéze ulozit
poriadkovu pokutu podla odseku 1 vo vyske od 20 eur do 2 000 eur, ak ide o fyzicku osobu, a vo
vySke od 50 eur do 5 000 eur, ak ide o pravnicku osobu. “

Podl'a § 37 ods. 3 zakona ¢. 108/2024 Z. z. o ochrane spotrebitel’a: ,, Orgdn dohladu pri
rozhodovani o ulozeni a o vyske poriadkovej pokuty prihliada najmd na zavaznost, rozsah,
nasledky, trvanie a okolnosti protipravneho konania a na to, ¢i dohliadana osoba mari, rusi alebo
stazuje vykon dohladu opakovane alebo sustavne. *

Pri rozhodovani o uloZeni a o vyske poriadkovej pokuty bolo v zmysle § 37 ods. 3 zakona ¢.
108/2024 Z. z. o ochrane spotrebitel'a prihliadnuté najmé na zdvaznost’, rozsah, nasledky, trvanie
a okolnosti protipravneho konania a na to, ¢i dohliadana osoba mari, rusi alebo stazuje vykon
dohl'adu opakovane alebo sustavne.

Spravny organ vzal do uvahy, Ze protipravnost’ sankcionované¢ho konania spociva v mareni
vykonu dohl'adu neposkytnutim sti¢innosti organu dohl'adu. Z hl'adiska zdvaznosti protipravneho
konania ucastnika konania bolo zohl'adnené, Ze konanim tucastnika konania bola spochybnena
podstata a vyznam Statneho dohladu vykonavaného Slovenskou obchodnou inSpekciou nad
vnutornym trhom, a teda uvedené konanie povaZuje spravny organ za zavazné. Spravny organ
prihliadol aj na nasledky protipradvneho konania. Predlozenie pozadovanych dokladov bolo
nevyhnutnym predpokladom k spolahlivému zisteniu skutkového stavu. Orgén dohladu tak
nemohol v désledku marenia vykonu dohl'adu ucastnikom konania riadne ukon¢it’ vykon dohl'adu.

Zohl'adneny bol i rozsah, trvanie a okolnosti protipravneho konania. Napriek tomu, Ze bol
ucastnik konania opakovane vyzyvany, na vyzvy spravneho organu Gcastnik konania nereagoval
a bez d’alSieho nalezitého ospravedlnenia nepredlozil pozadované doklady v stanovenej lehote.
Prvéa vyzva bola ucastnikovi konania doruc¢end za pouzitia fikcie dorucenia dia 04.04.2025 a druha
vyzva bola ucastnikovi konania dorucend za pouzitia fikcie dorucenia dia 22.05.2025, pri¢om
pozadované doklady mal ucastnik konania dorucit’ do 5 pracovnych dni odo diia dorucenia vyzvy.
Ucastnik konania ani do &asu vydania tohto rozhodnutia pozadované doklady nedoruéil a Ziadnym
sposobom neposkytol sucinnost’ In§pektoratu SOI so sidlom v Nitre pre Nitriansky kraj.

Spravny organ prihliadol aj na skuto€nost’, Ze sa nejednalo o opakované marenie, ruSenie alebo
stazovanie vykonu dohl'adu podl'a zdkona ¢. 108/2024 Z. z. o ochrane spotrebitel’a.

Spravny organ prihliadol aj na Specifika konkrétneho pripadu a proporcionalitu ulozenej pokuty
vo vztahu k najvy$Sej moznej pokute, ktorti spravny orgdn moze uloZit' v zmysle § 37 ods. 2
zakona €. 108/2024 Z. z. o ochrane spotrebitel’a, a to od 20 eur do 2 000 eur. Spravny organ pri
zvazovani vysky pokuty a jej naslednom ur€eni okrem zdkonnych predpokladov uvedenych v
ustanoveni § 37 ods. 3 zakona ¢. 108/2024 Z. z. o ochrane spotrebitel’a, prihliadal 1 na charakter
sankcie ako takej, ktorou je najmi jej preventivna a represivna funkcia, pri€om ak ide o finan¢ny
postih, tento nemo6ze byt vo vztahu k zdvaZnosti protiprdvneho konania a jeho nésledkom
neprimerane mierny, a teda je nevyhnutné, aby sankcia obsahovala aj represivnu zloZzku. Na to,
aby sankcia plnila svoju preventivnu funkciu, jej vySka musi byt stanovena tak, aby sa
sankcionovany subjekt do budicna vyvaroval d’alSieho porusovania zdkonnych ustanoveni.

Pri zohl'adneni vSetkych uvedenych skutoc¢nosti spravny organ rozhodol tak, ako je uvedené vo
vyrokovej Casti tohto rozhodnutia. Ked'ze spravny organ ulozil pokutu v zakonnej sadzbe ma za
to, ze pokuta uloZend v tejto vyske je s prihliadnutim na zdkonom stanovené medze a hladiska
pokutou primeranou a zaroven pokutou zodpovedajlicou zistenému protipravnemu stavu a
charakteru porusenia zdkona a od ulozenej pokuty ocakava nielen represivny, ale aj preventivny
ucinok.
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Cislo: PP/0084/04/25 Dna: 31.03.2026

ROZHODNUTIE

InSpektorat Slovenskej obchodnej inSpekcie (d’alej len ,,SOI ) so sidlom v Nitre pre Nitriansky
kraj, ako prislusny organ podla § 3 ods. 1, § 3 ods. 2 pism. d), § 4 ods. 1 a § 4 ods. 2 pism. d)
zakona €. 128/2002 Z. z. o Statnej kontrole vnutorného trhu vo veciach ochrany spotrebitela a
o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov, § 26 ods. 1 pism. b) a § 26
ods. 7 pism. b) zékona €. 108/2024 Z. z. o ochrane spotrebitel'a a 0 zmene a doplneni niektorych
zakonov v zneni t€¢innom do 31.12.2025, v sulade s § 46 zakona €. 71/1967 Zb. o spravnom konani
v zneni neskor$ich predpisov,

rozhodol takto:

ucastnikovi konania:

obchodné meno: Only One s.r.o.
sivdlo: Priemyselna 9, 949 01 Nitra
ICO: 51 049 058

na zaklade dohladu vykonaného dna 08.10.2025 v prevadzkarni PANDA, OC Promenada,
Napervillska 5, Nitra, zameraného na presetrenie spotrebitel'ského podnetu ¢. 7590/OMP/2025,

pre porusenie povinnosti podl'a § 4 ods. 1 pism. f) zikona ¢. 108/2024 Z. z. o ochrane
spotrebitel’a a 0 zmene a doplneni niektorych ziakonov v zneni u¢innom v ¢ase porusenia
povinnosti, v zmysle ktoré¢ho obchodnik je povinny umoznit spotrebitelovi prekontrolovat’ si
hmotnost tovaru, ked pri vykone dohl'adu bolo in§pektormi SOI zistené, Ze ti€astnik konania ako
obchodnik neumoznil spotrebitelom prekontrolovat’ si hmotnost’ tovaru z dovodu nezabezpecenia
hmotnostného meradla s platnym overenim organu metrologie v zmysle zdkona ¢. 157/2018 Z. z.
o metrologii a o zmene a doplneni niektorych zakonov, ked’ v ¢ase vykonu dohl'adu sa vo vyssie
uvedenej prevadzkarni pouzivalo len 1 meradlo — digitalna vdha T-SCALE model: T28-6MR (D),
S/N 106329063023 bez platného iradného overenia,

uklada

ucastnikovi konania podla § 43 ods. 1 pism. b) zédkona ¢. 108/2024 Z. z. o ochrane spotrebitel’a
v zneni G¢innom v ¢ase porusenia povinnosti pokutu vo vyske 200,— € (slovom dvesto eur).

Odovodnenie

Dna 08.10.2025 vykonali inSpektori SOI dohl'ad v prevadzkarni PANDA, OC Promenada,
Napervillskd 5, Nitra, zamerany na preSetrenie spotrebitel'ského podnetu ¢. 7590/OMP/2025.
Vysledok vykonaného dohl'adu je zaznamenany v in§pekénom zdzname zo dna 08.10.2025, ktory
bol ucastnikovi konania elektronicky doruc¢eny dna 01.11.2025.

Pri vykone dohl'adu bolo in§pektormi SOI zisten€, Ze ucastnik konania ako obchodnik neumoznil
spotrebitelom prekontrolovat’ si hmotnost’ tovaru z ddévodu nezabezpecenia hmotnostného
meradla s platnym overenim orgdnu metrolégie v zmysle zdkona ¢. 157/2018 Z. z. o metrolégii
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a o zmene a doplneni niektorych zdkonov, ked’ v ¢ase vykonu dohladu sa vo vysSie uvedene;j
prevadzkarni pouzivalo len 1 meradlo — digitdlna vdha T-SCALE model: T28-6MR (D), S/N
106329063023 bez platného uradného overenia, ¢im doslo k poruSeniu § 4 ods. 1 pism. f) zdkona

¢. 108/2024 Z. z. o ochrane spotrebitel'a a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni
ucinnom v ¢ase porusenia povinnosti (d’alej aj ,,zakon ¢. 108/2024 Z. z. ).

Podla § 4 ods. 1 pism. f) zakona ¢. 108/2024 Z. z.: ,, Obchodnik je povinny umoznit spotrebitelovi
prekontrolovat’ si hmotnost alebo mnozstvo tovaru predavaného na mnozstvo. “

Za zisteny nedostatok, a tym aj za preukazané porusenie § 4 ods. 1 pism. f) zdkona ¢. 108/2024 Z.
z., citované vo vyrokovej Casti tohto rozhodnutia, zodpoveda v plnom rozsahu ucastnik konania
ako obchodnik v zmysle § 52 ods. 3 zakona ¢. 40/1964 Zb. Obc¢iansky zékonnik v zneni neskorsich
predpisov, t. j. ako osoba, ktord v stvislosti so spotrebitel'skou zmluvou, z nej vyplyvajucim
zaviazkom alebo pri obchodnej praktike kond v ramci svojej podnikatel'skej Cinnosti alebo
povolania, a to aj prostrednictvom inej osoby, ktora kona v jej mene alebo na jej ucet.

Na zaklade uvedenych skuto¢nosti bolo ucastnikovi konania zaslané ozndmenie o zacati spravneho
konania ¢. PP/0084/04/25 zo dna 23.02.2026 do jeho aktivovanej elektronickej schranky
prostrednictvom Ustredného portalu verejnej spravy www.slovensko.sk, ktoré bolo uéastnikovi
konania dorucené diia 25.02.2026. Nasledne bol Uc¢astnik konania upovedomeny listom zo dia
25.03.2026, ktory mu bol doruceny dia 26.03.2026, Ze rozhodnutie nebude vydané v lehote do 30
dni od zacatia spravneho konania, ale bude vydané v lehote do 60 dni od zacatia spravneho
konania.

V zmysle § 33 ods. 2 zdkona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani v zneni neskorsich predpisov, mal
ucastnik konania moznost’ vyjadrit’ sa k dovodom konania do 8 pracovnych dni odo diia dorucenia
ozndmenia o zacati spravneho konania, pripadne navrhnat’ doplnenie dokazovania.

K oznameniu o zacati spravneho konania sa uGcastnik konania v lehote stanovenej spravnym
organom nevyjadril.

Vo vyjadreni, ktoré je zaznamenané v inSpekénom zdzname zo dna 08.10.2025, zamestnanec
ucastnika konania (pritomny pri vykone dohl'adu) uviedol, ze oboznami konateT’a.

InSpektorat SOI so sidlom v Nitre pre Nitriansky kraj, ako prislusny spravny organ, preskiimal
podkladovy material v predmetnej veci v celom rozsahu a dospel k zdveru, Ze protipravny
skutkovy stav bol v danom pripade spolahlivo preukazany.

Predmetom vykonu dohl'adu SOI je porovnavanie zisten¢ho skutkového stavu so stavom
pozadovanym pravnymi predpismi, ktorych dodrziavanie je SOI opravnena kontrolovat'.
InSpektori SOI postupovali pri vykone dohladu v stlade s platnymi pravnymi predpismi,
vychadzali len z vlastnych zisteni, objektivne zistili a postdili skutkovy stav. Vykon dohl'adu bol
uskutocneny Standardnym postupom suladnym so vSeobecne zavdznymi pravnymi predpismi
upravujucimi pravomoci SOI.

Pre posudenie danej veci je relevantné, ze k poruseniu zdkona ¢. 108/2024 Z. z. preukéazatelne
doslo konanim, ktoré je podrobne popisané vyssie a ktoré je sucast’ou popisu skutku v in§pekénom
zdzname zo diia 08.10.2025, ako vysledku vykonaného dohl’adu. Ucastnik konania ako obchodnik
zodpoveda za poruSenie povinnosti vyplyvajucich zo zakona ¢. 108/2024 Z. z. objektivne, tzn. bez
ohl'adu na zavinenie (Umysel, nedbanlivost’), ako aj bez ohl'adu na okolnosti, ktoré dany vysledok
— porusenie zdkona, spdsobili. Uvedené vyplyva aj zustdlenej judikatury v suvislosti
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s povinnost'ou spravnych organov postihovat’ spravne delikty pravnickych osdb, napr. rozsudok
Najvyssieho sudu SR sp. zn. 10Sz0/68/2016 zo dia 25.01.2017. V zmysle uvedeného rozsudku
Najvyssieho sudu SR su spravne delikty pravnickych osdb postihované bez ohl'adu na zavinenie,
nakol’ko zavinenie nie je pojmovym znakom spravneho deliktu pravnickej osoby. Podstatné je iba
to, ¢i k poruseniu zadkona objektivne doslo, alebo nie. Subjektom deliktu je pravnickd osoba
spoOsobila na protipravne konanie (tzv. deliktudlna sposobilost’, ktord je spojena s jej vznikom
a existenciou). Ucastnik konania tak zodpoveda za porusenie povinnosti zaloZenej na objektivne;
zodpovednosti za spravny delikt. Okolnosti ospravedliujuce, resp. vysvetl'ujlice nesplnenie
povinnosti nemaju pravny vyznam pri otazke zodpovednosti za toto porusenie.

Na zéaklade zistené¢ho skutkového stavu dospel spravny organ k zaveru, ze konanim ucastnika
konania neboli splnené zdkonom stanovené podmienky a doSlo k poruseniu ustanovenia
uvedeného vo vyrokovej casti tohto rozhodnutia. Zodpovednost ucastnika konania bola
spol'ahlivo preukazand. Pri hodnoteni dokazov spravny organ vychadzal najmé zo skutkového
stavu zisteného pri vykone dohl'adu a zaznamenaného v in§pekénom zadzname zo diia 08.10.2025.

Pred zacatim konania o poruseni povinnosti bol ucastnik konania pouc¢eny podl'a § 47 zakona ¢.
108/2024 Z. z. o podmienkach odloZenia veci podla § 38 ods. 1 pism. b) a d), o moznosti prijat’
dobrovol'né opatrenie a o désledkoch jeho prijatia podl'a § 38 ods. 1 pism. ¢) spolu s uréenim
lehoty na preukazanie splnenia podmienok pre odloZenie veci podl'a § 38 ods. 1 pism. b) alebo d)
alebo na dorucenie navrhu dobrovol'ného opatrenia podl'a § 35 ods. 4. VysSie uvedené poucenie
bolo ucastnikovi konania dorucené spolu s in§pekénym zdznamom elektronicky dna 01.11.2025.
Ugastnik konania nedoruéil organu dohl'adu navrh dobrovolného opatrenia podla § 35 ods. 4 ani
nepreukazal splnenie podmienok pre odloZenie veci podla § 38 ods.1 pism. b) alebo d) zakona €.
108/2024 Z. z.

Spravny organ sa zaoberal aj skuto¢nost'ou, ze zakon ¢. 108/2024 Z. z. bol novelizovany zakonom
&. 310/2025 Z. z., ktorym sa meni a dopiiia zékon &. 108/2024 Z. z. o ochrane spotrebitel'a a o
zmene a doplneni niektorych zakonov a ktorym sa menia a dopiiaji niektoré zdkony s u¢innost'ou
od 01.01.2026 (d’alej aj ,,novelizacia®). V tejto stivislosti sa spravny organ zaoberal prechodnymi
ustanoveniami k iupravam ¢innym od 1. januéra 2026, ktoré st uvedené v ustanoveni § 53a zakona
¢. 108/2024 Z. z.

Podrla § 53a ods. 1 zakona ¢. 108/2024 Z. z. dohl'ad nad dodrzZiavanim povinnosti podla § 4 ods. 2
pism. a), ak ide o nekalt obchodnu praktiku, ktora sa tyka ceny, sposobu vypoctu ceny alebo
existencie osobitnej cenovej vyhody, zacaty a neukonceny do 31. decembra 2025 dokonc¢i organ
dohl'adu prislusny na vykon dohl'adu podl’a tohto zdkona v zneni u¢innom do 31. decembra 2025.
Konania o poruSeni povinnosti podl'a tohto zédkona zistené doh'adom podla prvej vety zacne
a dokon¢i orgdn dohl'adu prislusny na vykon dohl'adu podrl'a tohto zakona v zneni i€¢innom do 31.
decembra 2025.

Podrla § 53a ods. 2 zédkona ¢. 108/2024 Z. z. konania o poruSeni povinnosti podl'a § 4 ods. 2 pism.
a), ak i1de o nekalt obchodnu praktiku, ktora sa tyka ceny, sposobu vypoctu ceny alebo existencie
osobitnej cenovej vyhody zacaté a neukoncené do 31. decembra 2025 dokonci organ dohladu
prislusny na vykon dohl'adu podl'a tohto zdkona v zneni u€innom do 31. decembra 2025.

Podla § 53a ods. 3 zékona €. 108/2024 Z. z. dohl'ad nad dodrZiavanim povinnosti podla tohto
zakona pri prevadzkovani hazardnych hier zacaty a neukonceny do 31. decembra 2025 dokonci
organ dohl'adu prislusny na vykon dohl'adu podl'a tohto zdkona v zneni i¢innom do 31. decembra
2025. Konania o poruSeni povinnosti podl’a tohto zékona zistené¢ dohl'adom podl’a prvej vety zacne
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a dokon¢i organ dohl'adu prislusny na vykon dohl'adu podl'a tohto zdkona v zneni u¢innom do 31.
decembra 2025.

Podl’a § 53a ods. 4 zakona ¢. 108/2024 Z. z. konania o poruSeni povinnosti podl'a tohto zdkona pri
prevadzkovani hazardnych hier zacaté a neukoncené do 31. decembra 2025 dokon¢i organ
dohl’adu prislusny na vykon dohl'adu podl'a tohto zdkona v zneni i¢innom do 31. decembra 2025.

Spravny organ zastava néazor, ze pokial’ ustanovenie § 53a zdkona ¢. 108/2024 Z. z. in¢é situacie
ako vyssie uvedené neupravuje, je nevyhnutné postupovat’ podl'a § 42 ods. 1 zdkona ¢. 108/2024
Z.z.

Podl'a § 42 ods. 1 zakona ¢. 108/2024 Z. z. zodpovednost’ za poruSenie povinnosti sa posudzuje
a sankcia sa uklada podla zdkona uc¢inného v ¢ase, ked’ k poruseniu povinnosti doslo. Ak v Case
medzi porusenim povinnosti a vydanim rozhodnutia o sankcii za porusenie povinnosti nadobudnt
ucinnost’ viaceré zakony, zodpovednost’ za porusenie povinnosti sa posudzuje a sankcia sa uklada
podl'a zadkona, ktory je pre dohliadanti osobu priaznivejsi.

Z uvedeného je zrejmé, ze podla zakona ucinného v Case, ked’ k poruseniu povinnosti doslo, je
potrebné posudzovat’ jednak zodpovednost’ za porusenie povinnosti, ale taktiez je podl'a zakona
ucinného v Case, ked” k poruseniu povinnosti doslo, potrebné ukladat’ sankciu, pokial’ neskorsia
pravna uprava nie je pre dohliadanu osobu priaznivejSia. Vzhl'adom na skutoCnost, Zze
novelizovand pravna uprava zakona ¢. 108/2024 Z. z. nie je pre dohliadanti osobu priaznivejsia,
ked’'ze zistené protipravne konanie je aj po novelizacii nad’alej protipravne a ani rozsah pokut sa
novelizaciou nijako nezmenil, spravny organ dospel k zaveru, Ze v danom pripade je nevyhnutné
pouzit’ pravnu upravu u¢inna do 31.12.2025.

Podrla § 42 ods. 3 zadkona ¢. 108/2024 Z. z. organ dohl'adu pri rozhodovani o druhu sankcie a jej
vymere prihliada na: a) zivaznost, povahu, spdsob, rozsah, trvanie a okolnosti poruSenia
povinnosti, b) zdujem dohliadanej osoby o odstranenie alebo o zmiernenie negativnych désledkov
porusenia povinnosti vo vztahu k spotrebitelom, ktory preukédzatelne prejavila do vydania
rozhodnutia o ulozeni sankcie, c¢) predchadzajuce poruSenia pravnych predpisov, ktorych sa
obchodnik dopustil, d) finanéné vyhody, ktoré dohliadand osoba ziskala porusenim povinnosti,
alebo finan¢né straty, ktoré dohliadana osoba v dosledku porusenia povinnosti neutrpela, ak ma
organ dohladu tieto informdcie k dispozicii, e) sankciu ulozenu prislusSnym organom iného
Clenského Statu za rovnaké poruSenie povinnosti, ak ide o poruSenie povinnosti v rozsahu podl'a
osobitného predpisu, f) iné pritazujuce a pol'ahcujliice okolnosti.

Pri rozhodovani o druhu sankcie a jej vymere spravny orgén v stilade s ustanovenim § 42 ods. 3
zakona €. 108/2024 Z. z. prihliadol na zavaznost’, povahu, sposob, rozsah, trvanie a okolnosti
porusenia povinnosti. Pri zohl'adneni uvedenych kritérii spravny organ vzal do tivahy, Ze €astnik
konania ako obchodnik je povinny pri predaji tovaru postupovat’ tak, aby pri svojej podnikatel’'skej
¢innosti dodrziaval vSetky povinnosti, ktoré pre neho vyplyvaji z prisluSnych pravnych predpisov
na ochranu spotrebitela. Jednou z povinnosti obchodnika je aj povinnost’ umoznit’ spotrebitel'ovi
prekontrolovat’ si hmotnost’ alebo mnoZstvo tovaru predavaného na mnozstvo. Naplnenie tejto
povinnosti vyzaduje vybavenie prevadzkarne meradlom s platnym overenim orgdnu metrologie
v zmysle zékona €. 157/2018 Z. z. o metroldgii a o zmene a doplneni niektorych zdkonov, ¢o
v danom pripade nebolo dodrzané. Spravny organ vzal tiez do Uvahy, ze nezabezpecenie
hmotnostného meradla s platnym overenim organu metroldgie znemoziuje spotrebitelovi
prekontrolovat’ si dodrzanie deklarovanej hmotnosti zaktipeného tovaru a zaroven je spotrebitel'ovi
stazené uplatnenie reklamacie na dodrZanie hmotnosti tovaru vo vzt'ahu k Gi¢tovanej cene.
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Z hl'adiska Casu trvania protipravneho konania spravny organ zohl'adnil ddtum vykonu dohl'adu
(08.10.2025), kedy bolo zo strany inSpektorov SOI preukazatelne zistené, ze ucastnik konania
nezabezpecil dodrzanie povinnosti podla § 4 ods. 1 pism. f) zdkona €. 108/2024 Z. z., ked’ze sa v
prevadzkarni PANDA, OC Promenada, Napervillska 5, Nitra pouzivalo len 1 meradlo — digitalna
vaha T-SCALE model: T28-6MR (D), S/N 106329063023 bez platného tiradného overenia.

Spravny organ pri rozhodovani o druhu sankcie a jej vymere prihliadol na skuto¢nost’, ze ucastnik
konania do vydania rozhodnutia o ulozeni sankcie preukazatel'ne neprejavil zdujem o odstranenie
alebo zmiernenie negativnych dosledkov porusenia povinnosti vo vzt'ahu k spotrebitel'om.

Dalej spravny organ pri rozhodovani o druhu sankcie a jej vymere prihliadol na skuto¢nost’, Ze
ucastnik konania sa ako obchodnik doposial nedopustil poruSenia pravnych predpisov
vztahujlcich sa na ochranu spotrebitel’a.

V suvislosti s rozhodovanim o druhu sankcie a jej vymere spravny organ zaroven poznamenava,
ze nema k dispozicii informdcie o finanénych vyhodach, ktoré ucastnik konania ziskal poruSenim
povinnosti, alebo o finanénych stratach, ktoré ucastnik konania v désledku poruSenia povinnosti
neutrpel.

Podrla § 43 ods. 1 pism. a) zdkona ¢. 108/2024 Z. z. organ dohl'adu modZze ulozit’ dohliadanej osobe
za porusenie povinnosti podla § 4 ods. 1 pism. g), ods. 2 pism. a), b), f) a g), § 5 ods. 1 pism. a)
azk),ods.2,§ 150ds. 1,3 az5,7az9,§ 16 0ods. 1 a2,§ 170ds. 1 az5,10az 13, § 20 ods. 9a 13,
§ 22 ods. 1, 2,4 az 9 alebo za porusenie povinnosti podla § 4 ods. 2 pism. ¢) v spojeni s § 3 ods. 2,
§190ds.1a2,§200ds.1az3,5 6al10a§2l ods.3 az 6 pokutu vo vyske od 200 eur do 2 %
obratu dohliadanej osoby za predchadzajuce uctovné obdobie, najviac 200 000 eur.

Podrla § 43 ods. 1 pism. b) zdkona ¢. 108/2024 Z. z. organ dohl'adu mé6ze ulozit’ dohliadanej osobe
za porusenie povinnosti podl'a tohto zdkona okrem povinnosti podl'a pismena a), podl'a ¢l. 4 az 11
acl. 14 a 15 nariadenia Europskeho parlamentu a Rady (ES) ¢.261/2004 z 11. februara 2004,
ktorym sa ustanovuju spolo¢né pravidld systému ndhrad a pomoci cestujucim pri odmietnuti
nastupu do lietadla, v pripade zruSenia alebo velkého meSkania letov a ktorym sa zruSuje
nariadenie (EHS) ¢.295/91, ¢l. 3 aZz 13 nariadenia Eurdpskeho parlamentu a Rady (ES)
¢. 1107/2006 z 5. jula 2006 o pravach zdravotne postihnutych oséb a oséb so znizenou
pohyblivostou v leteckej doprave, ¢l. 23 nariadenia Eurdpskeho parlamentu a Rady (ES)
¢. 1008/2008 z 24. septembra 2008 o spolocnych pravidlach prevadzky leteckych dopravnych
sluzieb v Spolo¢enstve v platnom zneni, ¢l. 24 nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (EU)
¢. 1177/2010 z 24. novembra 2010 o pravach cestujucich v namornej a vnutrozemskej vodnej
doprave, ktorym sa meni a dopliia nariadenie (ES) &. 2006/2004, &l. 26 a 27 nariadenia Eurépskeho
parlamentu a Rady (EU) ¢&. 181/2011 zo 16. februara 2011 o pravach cestujicich v autobusovej
a autokarovej doprave a o zmene a doplneni nariadenia (ES) €. 2006/2004, ¢l. 4 az 17 a ¢l. 19 a 20
nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) & 1007/2011 z 27. septembra 2011 o nazvoch
textilnych vldkien a stvisiacom oznaceni vlaknového zlozenia textilnych vyrobkov etiketou
ainym oznacenim, ktorym sa zruSuje smernica Rady 73/44/EHS a smernice Europskeho
parlamentu a Rady 96/73/ES a 2008/121/ES v platnom zneni, ¢l. 14 nariadenia Eurdpskeho
parlamentu a Rady (EU) ¢&. 524/2013 z 21. maja 2013 o rieSeni spotrebitel'skych sporov online,
ktorym sa meni nariadenie (ES) ¢.2006/2004 a smernica 2009/22/ES (nariadenie o rieSeni
spotrebitelskych sporov online), ¢l. 3 az 9 nariadenia Eurdpskeho parlamentu a Rady (EU)
2017/1128 zo 14. juna 2017 o cezhrani¢nej prenosnosti online obsahovych sluzieb na vnutornom
trhu alebo podra &l. 3 az 5 nariadenia Eurdpskeho parlamentu a Rady (EU) 2018/302 z 28. februéra
2018 o rieSeni neodovodneného geografického blokovania a inych foriem diskriminacie z dovodu
Statnej prislusnosti, miesta bydliska alebo sidla zdkaznikov na vnutornom trhu, ktorym sa menia

Strana 16 z 23



nariadenia (ES) ¢. 2006/2004 a (EU) 2017/2394 a smernica 2009/22/ES pokutu vo vyske od 100
eur do 1 % obratu dohliadanej osoby za predchadzajuce uctovné obdobie, najviac 100 000 eur.

Podl'a § 43 ods. 4 zakona ¢. 108/2024 Z. z. sa obratom podl'a odsekov 1 az 3 rozumie sucet
vSetkych trzieb, vynosov alebo prijmov z predaja alebo poskytovania produktov bez nepriamych
dani, ku ktorému sa pripocita financna pomoc poskytnutd dohliadanej osobe. Do obratu podla
odseku 2 a odseku 3 pism. b) a d) sa zapocita obrat dohliadanej osoby vo vSetkych ¢lenskych
Statoch, v ktorych poruSenie povinnosti dohliadanej osoby spdsobilo, sposobuje alebo moze
spdsobit’ ujmu na kolektivnych zdujmoch spotrebitel'ov, ak je mozné zistit’ obrat v inych ¢lenskych
Statoch. Obrat vyjadreny v cudzej mene sa prepocita na eurd, pricom na prepocet cudzej meny na
eurd sa pouzije priemer referennych vymennych kurzov urcenych a vyhladsenych Eurépskou
centralnou bankou alebo Narodnou bankou Slovenska, ktoré¢ su platné pre prislusné uctovné
obdobie.

Podl'a § 43 ods. 5 zakona ¢. 108/2024 Z. z. predchédzajicim uctovnym obdobim sa rozumie
uctovné obdobie, za ktoré bola zostavena posledna riadna tictovna zavierka.

Z verejne dostupného registra uctovnych zavierok www.registeruz.sk bolo zistené, Zze za
predchadzajtiice tctovné obdobie od 01.01.2024 do 31.12.2024 dosiahol ti€astnik konania obrat, t.
J. sucet trzieb z predaja tovaru a trzieb z predaja vlastnych vyrobkov a sluzieb vo vyske 547 576,-
eur, z ktorého 1 % predstavuje sumu 5 475,76 eur. Z uvedeného je zrejmé, ze spravny organ mohol
ulozit’ ticastnikovi konania za porusenie povinnosti podla § 4 ods. 1 pism. f) zakona ¢. 108/2024
Z. z. pokutu v zmysle § 43 ods. 1 pism. b) zédkona ¢. 108/2024 Z. z. vo vyske od 100 eur do 5
475,76 eur.

Z hladiska posudzovania miery zavinenia spravny organ prihliadol aj na skuto¢nost’, ze ucastnik
konania ako obchodnik je povinny dodrziavat vSetky zdkonom stanovené podmienky predaja
tovarov alebo poskytovania sluzieb. Za ich dodrziavanie zodpoveda objektivne, teda bez ohl'adu
na akékol'vek okolnosti, ktoré spdsobili ich porusenie. Vzhl'adom na uvedené bola pokuta ulozena
odovodnene a v adekvatnej vyske.

Spravny orgéan prihliadol aj na Specifikd daného pripadu a proporcionalitu ulozenej pokuty vo
vzt'ahu k najvyssej moznej pokute, ktoru spravny orgén za porusenie povinnosti moZze uloZit’, a to
od 100 eur do 5 475,76 eur. Spravny orgéan pri zvaZzovani vysky pokuty a jej naslednom urceni
okrem zakonnych predpokladov uvedenych v ustanoveni § 42 ods. 3 zakona ¢. 108/2024 Z. z.,
prihliadal i na charakter sankcie ako takej, ktorou je jej preventivna a represivna funkcia, pri€om
ak ide o finan¢ny postih, nemoZe byt neprimerane mierny vo vztahu k zavaznosti protipravneho
konania a jeho nasledkom, nevyhnutne teda musi v sebe obsahovat’ aj represivnu zlozku. Zaroven
nesmie predstavovat’ vylucne represiu. Na to, aby sankcia plnila svoju preventivnu funkciu, jej
vyska musi byt stanovena tak, aby sa sankcionovand osoba vyvarovala do buducna poruSeni
zakonnych ustanoveni. Spravny organ ma za to, Ze pokuta uloZena ucastnikovi konania je uloZena
oddvodnene, v adekvatnej vyske a voci ti€astnikovi konania tak plni represivnu ako aj preventivnu
funkciu.

Po zvaZzeni a vyhodnoteni uvedenych skuto¢nosti povazuje spravny orgdn postih ulozeny na

zaklade spravnej uvahy vo vySke stanovenej vo vyroku tohto rozhodnutia za primerany.
Z uvedenych dovodov bolo rozhodnuté tak, ako je uvedené vo vyroku tohto rozhodnutia.
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Cislo: W/0088/04/25 Dna: 31.03.2026

ROZHODNUTIE

InSpektorat Slovenskej obchodnej inSpekcie (d’alej len ,,SOI ) so sidlom v Nitre pre Nitriansky
kraj, ako prislusny organ podl'a § 3 ods. 1, § 3 ods. 2 pism. d), § 4 ods. 1 a § 4 ods. 2 pism. d)
zakona ¢. 128/2002 Z. z. o Statnej kontrole vnutorného trhu vo veciach ochrany spotrebitel’a
a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich predpisov, § 1 ods. 1 pism. ¢) zakona
¢.78/2012 Z. z. o bezpecnosti hraciek a o zmene a doplneni zékona ¢. 128/2002 Z. z. o Statnej kontrole
vnutorného trhu vo veciach ochrany spotrebitela a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni
neskorsich predpisov, v sulade s § 46 zakona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani v zneni neskorSich
predpisov,

rozhodol takto:
ucastnikovi konania:
Obchodné meno: FRAZE s.r.o.
Sidlo: D.Jurkovica 2489/28, 955 01 Topol’¢any
1CO: 50 673 157

na zaklade kontroly vykonanej diia 22.05.2025 v prevadzkarni SISI rozli¢ny tovar, Stirova 11,
Topol'¢any a kontroly vykonanej diia 14.07.2025 v sidle InSpektoratu SOI so sidlom v Nitre pre
Nitriansky kraj, Stanicnd 9, 950 50 Nitra, bez pritomnosti zastupcu tcastnika konania,

= pre porusSenie povinnosti podl’a ustanovenia § 7 ods. 2 pism. d) zakona ¢. 78/2012 Z. z.
0 bezpecnosti hraciek a o zmene a doplneni zikona ¢. 128/2002 Z. z. o Statnej kontrole
vnutorného trhu vo veciach ochrany spotrebitel’a a o0 zmene a doplneni niektorych
zakonov v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,,zdkon ¢. 78/2012 Z. z. o bezpecnosti
hraciek*), v zmysle ktorého distributor je povinny poskytnut na zdklade odovodnenej
Ziadosti organu dohladu a organu dohladu clenskych Statov, v ktorych hracku spristupnil na
trhu, informacie a dokumentdciu potrebné na preukdzanie zhody hracky v Statnom jazyku,
ked’ v zmysle in§pekéného zaznamu zo dia 22.05.2025 mal Gcastnik konania predlozit’ k 3
druhom hrackdm — Funny Piggy Bank (Pokladni¢ka zaba) NO: YY-47D EAN
6912080267904 Chlapcenské stavebné kocky ITEM NO: ZY-26799 EAN 6912080267997
Detské klavesy zaba ITEM NO: ZY-26822 EAN 6912080268222 okrem iné¢ho aj ES
vyhlasenie o zhode, ktoré mal zaslat’ na InSpektorat SOI so sidlom v Nitre pre Nitriansky kraj
(na e-mailovll adresu nr@soi.sk alebo na posStovll adresu Stani¢na 9, 950 50 Nitra), a to
v termine najneskor do 29.05.2025, priCom ucastnik konania zaslal dna 30.05.2025 na
Inspektorat SOI so sidlom v Nitre pre Nitriansky kraj k predmetnym hrackam Vyhlasenie
ozhode (NR 1/TD/11/2019/SK) zo dna 06.02.2025, Vyhlasenie o zhode (NR
1/TD/11/2019/SK) zo dna 02.03.2025 a Vyhlasenie o zhode (NR 1/TD/11/2019/SK)) zo dia
10.02.2025, ktoré neobsahovali poZzadované nalezitosti v zmysle § 11 zédkona ¢. 78/2012 Z.
z. 0 bezpecnosti hraciek a teda ucastnik konania nepreukdzal orgdnu dohl'adu informacie a
dokumentaciu potrebnt na preukazanie zhody k predmetnym hrackam v Statnom jazyku,

uklada

ucastnikovi konania podl'a § 23 ods. 1 pism. b) zdkona €. 78/2012 Z. z. o bezpecnosti hraciek
pokutu vo vyske 1 000,—€ (slovom jedentisic eur).
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Odovodnenie

Diia 22.05.2025 vykonali in§pektori SOI kontrolu v prevadzkarni SISI rozliény tovar, Stirova
11, Topol'¢any.

Dina 14.07.2025 vykonali inSpektori SOI kontrolu v priestoroch InSpektoratu SOI so sidlom
v Nitre pre Nitriansky kraj, bez pritomnosti zastupcu ucastnika konania ako kontrolovaného
subjektu. Zistené nedostatky boli zdokumentované v inSpekénom zazname zo dia 14.07.2025,
ktory bol ucastnikovi konania doruceny dna 18.07.2025.

Pri vykone kontroly bolo inSpektormi SOI zistené, Ze ticastnik konania ako hospodarsky subjekt
v postaveni distribatora spristupnil na trhu 3 druhy hradiek — Funny Piggy Bank (Pokladnicka
zaba) NO: YY-47D EAN 6912080267904 4 8,95,- €/ks. v pocte 2 ks, Chlapéenské stavebné kocky
ITEM NO: ZY-26799 EAN 6912080267997 4 10,95,- €/ks. v pocte 1 ks, Detské kldvesy zaba
ITEM NO: ZY-26822 EAN 6912080268222 a 3,50,- €/ks. v poéte 10 ks (nachadzajuce sa
v ponuke pre spotrebitel'a v ¢ase kontroly dna 22.05.2025), v celkovej hodnote 63,85 €, pri ktorych
ucastnik konania ako distributor nesplnil povinnost’ podla § 7 ods. 2 pism. d) zakona &. 78/2012
Z. z. 0 bezpecnosti hraciek, nakol’ko:

- v zmysle in§pekéného zadznamu zo dna 22.05.2025 mal ucastnik konania predlozit’ k 3
druhom hrackdm - Funny Piggy Bank (Pokladni¢ka zaba) NO: YY-47D EAN
6912080267904; Chlapcenské stavebné kocky ITEM NO: ZY-26799 EAN
6912080267997 Detské kldvesy zaba ITEM NO: ZY-26822 EAN 6912080268222 okrem
in¢ho aj ES vyhlésenie o zhode, ktoré mal zaslat’ na InSpektorat SOI so sidlom v Nitre pre
Nitriansky kraj (na e-mailovu adresu nr@soi.sk alebo na postova adresu Stanicna 9, 950
50 Nitra), ato v termine najneskor do 29.05.2025, priCom ucastnik konania zaslal dia
30.05.2025 na InSpektorat SOI so sidlom v Nitre pre Nitriansky kraj k predmetnym
hrackdm Vyhlasenie o zhode (NR 1/TD/11/2019/SK) zo dna 06.02.2025, Vyhlasenie
ozhode (NR 1/TD/11/2019/SK) zo dna 02.03.2025 a Vyhldsenie o zhode (NR
1/TD/11/2019/SK) zo dna 10.02.2025, ktoré neobsahovali pozadované nalezitosti
vzmysle § 11 zdkona ¢. 78/2012 Z. z. o bezpecnosti hraciek ateda ucastnik konania
nepreukdzal orgdnu dohl'adu informécie a dokumentéciu potrebnu na preukazanie zhody k
predmetnym hra¢kam v Stdtnom jazyku.

Vyssie uvedenym konanim Uc€astnika konania doslo k poruseniu § 7 ods. 2 pism. d) zdkona ¢.
78/2012 Z. z. o bezpecnosti hraciek.

Podl'a § 7 ods. 2 pism. d) zakona €. 78/2012 Z. z. o bezpecnosti hraciek ,, Distributor je povinny
poskytnut na zdklade odovodnenej Ziadosti organu dohladu a organu dohladu clenskych statov, v
ktorych hracku spristupnil na trhu, informdcie a dokumentdaciu potrebné na preukdzanie zhody
hracky v statnom jazyku. “.

Podl'a § 11 ods. 1 pism. a) az j) zdkona €. 78/2012 Z. z. o bezpe€nosti hraciek ,, ES vyhlasenie
o zhode obsahuje
a) typoveé Cislo, Cislo sarze, sériové Cislo, ¢islo modelu alebo iny prvok, ktory umozni identifikaciu
hracky,
b) obchodné meno a sidlo alebo miesto podnikania vyrobcu alebo jeho splnomocneného zastupcu,
pravau formu a identifikacné cislo vyrobcu alebo jeho splnomocneného zdstupcu, ak ide o
pravnicku osobu,
¢) vyhlasenie vyrobcu, s uvedenim obchodného mena a sidla alebo miesta podnikania, o jeho
wlucnej zodpovednosti za vydanie ES vyhlasenia o zhode, d)identifikaciu hracky prostrednictvom
farebného obrazku a opisu hracky vratane rozmerov umozZiujuceho jej vysledovatelnost,
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e) vyhlasenie, ze hracka je v sulade s poziadavkami podla § 3, § 10 ods. 2, prilohy ¢. 2 a podla
osobitnych predpisov,

f) odkaz na pouzité harmonizované technické normy alebo odkaz na Specifikacie, ktorymi sa
preukazuje zhoda,

g) identifikaciu notifikovanej osoby, ktora vykonala ES skusku typu, a udaje o ES certifikate o
skuske typu, ak sa ES skuska typu vykonala a ak ES certifikat o skuske typu bol vydany,

h) miesto a datum vydania ES vyhldsenia o zhode,

i) meno a priezvisko, funkciu a podpis vyrobcu alebo splnomocneného zastupcu,

J) dopliujuce informacie, ak su potrebné. “.

Podla § 11 ods. 2 zdkona ¢. 78/2012 Z. z. o bezpecnosti hraciek ,, ES vyhlasenie o zhode pre
hracky, ktoré boli spristupnené na trhu v Slovenskej republike, sa vyhotovuje v statnom jazyku
alebo sa vyhotovi jeho uradne overeny preklad do statneho jazyka a je pravidelne aktualizované. “.

Za zisteny nedostatok, a tym aj za preukazané porusenie § 7 ods. 2 pism. d) zdkona ¢. 78/2012
Z. z. o bezpecnosti hraciek, citované vo vyrokovej Casti tohto rozhodnutia, zodpoveda v plnom
rozsahu ucastnik konania ako hospodarsky subjekt v postaveni distributora.

Podla § 1 ods. 1 pism. ¢) zakona ¢. 78/2012 Z. z. o bezpecnosti hraciek ,, Tento zakon upravuje
povinnosti vyrobcu, splnomocneného zdstupcu, dovozcu, distributora a notifikovanej osoby. *“.

Podl'a ¢l. 3 ods. 1 Nariadenia Eurdpskeho parlamentu a Rady (EU) & 2019/1020 z 20. juna
2019 o dohl'ade nad trhom a stlade vyrobkov a o zmene smernice 2004/42/ES a nariadeni (ES) €.
765/2008 a (EU) &. 305/2011 (d’alej len ,, Nariadenie EU & 2019/1020°), spristupnenie na trhu je
kazda dodavka vyrobku na distribtciu, spotrebu alebo pouZivanie na trhu Unie v ramci obchodnej
¢innosti, ¢i uz za poplatok alebo bezodplatne.

Podr'a ¢l. 3 ods. 10 Nariadenia EU €. 2019/1020, distribttorom je kazda fyzicka alebo pravnicka
osoba v dodavatel'skom ret'azci okrem vyrobcu alebo dovozcu, ktora spristupiiuje vyrobok na trhu.

Podla ¢l. 3 ods. 13 Nariadenia EU & 2019/1020, hospodarsky subjekt je vyrobca,
splnomocneny zastupca, dovozca, distributor, poskytovatel’ logistickych sluzieb alebo akakol'vek
ina fyzické alebo pravnicka osoba, ktora podlieha povinnostiam suvisiacim s vyrobou vyrobkov,
s ich spristupiovanim na trhu alebo uvadzanim do prevadzky v sulade s prislusnymi
harmonizaénymi pravnymi predpismi Unie.

Na zéklade uvedenych skutocnosti bolo ucastnikovi konania zaslané oznamenie o zacati
spravneho konania €. W/0088/04/25 zo dna 24.02.2026 do jeho aktivovanej elektronickej schranky
prostrednictvom Ustredného portalu verejnej spravy www.slovensko.sk, ktoré bolo uéastnikovi
konania dorucené dna 25.02.2026. Nasledne bolo ucastnikovi konania zaslané upovedomenie zo
dna 18.03.2026, nase ¢. 739/04/2026, Ze rozhodnutie nebude vydané v lehote do 30 dni od zacatia
spravneho konania, ale bude vydané v lehote do 60 dni od zacatia spravneho konania.

V zmysle § 33 ods. 2 zdkona €. 71/1967 Zb. o spravnom konani v zneni neskorSich predpisov,
mal ucastnik konania moznost’ vyjadrit’ sa k ddvodom konania do 8 dni odo diia dorucenia
oznamenia o zacati spravneho konania, pripadne navrhniit’ doplnenie dokazovania.

K ozndmeniu o zacati spravneho konania sa ucastnik konania v lehote stanovenej spravnym
organom nevyjadril.
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Dna 28.05.2025 bol na InSpektorat SOI so sidlom v Nitre pre Nitriansky kraj zo strany
i¢astnika konania dorudeny e-mail, ktory obsahoval poziadavku na prediZenie lehoty na
predlozenie pozadovanych dokladov. Spravny organ dia 29.05.2025 akceptoval poziadavku
Gi¢astnika konania na prediZenie lehoty na zaslanie pozadovanych dokladov a to do 05.06.2025.

Dnia 30.05.2025 bol na InSpektorat SOI so sidlom v Nitre pre Nitriansky kraj zo strany
ucastnika konania doruceny e-mail, ktory obsahoval tieto doklady: Test report, report
NO:BT250520457820DR zo dna 20.01.2025 v anglickom jazyku; Certificate of Compliance,
Certificate No: BT250520457820DC v anglickom jazyku; Certificate of Compliance, Certificate
No: BT250520457821DC v anglickom jazyku; Test report, report NO:BT250520457821DR zo
dia 20.01.2025 vanglickom jazyku; Certificate of Comliance, Certificate No:
BT250520457822DC v anglickom jazyku; Test report, report NO:BT250520457822DR zo dina
20.01.2025 v anglickom jazyku; Vyhlasenie ozhode (NR 1/TD/11/2019/SK) k hracke
Pokladnic¢ka Zaba zo dna vydania 06.02.2025 v slovenskom jazyku; Vyhlasenie o zhode (NR
1/TD/11/2019/SK) k hracke chlapéenské stavebné kocky zo dna vydania 02.03.2025
v slovenskom jazyku; Vyhlasenie o zhode (NR 1/TD/11/2019/SK) k hracke Detské
klavesy zo dna vydania 10.02.2025 v slovenskom jazyku; Doklad o ktipe ¢. 340 zo dia 22.05.2025
od dodavatel'a Global EP, s.r.o., Stard Vajnorska 17B, Bratislava, ICO: 52339033 vystaveny
v Case 16:34, t. j. po kontrole.

Vo vysvetlivke k inSpekénému zdznamu zo dna 22.05.2025 predavacka ucastnika konania
(pritomna pri kontrole) uviedla, ze berie na vedomie a oboznami majitelov.

Nakol'ko ucastnik konania neuviedol Ziadne nové skutocnosti, ani dokazy, ktoré by ho
zbavovali zodpovednosti za zistené porusenie zakona, bolo rozhodnuté tak, ako je uvedené vo
vyrokovej Casti tohto rozhodnutia.

Predmetom kontroly SOI je porovnavanie zistené¢ho skutkového stavu so stavom pozadovanym
pravnymi predpismi, ktorych dodrziavanie je SOI opravnena kontrolovat. Spravny organ ma za
to, Ze kontrola bola vykonana v stlade so zdkonom ¢. 128/2002 Z. z. o $tatnej kontrole vnutorného
trhu vo veciach ochrany spotrebitela a o zmene a doplneni niektorych zakonov, ktory je
kompetenénym zakonom SOI, upravujicim procesny postup pri vykone kontrol za ucelom
kontroly vnutorného trhu v oblasti ochrany spotrebitel’a. Po preskimani celej veci je spravny organ
toho nazoru, Ze skutkovy stav bol nélezite zisteny a preukazany, a preto bolo rozhodnuté tak, ako
je uvedené vo vyrokovej Casti tohto rozhodnutia. Povinnost'ou distributora je zabezpecit’ splnenie
vSetkych povinnosti a dodrZanie vSetkych zdkazov tak, ako to urCuje zédkon €. 78/2012 Z. z.
o bezpecnosti hraciek, ¢o vSak vzhl'adom k vySSie uvedenému nebolo splnené. Rozhodujuce je
porovnanie kontrolou zisteného stavu so stavom pozadovanym zdkonom. Jednotlivé ustanovenia
zakona €. 78/2012 Z. z. o bezpecnosti hraciek maji kogentny charakter a teda nie je mozné sa od
nich odchylit’. Distributor zodpoveda za ich nedodrzanie objektivne a spravny organ pri hodnoteni,
¢1 ide o poruSenie zdkona alebo nie nemoéze prihliadat’ na Ziadne subjektivne dovody. Spravne
delikty distribatorov st postihované bez ohl'adu na zavinenie, nakol’ko zavinenie nie je pojmovym
znakom spravneho deliktu podl'a zdkona €. 78/2012 Z. z. o bezpecnosti hraciek. Podstatné je iba
to, ¢ k poruSeniu zékona objektivne doslo alebo nie. Ucastnik konania ako distributor tak
zodpoveda za poruSenie povinnosti zaloZenej na objektivne] zodpovednosti za spravny delikt.
Okolnosti ospravedlitujuce, resp. vysvetl'ujlice nesplnenie povinnosti nemaji pravny vyznam pri
otazke zodpovednosti za toto porusenie.

Co sa tyka predlozenych dokladov: Vyhlasenie o zhode (NR 1/TD/11/2019/SK) k hracke
Pokladni¢ka zaba zo dna vydania 06.02.2025; Vyhlasenie o zhode (NR 1/TD/11/2019/SK)
k hracke chlapfenské stavebné kocky zo diia vydania 02.03.2025; Vyhlasenie o zhode (NR
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1/TD/11/2019/SK) k hracke Detské klavesy zo dna vydania 10.02.2025. Vyssie uvedené doklady
nie je mozné povazovat za vyhldsenie o zhode ato z dovodu, Ze neobsahovali pozadované
nalezitosti v zmysle § 11 zédkona ¢. 78/2012 Z. z. o bezpecnosti hraciek. O uvedenej skutocnosti
bol ucCastnik konania informovany v inSpek¢nom zazname zo dna 14.07.2025, ktory bol
ucastnikovi konania doruc¢eny dna 18.07.2025.

Inspektorat SOI so sidlom v Nitre pre Nitriansky kraj, ako prislusny spravny organ, preskiimal
podkladovy materidl v predmetnej veci v celom rozsahu a dospel k zaveru, Ze protipravny
skutkovy stav bol v danom pripade spol'ahlivo preukdzany.

Priur¢eni vysky pokuty bolo v zmysle § 23 ods. 6 zdkona €. 78/2012 Z. z. o bezpec€nosti hraciek
prihliadnuté najmé na zévaznost’, Cas trvania a nasledky protipravneho konania a na skuto¢nost’,
¢i sa jednalo o opakované povinnosti podla § 7 ods. 2 pism. d) zdkona ¢. 78/2012 Z. z.
o bezpecnosti hraciek.

Pri urceni vysky pokuty spravny orgén vzal do ivahy, ze €astnik konania si nesplnil povinnost’
poskytnut’ na zaklade oddvodnenej ziadosti organu dohladu dokumenticiu potrebni na
preukazanie zhody hracky v Stdtnom jazyku v zmysle § 7 ods. 2 pism. d) zakona ¢. 78/2012 Z. z.
o bezpec¢nosti hraciek, nakolko napriek povinnosti ulozenej v inSpekénom zdzname zo dina
22.05.2025, ato predlozit’ InSpektoratu SOI so sidlom v Nitre pre Nitriansky kraj k vySSie
Specifikovanym k 3 druhom hrackam okrem iného aj ES vyhlasenie o zhode, pricom ucastnik
konania zaslal diia 30.05.2025 na InSpektorat SOI so sidlom v Nitre pre Nitriansky kraj
k predmetnym hrackdm Vyhlasenie o zhode (NR 1/TD/11/2019/SK) zo dna 06.02.2025,
Vyhléasenie o zhode (NR 1/TD/11/2019/SK) zo dna 02.03.2025 a Vyhlasenie o zhode (NR
1/TD/11/2019/SK) zo dna 10.02.2025, ktoré neobsahovali pozadované nalezitosti v zmysle § 11
zakona €. 78/2012 Z. z. o bezpecnosti hraciek a teda ti€astnik konania nepreukéazal orgdnu dohl'adu
informécie a dokumentaciu potrebni na preukazanie zhody k predmetnym hrackdm v Staitnom
jazyku. Zavaznost’ protipravneho konania spociva tiez v tom, ze zdkonodarca stanovenim plnenia
povinnosti pre distributora poskytnut’ na zaklade odovodnenej ziadosti organu dohl'adu informéacie
a dokumentaciu potrebné na preukazanie zhody hracky v Staitnom jazyku, garantoval organu
dohl'adu pravo na informécie, a tym padom pravo na ochranu spotrebitela pred hrackami
nespliajiicimi poziadavky uréené v citovanej pravnej tiprave. Porusenim danej povinnosti nebol
umysel zakonodarcu naplneny. Vydanie vyhlasenia o zhode vypoveda o tom, Ze bola posudena
zhoda vyrobku, ¢o je podmienkou pre uvedenie vyrobku na trh. Cielom a zmyslom posudzovania
zhody je eliminécia takych vyrobkov na jednotnom trhu Spolo€enstva, ktoré ohrozuju verejny
zaujem. Vypracovaniu vyhlasenia o zhode musi predchadzat’ aj redlne postidenie zhody, ktoré ma
ustanovené pravidla a ktoré musia byt dodrzané (napr. skiiSky vyrobku). Pokial’ na vyrobku nie je
posudend zhoda, zvySuje sa riziko ohrozenia opravneného zaujmu, t. j. verejného zaujmu v oblasti
zdravia a bezpe€nosti vo vSeobecnosti, zdravia a bezpec¢nosti pri praci, ochrany spotrebitelov,
ochrany Zivotného prostredia a bezpecnosti, ked’Ze prave na zaklade tejto informacie je mozné zo
strany organu dohladu d’alej vykonat’ v pripade potreby vSetky potrebné opatrenia smerujice k
ochrane trhu pred vyskytom vyrobkov predstavujucich potencidlne ohrozenie bezpecnosti
obzvlast’ zranitel'nej skupiny spotrebitel'ov — deti, ktorym su tieto vyrobky urcené.

Cas trvania protipravneho konania spadajuceho pod § 7 ods. 2 pism. d) zakona &. 78/2012 Z. z.
o bezpecnosti hraciek pretrvava az do sucasnosti, nakol'’ko ucastnik konania do ¢asu vydania tohto
rozhodnutia neposkytol organu dohladu Ziadané ES vyhldsenia o zhode v Stitnom jazyku ku
kontrolovanym 3 druhom hraciek.

Pri uréeni vySky pokuty bolo prihliadnuté na povahu vyrobkov so zistenymi nedostatkami, ako
aj na pocet a celkovii hodnotu dotknutych vyrobkov, ktora ¢ini 63,85 €.
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Z hladiska posudzovania miery zavinenia spravny organ pri urCovani vysky pokuty
za zisteny protipravny skutkovy stav vzal do iivahy, ze G¢astnik konania ako distribttor je povinny
dodrziavat’ vSetky zdkonom stanovené podmienky v oblasti spristupiiovania hraciek na trhu, za
dodrziavanie ktorych zodpoveda objektivne. Vzhl'adom na objektivnu zodpovednost’ ucastnika
konania za porusenie § 7 ods. 2 pism. d) zdkona ¢. 78/2012 Z. z. o bezpec€nosti hraciek nie je
podstatny umysel ucastnika konania, zavinenie sa v tomto pripade neskuma.

Co sa tyka nasledkov protipravneho stavu, nasledkom je nedodrzanie minimélneho §tandardu
pri spristupniovani hraciek na trhu. Je potrebné zdoraznit’, ze uvedeny spravny delikt nemozno
bagatelizovat’, nakol’ko len prisnym dodrziavanim podmienok ustanovenych pravnymi predpismi
pre spristupniovanie hraciek na trh je mozné zabezpeCovat’ verejnu poziadavku, aby hracky ako
vyrobky poZivajuce vyhodu volného pohybu tovaru v ramci Spolodenstva spiiali poziadavky
poskytujice vysoku troven ochrany verejnych zdujmov, ¢o je cielom a zmyslom pravnej tpravy
zakona €. 78/2012 Z. z. o bezpecnosti hraciek.

Spravny organ pri urCovani vySky pokuty prihliadol aj na skuto¢nost, Ze sa nejednalo o
opakované porusenie zdkazov, resp. povinnosti podla zakona ¢. 78/2012 Z. z. o bezpecnosti
hraciek.

V zmysle § 23 ods. 1 pism. b) zdkona ¢. 78/2012 Z. z. o bezpecnosti hraciek ,, Organ dohladu
ulozi vyrobcovi, dovozcovi, splnomocnenému zastupcovi alebo distributorovi pokutu od 500 do 30
000 eur, ak porusi povinnost podla § 4 ods. 1 pism. b) az f), i), j), l) azn) ap), § 5 ods. 2, § 6 ods.
1 pism. a), c) ad), § 6 ods. 2 pism. a) az d), g), i) aj), § 7 ods. I pism. a) az c), § 7 ods. 2 pism.
a),c)azf), §8, §10alebo § 16 ods. 11.*.

Z ustanovenia § 23 zdkona €. 78/2012 Z. z. o bezpecnosti hraciek vyplyva sprdvnemu orgénu
obligatorna povinnost’ pristupit’ k ulozeniu pokuty v pripade zistenia porusenia zakona ¢. 78/2012
Z. z. 0 bezpecnosti hracCiek.

Spravny organ prihliadol aj na Specifikd daného pripadu a proporcionalitu uloZenej pokuty vo
vzt'ahu k najvyssej moznej pokute, ktoru spravny orgéan za porusenie povinnosti moZze uloZit’, a to
od 500 eur do 30 000 eur. Spravny organ pri zvaZzovani vySky pokuty a jej nadslednom ur¢eni okrem
zakonnych predpokladov uvedenych v ustanoveni § 23 ods. 6 zadkona &. 78/2012 Z. z.
o bezpecnosti hraciek, prihliadal 1 na charakter sankcie ako takej, ktorou je jej preventivna a
represivna funkcia, priCom ak ide o finan¢ny postih, nemdze byt neprimerane mierny vo vztahu
k z&vaznosti protipravneho konania a jeho nasledkom, nevyhnutne teda musi v sebe obsahovat’ aj
represivnu zlozku. Zaroven nesmie predstavovat’ vyluéne represiu. Na to, aby sankcia plnila svoju
preventivnu funkciu, jej vyska musi byt stanovena tak, aby sa sankcionovana osoba vyvarovala
do budicna poruseni zakonnych ustanoveni. Sprdvny organ mé za to, Ze pokuta uloZena
ucastnikovi konania je uloZzena oddvodnene, v adekvatnej vyske a voci ucastnikovi konania tak
plni represivnu ako aj preventivnu funkciu.

Po preskimani predmetnej pravnej veci je spravny organ toho nézoru, ze skutkovy stav bol
nalezite zisteny a preukdzany a preto bolo rozhodnuté tak, ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto
rozhodnutia. Kedze spravny organ ulozil pokutu v zdkonnej sadzbe ma za to, Ze pokuta uloZena
v tejto vyske je s prihliadnutim na zdkonom stanovené medze a hl'adiskd pokutou primeranou
a zaroven pokutou zodpovedajicou zistenému protiprdvnemu stavu a charakteru poruSenia zdkona
a od ulozenej pokuty ocakéava nielen represivny, ale aj preventivny uc¢inok.
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