Slovenska obchodn4 inSpekcia
InSpektorat Slovenskej obchodnej inSpekcie so sidlom v Nitre pre Nitriansky Kkraj
Stani¢na 9, P. O. Box 49/A, 950 50 Nitra

Cislo: PK/0072/04/25 Dna: 15.04.2026

ROZHODNUTIE

In$pektorat Slovenskej obchodnej in$pekcie (d’alej aj ,, SOI ) so sidlom v Nitre pre Nitriansky kraj,
ako prislusny spravny orgéan podl'a § 2, § 3 ods. 2 pism. d), § 4 ods. 1 a § 4 ods. 2 pism. d) zdkona
¢. 128/2002 Z. z. o Statnej kontrole vnutorného trhu vo veciach ochrany spotrebitel'a a o zmene a
doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zakon ¢. 128/2002 Z. z. o
Statnej kontrole vnutorného trhu vo veciach ochrany spotrebitela ), podla § 26 ods. 1 pism. b)
zakona €. 108/2024 Z. z. o ochrane spotrebitel'a a o zmene a doplneni niektorych zédkonov (d’alej
len ako ,,zdkon ¢. 108/2024 Z. z. o ochrane spotrebitela ) a v sulade s § 46 zdkona ¢. 71/1967 Zb.
o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskor$ich predpisov (d’alej len ,, zdkon ¢. 71/1967
Zb. o spravnom konani“),
rozhodol takto:

ucastnikovi konania:

obchodné meno: Adriana KéSova
miesto podnikania: SIne¢na 167/6, 937 01 Zeliezovce
ICO: 43 035 728

m pre poruSenie povinnosti poskytnit’ si¢innost’ organu dohPadu podl’a § 28 ods. 3 zikona
¢. 108/2024 Z. z. o ochrane spotrebitel’a, v zmysle ktoré¢ho dohliadand osoba, zamestnanec
dohliadanej osoby a osoba oprdavnena konat' v mene dohliadanej osoby su povinni poskytnut
sucinnost organu dohladu pri vykone dohladu a zdrzat sa konania, ktoré by mohlo marit vykon
dohladu v nadviznosti na § 28 ods. 7 zdkona ¢. 108/2024 Z. z. o ochrane spotrebitela,
v zmysle ktorého dohliadana osoba, orgadn verejnej moci, ina pravnicka osoba alebo fyzicka
osoba je povinna poskytnut na Ziadost organu dohladu uplné, spravne a pravdivé vysvetlenia,
informacie, udaje, pisomnosti a iné nosice dat, ktoré md k dispozicii, bezodplatne vo forme
a v lehote urcenej organom dohladu, ¢im doSlo k naplneniu skutkovej podstaty marenia
vykonu dohPadu, nakol’ko ucastnikovi konania boli z In§pektoratu SOI so sidlom v Nitre pre
Nitriansky kraj zasielané prostrednictvom Ustredného portalu verejnej spravy listinne na adresu
miesta podnikania Slnena 167/6, 937 01 Zeliezovce Koméarno dve vyzvy na dorudenie
dokladov k vykonu dohl'adu — ,, Vyzva na dorucenie dokladov* zo dia 18.03.2025, ¢.
549/04/2025 (dorucena informéacia dna 09.04.2025, Ze zasielka nebola listinne dorucena
zdbovodu, Ze adresat si zasielku neprevzal v odbernej lehote) a,, Vyzva Il na dorucenie
dokladov* zo dna 30.04.2025, ¢. 869/04/2025 (dorucena informacia dna 24.05.2025, ze
zasielka nebola listinne doruc¢end z dovodu, ze adresat si zasielku neprevzal v odbernej lehote),
na zéklade ktorych mal ucastnik konania v termine do 5 pracovnych dni od dorucenia vyziev
dorucit’ organu dohl'adu pozadované doklady, a to konkrétne:

- rovnopis alebo uradne osvedcenu kopiu zmluvy zabezpecujlcej ochranu pre pripad apadku
uzatvorenej s poskytovatelom ochrany pre pripad upadku;

- doklady alebo dokaz otom, Ze v zmluve zabezpecujucej ochranu pre pripad upadku
s poskytovatel'om ochrany je suma zabezpecujuca ochranu pre pripad Gpadku uzatvorena
vo vySke najmenej 30 % trzieb z predaja zajazdov a sprostredkovania a predaja spojenych
sluzieb cestovného ruchu v predchadzajicom roku;



- ak takll zmluvu neméte uzatvorenu, tak vysvetlenie a dovod neuzatvorenia zmluvy
zabezpecujucej ochranu pre pripad upadku.

Ugastnik konania v stanovenej lehote nedoruéil organu dohladu pozadované doklady, pri¢om ich
nedorucenie ani ziadnym sposobom neospravedlnil, ¢im zo strany ucastnika konania doslo
k poruseniu povinnosti poskytnat’ sti¢innost’ organu dohl'adu podl'a § 28 ods. 3 v nadviznosti na
§ 28 ods. 7 zdkona €. 108/2024 Z. z. o ochrane spotrebitel’a a zaroven doslo k naplneniu skutkove;j
podstaty marenia vykonu dohl'adu,

uklada

ucastnikovi konania podl'a § 37 ods. 2 v nadvédznosti na § 37 ods. 1 pism. a) zdkona ¢. 108/2024
Z. z. o ochrane spotrebitel'a poriadkova pokutu vo vyske 800,— € (slovom osemsto eur).

Odovodnenie

Z Inspektoratu SOI so sidlom v Nitre pre Nitriansky kraj boli ucastnikovi konania zasielané
prostrednictvom Ustredného portalu verejnej spravy listinne na adresu miesta podnikania dve
vyzvy na dorucenie dokladov, v zmysle ktorych mal na InSpektorat SOI so sidlom v Nitre pre
Nitriansky kraj zaslat’ nasledovné doklady:

- rovnopis alebo tradne osvedéenu kdpiu zmluvy zabezpecujicej ochranu pre pripad upadku
uzatvorenej s poskytovatel'om ochrany pre pripad tpadku;

- doklady alebo dokaz otom, Ze v zmluve zabezpecujiucej ochranu pre pripad upadku
s poskytovatel'om ochrany je suma zabezpecujuca ochranu pre pripad upadku uzatvorena
vo vySke najmenej 30 % trzieb z predaja zdjazdov a sprostredkovania a predaja spojenych
sluzieb cestovného ruchu v predchadzajicom roku;

- ak takdl zmluvu nemate uzatvorend, tak vysvetlenie a dovod neuzatvorenia zmluvy
zabezpecujucej ochranu pre pripad upadku.

Ugastnikovi konania bola zaslana na jeho adresu miesta podnikania Slne¢na 167/6, 937 01
Zeliezovee »Vyzva na dorucenie dokladov zo diia 18.03.2025 v zmysle ktorej ucastnik konania
mal v stanovenej lehote do 5 pracovnych dni odo dia dorucenia tejto Vyzvy zaslat’ organu dohl'adu
na postovu adresu: InSpektorat SOI so sidlom v Nitre pre Nitriansky kraj, Stani¢nd 9, P. O. BOX
49/A, 950 50 Nitra, pripadne do elektronickej schranky alebo na e-mailovu adresu nr@soi.sk
vysSie uvedené pozadované doklady.

Dna 09.04.2025 bola na InSpektorat SOI so sidlom v Nitre pre Nitriansky kraj dorucena
informacia, e adresat si neprevzal zasielku v odbernej lehote. Utastnik konania nedoru¢il
v stanovenej lehote organu dohl'adu poZzadované doklady, priCom ich nedorucenie ani Ziadnym
sposobom neospravedInil.

Z vys§ie uvedeného dévodu bola ti€astnikovi konania zaslana na jeho adresu miesta podnikania
Slne¢na 167/6,937 01 Zeliezovee ,, Vyzva Il na dorucenie dokladov* zo diia 30.04.2025, v zmysle
ktorej mal ticastnik konania v stanovenej lehote do 5 pracovnych dni odo diia dorucenia tejto vyzvy
predlozit’ organu dohl'adu vyssie Specifikované doklady.

Dna 24.05.2025 bola na InSpektorat SOI so sidlom v Nitre pre Nitriansky kraj dorucena
informacia, e adresat si neprevzal zasielku v odbernej lehote. Utastnik konania nedoruéil
v stanovenej lehote organu dohl'adu pozadované doklady, priCom ich nedorucenie ani Ziadnym
sposobom neospravedlnil.
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Utastnik konania v stanovenej lehote nedoruéil organu dohl'adu pozadované doklady, pri¢om
ich nedorucenie ani ziadnym spdsobom neospravedlnil, ¢im zo strany ucastnika konania doslo
k poruSeniu povinnosti poskytnut’ su¢innost’ organu dohl'adu podla § 28 ods. 3 v nadvéznosti na
§ 28 ods. 7 zékona €. 108/2024 Z. z. o ochrane spotrebitel’a a zaroven doslo k naplneniu skutkove;j
podstaty marenia vykonu dohl'adu.

Predmetom postihu uc¢astnika konania za marenie vykonu dohl'adu bola skuto¢nost’, ze ucastnik
konania nepredlozil pozadované doklady. Vyzvy zasielané ucastnikovi konania st sucast'ou
spisového materidlu, pricom z nich vyplyva poziadavka organu dohl'adu na predlozenie dokladov
suvisiacich s vykonom dohl'adu.

Na zéklade uvedenych skutoc¢nosti bolo ucastnikovi konania zaslané oznadmenie o zacati
spravneho konania ¢. PK/0072/04/25 zo dia 06.02.2026 zasielané prostrednictvom Ustredného
portalu verejnej spravy listinne na adresu miesta podnikania, pricom dna 03.03.2026 bola na
InSpektorat SOI v Nitre pre Nitriansky kraj dorucena informadcia, Ze zasielka nebola listinne
dorucena z dovodu, ze adresat si zasielku neprevzal v odbernej lehote. Nésledne bolo ti¢astnikovi
konania zaslané upovedomenie zo dna 26.03.2026, nase ¢. 813/04/2026, ze rozhodnutie nebude
vydané v lehote do 30 dni od zacatia spravneho konania, ale bude vydané v lehote do 60 dni od
zacatia spravneho konania.

V zmysle § 25 ods. 3 zdkona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani, ak nemozno dorucit
pisomnost’ podnikatel'ovi — fyzickej osobe na adresu, ktort uviedla alebo je zndma, ani na adresu
jej miesta podnikania uvedeni v zivnostenskom registri alebo v inom registri, v ktorom je
zapisand, a jej ind adresa nie je sprdvnemu organu zndma, pisomnost’ sa povazuje za dorucenu
diniom vratenia nedorucenej zasielky spravnemu organu, a to aj vtedy, ak sa podnikatel’ — fyzicka
osoba o tom nedozvie.

Podrla § 25a zakona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani, na doru¢enie do elektronickej schranky
sa vztahuje osobitny predpis o elektronickej podobe vykonu verejnej moci.

Podl'a § 17 ods. 1 zdkona €. 305/2013 Z. z. o elektronickej podobe vykonu posobnosti organov
verejnej moci a o zmene a doplneni niektorych zdkonov (zdkon o e-Governmente), (d’alej len
,,zakon o e-Governmente ), organ verejnej moci je povinny uplatiovat’ vykon verejnej moci
elektronicky podla tohto zdkona.

Podla § 31a ods. 1 zdkona o e-Governmente, organ verejnej moci za podmienok podl'a odsekov
11 a 12 odosle elektronicky tradny dokument prostrednictvom modulu elektronického
dorucovania spravcovi modulu elektronického dorucovania, ktory prostrednictvom modulu
elektronického dorucovania bezodkladne zabezpeci jeho doru€enie do elektronickej schranky
adresata, a ak elektronickd schranka adresdta nie je aktivovand, zabezpe¢i jeho dorucenie
adresatovi v listinnej podobe prostrednictvom poStového podniku, sposobom podl'a osobitného
predpisu upravujiiceho konanie v danej veci. Vyhotovenie listinnej podoby elektronického
uradného dokumentu zabezpeci spravca modulu elektronického dorucovania vo forme listinného
rovnopisu elektronického tiradného dokumentu podla odseku 2.

Podla § 31a ods. 3 zdkona o e-Governmente, listinny rovnopis elektronického tiradného
dokumentu ma rovnaké pravne uCinky ako elektronicky uradny dokument, z ktorého bol
vyhotoveny. Dorucenie listinného rovnopisu elektronického tradného dokumentu ma rovnaké
pravne U€inky ako dorucenie elektronického uradného dokumentu.
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Podl'a § 31a ods. 10 zédkona o e-Governmente, ak postovu zésielku s listinnym rovnopisom
elektronického uradného dokumentu nemozno dodat adresatovi, na ucely dorucenia podla
osobitnych predpisov sa za deni vratenia postovej zasielky odosielatel'ovi povazuje deii dorucenia
informacie o vysledku dorucovania.

V zmysle § 33 ods. 2 zékona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani, mal ti€astnik konania moznost’
vyjadrit’ sa k dovodom konania do 8 dni odo dia doru¢enia oznamenia o zacati spravneho konania,
pripadne navrhnut’ doplnenie dokazovania.

K oznameniu o zacati spravneho konania sa UcCastnik konania v lehote stanovenej spravnym
organom nevyjadril.

Nakol'ko ucastnik konania neuviedol Ziadne nové skutocnosti, ani dokazy, ktoré by ho
zbavovali zodpovednosti za zistené poruSenie zdkona, bolo rozhodnuté tak, ako je uvedené vo
vyrokovej Casti tohto rozhodnutia.

Inspektorat SOI so sidlom v Nitre pre Nitriansky kraj, ako prislusny spravny organ, preskiimal
podkladovy materidl v predmetnej veci v celom rozsahu a dospel k zdveru, Ze protipravny
skutkovy stav bol v danom pripade spolahlivo preukizany. Ucastnik konania v postaveni
dohliadanej osoby maril vykon dohl'adu tym, Ze nedorucil pozadované doklady a na zaslané vyzvy
ziadnym sposobom nereagoval. Sucastou obidvoch vyziev bolo poucenie, v ktorom bol ucastnik
konania upozorneny, ze v pripade porusenia povinnosti poskytnut’ su¢innost’ podl'a § 28 ods. 3,
resp. § 28 ods. 7 zédkona ¢. 108/2024 Z. z. o ochrane spotrebitel’a, moze organ dohl'adu tomu, kto
bez zdvazného dovodu mari, rusi alebo st'azuje vykon dohl'adu ulozit’ poriadkovl pokutu.

Podl'a § 26 ods. 1 pism. b) zdkona ¢. 108/2024 Z. z. o ochrane spotrebitela: ,, Dohlad nad
dodrziavanim povinnosti obchodnika, prevadzkovatela online trhu, organizatora predajnej akcie,
vyrobcu, splnomocneného zdstupcu vyrobcu, dovozcu, distributora, iného hospodarskeho
subjektu, osoby, ktora v mene veritela alebo vo viastnom mene uplatiuje alebo vymdaha
pohladavku suvisiacu so zmluvou, a inej osoby, ktorej tento zdakon alebo pravne zavizny akt
Europskej unie uklada povinnost okrem spotrebitela (dalej len ,,dohliadana osoba*) vykondva
Slovenska obchodna inspekcia. *

Podl'a § 27 ods. 1 zdkona €. 108/2024 Z. z. o ochrane spotrebitela: ,, Organ dohladu moze zacat
dohlad z vlastnej iniciativy alebo podla osobitného predpisu. “

Podl'a § 27 ods. 2 zékona ¢. 108/2024 Z. z. o ochrane spotrebitel’a: ,, Dohlad sa vykonava
ziskavanim, spracuvanim a vyhodnocovanim informacii a podkladov o cinnosti dohliadanej
osoby.

Podl'a § 27 ods. 3 zékona €. 108/2024 Z. z. o ochrane spotrebitela: ,, Orgdn dohladu postupuje
pri vwkone dohladu nezavisle a nestranne a vyuziva aj podnety a navrhy od spotrebitelov
a spotrebitelskych organizacii. Organ dohladu nie je podnetmi a navrhmi podla prvej vety
viazany.

Podl'a § 28 ods. 1 zédkona ¢. 108/2024 Z. z. o ochrane spotrebitela: ,, Organ dohladu méze
vykonavat dohlad na mieste a dohlad na dialku.

Podla § 28 ods. 2 zdkona ¢. 108/2024 Z. z. o ochrane spotrebitel’a: ,, Dohlad na mieste sa
vykonava priamo u dohliadanej osoby alebo na inom mieste, ktoré suvisi s cinnostou dohliadanej
osoby. Dohlad na dialku sa vykondva ziskavanim, spracuvanim a vyhodnocovanim informacii
a podkladov inak ako dohladom na mieste, najmd na zaklade informacii a podkladov
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predlozenych dohliadanou osobou alebo inou osobou podla odseku 4 alebo kontrolou online
rozhrania. “

Podl'a § 28 ods. 3 zdkona ¢. 108/2024 Z. z. o ochrane spotrebitel’a: ,, Dohliadana osoba,
zamestnanec dohliadanej osoby a osoba oprdavnena konat' v mene dohliadanej osoby su povinni
poskytnut’ sucinnost’ organu dohladu pri vvkone dohladu a zdrzat sa konania, ktoré by mohlo
marit vykon dohladu. *

Podrla § 28 ods. 7 zdkona €. 108/2024 Z. z. o ochrane spotrebitela: ,, Dohliadana osoba, organ
verejnej moci, ina pravnicka osoba alebo fyzickd osoba je povinna poskytnut’ na Ziadost organu
dohladu uplné, spravne a pravdivé vysvetlenia, informdacie, udaje, pisomnosti a iné nosice dat,
ktoré ma k dispozicii, bezodplatne vo forme a v lehote urcenej organom dohladu. “

Podl'a § 37 ods. 1 pism. a) zdkona ¢. 108/2024 Z. z. o ochrane spotrebitel’a: ,, Organ dohladu
moze uloZit' poriadkovu pokutu tomu, kto bez zavazného dovodu mari, rusi alebo stazuje vykon
dohladu, najmd tym, Ze porusi povinnost poskytnut sucinnost podla § 28 ods. 3, 4 a 7, § 34 ods.
11, § 35 ods. 7 tretej vety, § 38 ods. 2 alebo § 45 ods. 4 alebo poskytne nespravne alebo nepravdivé
informadcie .

Podla § 37 ods. 2 zékona ¢. 108/2024 Z. z. o ochrane spotrebitela: ,, Organ dohladu moze ulozZit
poriadkovu pokutu podla odseku 1 vo vyske od 20 eur do 2 000 eur, ak ide o fyzicku osobu, a vo
vySke od 50 eur do 5 000 eur, ak ide o pravnicku osobu. “

Podla § 37 ods. 3 zdkona ¢. 108/2024 Z. z. o ochrane spotrebitel’a: ,,Organ dohladu pri
rozhodovani o ulozeni a o vyske poriadkovej pokuty prihliada najmd na zavaznost, rozsah,
nasledky, trvanie a okolnosti protipravneho konania a na to, ¢i dohliadana osoba mari, rusi alebo
stazuje vykon dohladu opakovane alebo sustavne. *

Pri rozhodovani o uloZeni a o vyske poriadkovej pokuty bolo v zmysle § 37 ods. 3 zakona ¢.
108/2024 Z. z. o ochrane spotrebitel'a prihliadnuté najmé na zdvaznost, rozsah, nasledky, trvanie
a okolnosti protipravneho konania a na to, ¢i dohliadand osoba mari, rusi alebo staZzuje vykon
dohl'adu opakovane alebo sustavne.

Spravny orgéan vzal do Uvahy, Ze protipravnost’ sankcionovaného konania spoc¢iva v mareni
vykonu dohl'adu neposkytnutim stc¢innosti organu dohl'adu. Z hl'adiska zdvaznosti protipravneho
konania c¢astnika konania bolo zohl'adnené, Ze konanim Ucastnika konania bola spochybnena
podstata a vyznam Statneho dohladu vykonavaného Slovenskou obchodnou inSpekciou nad
vnutornym trhom, a teda uvedené konanie povaZuje spravny organ za zavazné. Spravny organ
prihliadol aj na nasledky protipravneho konania. PredloZenie pozadovanych dokladov bolo
nevyhnutnym predpokladom k spolahlivému zisteniu skutkového stavu. Organ dohladu tak
nemohol v dosledku marenia vykonu dohl'adu ti¢astnikom konania riadne ukon¢it’ vykon dohl'adu.

Zohl'adneny bol irozsah, trvanie a okolnosti protipravneho konania. Napriek tomu, Ze bol
ucastnik konania opakovane vyzyvany, na vyzvy spravneho orgénu tcastnik konania nereagoval
a bez dalSieho nalezit¢ho ospravedlnenia nepredlozil pozadované doklady v stanovenej lehote.
Prvé vyzva nebola na zéklade informacie zo dita 09.04.2025 Gcastnikovi konania listinne doru¢ena
z dovodu, ze adresat si zésielku neprevzal v odbernej lehote a druha vyzva nebola na zaklade
informacie zo dna 24.05.2025 ucastnikovi konania rovnako listinne doruc¢ena z dovodu, ze adresat
si zasielku neprevzal v odbernej lehote, pricom pozadované doklady mal tc¢astnik konania dorucit’
do 5 pracovnych dni odo dita dorudenia vyzvy. Utastnik konania ani do ¢asu vydania tohto
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rozhodnutia pozadované¢ doklady nedoru¢il a ziadnym spdésobom neposkytol sucinnost
InSpektoratu SOI so sidlom v Nitre pre Nitriansky kraj.

Spravny organ prihliadol aj na skuto¢nost’, ze sa nejednalo o opakované marenie, rusenie alebo
stazovanie vykonu dohl'adu podla zakona ¢. 108/2024 Z. z. o ochrane spotrebitel’a.

Spravny organ prihliadol aj na Specifiké konkrétneho pripadu a proporcionalitu ulozenej pokuty
vo vzt'ahu k najvyssej moznej pokute, ktort spravny orgédn moéze ulozit’ v zmysle § 37 ods. 2
zakona €. 108/2024 Z. z. o ochrane spotrebitel’a, a to od 20 eur do 2 000 eur. Spravny orgén pri
zvazovani vySky pokuty a jej naslednom urceni okrem zakonnych predpokladov uvedenych v
ustanoveni § 37 ods. 3 zakona ¢. 108/2024 Z. z. o ochrane spotrebitel’a, prihliadal i na charakter
sankcie ako takej, ktorou je najmé jej preventivna a represivna funkcia, pricom ak ide o financny
postih, tento nemdze byt vo vztahu k zavaznosti protiprdvneho konania a jeho nésledkom
neprimerane mierny, a teda je nevyhnutné, aby sankcia obsahovala aj represivnu zlozku. Na to,
aby sankcia plnila svoju preventivnu funkciu, jej vySka musi byt stanovend tak, aby sa
sankcionovany subjekt do budicna vyvaroval d’alSieho poruSovania zdkonnych ustanoveni.

Pri zohl'adneni vSetkych uvedenych skutoc¢nosti spravny organ rozhodol tak, ako je uvedené vo
vyrokovej ¢asti tohto rozhodnutia. Ked’ze spravny organ ulozil pokutu v zdkonnej sadzbe ma za
to, Ze pokuta uloZend v tejto vyske je s prihliadnutim na zdkonom stanovené medze a hladiska
pokutou primeranou a zaroven pokutou zodpovedajucou zistenému protiprdvnemu stavu a
charakteru porusenia zdkona a od ulozenej pokuty ocakédva nielen represivny, ale aj preventivny
ucinok.
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Cislo: W/0105/04/25 Dra: 07.05.2026

ROZHODNUTIE

InSpektorat Slovenskej obchodnej inSpekcie (d’alej len ,,SOI ) so sidlom v Nitre pre Nitriansky
kraj, ako prislusny organ podl'a § 3 ods. 1, § 3 ods. 2 pism. d), § 4 ods. 1 a § 4 ods. 2 pism. d)
zakona ¢. 128/2002 Z. z. o Statnej kontrole vnutorného trhu vo veciach ochrany spotrebitel’a
a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich predpisov, § 1 ods. 1 pism. e) zdkona
¢. 78/2012 Z. z. o bezpecnosti hraciek a o zmene a doplneni zakona ¢. 128/2002 Z. z. o Statne;j
kontrole vnutorného trhu vo veciach ochrany spotrebitela a o zmene a doplneni niektorych
zakonov v zneni neskorsich predpisov, v sulade s § 46 zdkona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani
v zneni neskorsSich predpisov,

rozhodol takto:

ucastnikovi konania:

Obchodné meno: Stara mama s. r. o.
Sidlo: Stara Vajnorska 17A, 831 04 Bratislava - mestska ¢ast’ Nové Mesto
ICO: 51 843 854

na zadklade kontroly vykonanej dna 19.11.2025 v prevadzkarni Rozlicny tovar LILI SHOP,
POLYGON, 17. novembra, Topol'¢any a kontroly vykonanej dita 16.12.2025 v sidle In§pektoratu
SOI so sidlom v Nitre pre Nitriansky kraj, Stani¢na 9, 950 50 Nitra, bez pritomnosti zastupcu
ucastnika konania,

=  pre poruSenie zakazu podla ustanovenia § 7 ods. 1 pism. b) zakona ¢. 78/2012 Z. z.
o bezpecnosti hraciek, v zmysle ktorého distributor nesmie spristupnit hracku na trhu, ak
s hrackou nie je dodany navod na pouZitie, bezpecnostné pokyny a upozornenia v Statnom
jazyku, ked’ pri vykone kontroly bolo inSpektormi SOI zistené, ze ti¢astnik konania ako
hospodarsky subjekt v postaveni distriblitora spristupnil na trhu 2 druhy hraciek — ,.hernd
konzola CAPY BARA, NO.7112, EAN 6987345271125“ 4 3,80 €/ks vpocte 11 ks
(nachadzajtce sa v ponuke pre spotrebitela v ase kontroly dia 19.11.2025), ,.hernd konzola
TUNG TUNG TUNG SAHUR, NO.913, EAN 6987345289137 a 3,80 €/ks v pocte 8 ks
(nachadzajice sa v ponuke pre spotrebitel’a v ase kontroly dna 19.11.2025), ku ktorym
neboli zabezpecené bezpecnostné upozornenia v Stditnom jazyku, ale iba v cudzojazycnej
forme;

= pre porusenie povinnosti podl’a ustanovenia § 7 ods. 2 pism. d) ziakona ¢. 78/2012 Z. z.
o bezpecnosti hradiek, v zmysle ktorého distributor je povinny poskytnut na zaklade
odovodnenej Ziadosti organu dohladu a orgdanu dohladu clenskych statov, v ktorych hracku
spristupnil na trhu, informdcie a dokumentaciu potrebné na preukdazanie zhody hracky
v Statnom jazyku, ked v zmysle inSpekéného zdznamu zo dna 19.11.2025 mal ucastnik
konania predlozit khrackdm — hernda konzola CAPY BARA, NO.7112, EAN
6987345271125, .hernd konzola TUNG TUNG TUNG SAHUR, NO.913, EAN
6987345289137%, okrem iného aj ES wvyhlasenie o zhode, ktoré mal =zaslat na
In§pektorat SOI so sidlom v Nitre pre Nitriansky kraj (na e-mailovl adresu nr@soi.sk alebo
na poStovu adresu Stani¢na 9, 950 50 Nitra), a to v termine najneskor do 26.11.2025, priCom
ucastnik konania dna 26.11.2025 prostrednictvom elektronickej spravy uviedol, Ze ES
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vyhlasenie o zhode nemd, nakol’ko mu ich predajca pri ndkupe neposkytol, a teda ucastnik
konania nepreukézal orgdnu dohl'adu informécie a dokumentaciu potrebnu na preukézanie
zhody predmetnych hraciek,

uklada

ucastnikovi konania podla § 23 ods. 1 pism. b) zdkona ¢. 78/2012 Z. z. o bezpecnosti hraciek
pokutu vo vyske 1 300,— € (slovom jedentisictristo eur).

Odovodnenie

Dna 19.11.2025 vykonali inSpektori SOI kontrolu v prevadzkarni Rozli¢ny tovar LILI SHOP,
POLYGON, 17. novembra, Topol'¢any.

Dia 16.12.2025 vykonali inSpektori SOI kontrolu v priestoroch InSpektoratu SOI so sidlom
v Nitre pre Nitriansky kraj, bez pritomnosti zastupcu ucastnika konania ako kontrolovaného
subjektu. Zistené nedostatky boli zdokumentované v in§pekénom zazname zo diia 16.12.2025,
ktory bol ucastnikovi konania doruceny dna 02.01.2026.

Pri vykone kontroly bolo inSpektormi SOI zistené, ze i€astnik konania ako hospodarsky subjekt
v postaveni distribitora spristupnil na trhu 2 druhy hradiek — Lhernd konzola CAPY BARA,
NO.7112, EAN 6987345271125 4 3,80 €/ks vpocte 11 ks (nachadzajiice sa v ponuke pre
spotrebitel’a v ¢ase kontroly dia 19.11.2025), ,hernd konzola TUNG TUNG TUNG SAHUR,
NO.913, EAN 6987345289137 a 3,80 €/ks vpocte 8 ks (nachadzajice sa v ponuke pre
spotrebitela v ¢ase kontroly dna 19.11.2025), ku ktorym neboli zabezpecené bezpecnostné
upozornenia v Stdtnom jazyku, ale iba v cudzojazycnej forme.

Vyssie uvedenym konanim ucastnika konania doslo k poruSeniu § 7 ods. 1 pism. b) zdkona €.
78/2012 Z. z. o bezpecnosti hraciek.

Podla § 7 ods. 1 pism. b) zdkona ¢. 78/2012 Z. z. o bezpecnosti hraciek ,, Distributor nesmie
spristupnit’ hracku na trhu, ak s hrackou nie je dodany navod na pouzitie, bezpecnostné pokyny a
upozornenia v Statnom jazyku. .

Podl'a § 10 ods. 1 zékona €. 78/2012 Z. z. 0 bezpecnosti hraciek ,, Vyrobca je povinny na hracke,
na Stitku alebo na spotrebitelskom obale hracky, a ak to nie je mozné, v navode na pouZitie jasne
viditelnym, lahko citatelnym a lahko zrozumitelnym spésobom uviest upozornenia podla odsekov
3 az 5, pricom pred textom upozornenia sa uvedie slovo ,,Upozornenie‘ alebo ,, Upozornenia“.
Upozornenia, ktoré maju vplyv na rozhodovanie spotrebitela o kupe hracky, upozornenia podla
odseku 3 a osobitné upozornenia podla vSeobecne zavizného pravneho predpisu, ktory vyda
Ministerstvo hospodarstva Slovenskej republiky (dalej len ,, ministerstvo*), je vyrobca povinny
uviest na spotrebitelskom obale alebo inym sposobom tak, aby boli pre spotrebitela viditelné pred
kupou hracky.

V zmysle in§pekéného zaznamu zo dia 19.11.2025 mal ucastnik konania predlozit’ k hrackdm
— herna konzola CAPY BARA, NO.7112, EAN 6987345271125 ,.hernd konzola TUNG TUNG
TUNG SAHUR, NO.913, EAN 6987345289137, okrem iného aj ES vyhlasenie o zhode, ktoré mal
zaslat’ na InSpektorat SOI so sidlom v Nitre pre Nitriansky kraj (na e-mailova adresu nr@soi.sk
alebo na postovu adresu Stanicna 9, 950 50 Nitra), a to v termine najneskdr do 26.11.2025, pricom
ucastnik konania dila 26.11.2025 prostrednictvom elektronickej spravy uviedol, Ze ES vyhlasenie
o zhode nemd, nakol’ko mu ich predajca pri ndkupe neposkytol, ateda ucastnik konania
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nepreukdzal organu dohladu informacie a dokumenticiu potrebni na preukizanie zhody
predmetnych hradiek.

Vyssie uvedenym konanim tcastnika konania doslo k poruseniu § 7 ods. 2 pism. d) zdkona ¢.
78/2012 Z. z. o bezpecnosti hraciek.

Podrla § 7 ods. 2 pism. d) zdkona ¢. 78/2012 Z. z. o bezpecnosti hraciek ,, Distributor je povinny
poskytnut na zaklade odovodnenej Ziadosti organu dohladu a organu dohladu clenskych statov, v
ktorych hracku spristupnil na trhu, informdcie a dokumentdaciu potrebné na preukdzanie zhody
hracky v statnom jazyku. “

Za zistené nedostatky, a tym aj za preukazané poruSenie § 7 ods. 1 pism. b), § 7 ods. 2 pism. d)
zakona ¢. 78/2012 Z. z. o bezpecnosti hraciek, citované vo vyrokovej Casti tohto rozhodnutia,
zodpoveda v plnom rozsahu ucastnik konania ako hospodarsky subjekt v postaveni distributora.

Podl'a § 1 ods. 1 pism. ¢) zakona ¢. 78/2012 Z. z. o bezpecnosti hraciek ,, Tento zakon upravuje
povinnosti vyrobcu, splnomocneného zastupcu, dovozcu, distributora a notifikovanej osoby. *

Podla &l. 3 ods. 1 Nariadenia Eurdpskeho parlamentu a Rady (EU) ¢. 2019/1020 z 20. jina
2019 o dohl'ade nad trhom a stlade vyrobkov a o zmene smernice 2004/42/ES a nariadeni (ES) €.
765/2008 a (EU) &. 305/2011 (d’alej len ,, Nariadenie EU & 2019/1020 ), spristupnenie na trhu je
kazda dodavka vyrobku na distribiiciu, spotrebu alebo pouzivanie na trhu Unie v rimci obchodne;j
¢innosti, €1 uz za poplatok alebo bezodplatne.

Podra ¢l. 3 ods. 10 Nariadenia EU ¢. 2019/1020, distribtorom je kazda fyzicka alebo pravnicka
osoba v dodavatel'skom ret’azci okrem vyrobcu alebo dovozcu, ktora spristupiiuje vyrobok na trhu.

Podla ¢&l. 3 ods. 13 Nariadenia EU ¢&. 2019/1020, hospodarsky subjekt je vyrobca,
splnomocneny zéastupca, dovozca, distributor, poskytovatel’ logistickych sluzieb alebo akakol'vek
iné fyzicka alebo pravnicka osoba, ktora podlieha povinnostiam suvisiacim s vyrobou vyrobkov,
s ich spristupfiovanim na trhu alebo uvadzanim do prevadzky v stlade s prisluSnymi
harmoniza¢nymi pravnymi predpismi Unie.

Na zéklade uvedenych skutocnosti bolo uUcastnikovi konania zaslané oznamenie o zacati
spravneho konania ¢. W/0105/04/25 zo dita 01.04.2026 do jeho aktivovanej elektronickej schranky
prostrednictvom Ustredného portalu verejnej spravy www.slovensko.sk. Predmetné oznamenie
o0 zacati spravneho konania bolo Uc€astnikovi konania doruc¢ené dna 18.04.2026, nakol'’ko doslo
k uplynutiu tloZnej lehoty s fikciou dorucenia.

Podl'a § 25a zdkona €. 71/1967 Zb. o spravnom konani, na dorucenie do elektronickej schranky
sa vzt'ahuje osobitny predpis o elektronickej podobe vykonu verejnej moci.

Podl'a § 17 ods. 1 zdkona €. 305/2013 Z. z. o elektronickej podobe vykonu posobnosti organov
verejnej moci a o zmene a doplneni niektorych zakonov (zdkon o e-Governmente), (d’alej len
., zakon o e-Governmente*), organ verejnej moci je povinny uplatiovat’ vykon verejnej moci
elektronicky podla tohto zdkona.

Podl'a § 32 ods. 1 zdkona o e-Governmente, uloZzenim elektronickej Gradnej spravy sa rozumie

okamih, odkedy je elektronickd tradna sprava objektivne dostupna prijimatel'ovi v elektronickej
schranke adreséata.
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Podl'a § 32 ods. 2 zédkona o e-Governmente, tloznou lehotou na tcely tohto zdkona je lehota,
podas ktorej je ulozena elektronicka Giradna sprava povazovana za nedoruéent. Ulozna lehota je
15 dni odo diia nasledujuceho po dni uloZenia elektronickej uradnej spravy, ak osobitny predpis
neustanovuje ina lehotu.

Podl'a § 32 ods. 5 pism. b) bod 1. zékona o e-Governmente, elektronicka uradna sprava vratane
vSetkych elektronickych dokumentov sa povazuje za dorucend, ak je adresdtom ind osoba ako
organ verejnej moci, a ak sa dorucuje do vlastnych rak, momentom uvedenym na elektronicke;j
dorucenke alebo marnym uplynutim tloznej lehoty podl’a toho, ktoré skuto¢nost’ nastane skor, a to
aj vtedy, ak sa adresat o tom nedozvedel.

V zmysle § 33 ods. 2 zakona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani v zneni neskorsich predpisov,
mal ucastnik konania moznost' vyjadrit’ sa k dovodom konania do 8 dni odo dina dorucenia
oznamenia o zacati spravneho konania, pripadne navrhnut’ doplnenie dokazovania.

K oznameniu o zacati spravneho konania sa ucastnik konania v lehote stanovenej spravnym
organom nevyjadril.

Vo vysvetlivke k inSpekénému zdznamu zo dina 19.11.2025 predavacka ucastnika konania
(pritomna pri kontrole) uviedla, ze prijala napravné opatrenie a hracky oznacila.

Dna 26.11.2025 bol na InSpektorat SOI so sidlom v Nitre pre Nitriansky kraj zo strany
ucastnika konania doruceny e-mail, ktory obsahoval vyjadrenie Uc¢astnika konania o tom, ze
nadobudacie doklady nemd zdovodu, Ze tovar nakupili pri osobnom ndkupe v Pol'sku
v prevadzke, ktori nevedia identifikovat’. Dalej uviedol, ze ES vyhlasenie o zhode k vyrobkom
nemaju, nakol’ko im ich predajca pri ndkupe neposkytol.

K tomu spravny organ uvadza, ze nésledné prijatie opatreni po vykonani kontroly nema vplyv
na vyvodenie zodpovednosti voc¢i tcastnikovi konania, nakol’ko dodatocné uskutocnenie napravy
nedostatkov zistenych vykonanou kontrolou nepredstavuje okolnost’ zbavujicu ti€astnika konania
zodpovednosti za poruSenie povinnosti a zakazov stanovenych zakonom. V tejto suvislosti je
potrebné poukazat’ na povinnost’ distribatora podl'a § 7 ods. 2 pism. b) zdkona ¢. 78/2012 Z. z.
o bezpecnosti hraciek, v zmysle ktorého je distribator povinny bezodkladne zabezpecit’ prijatie
nevyhnutnych napravnych opatreni s cielom dosiahnut zhodu hra¢ky s poZziadavkami
ustanovenymi tymto zakonom alebo osobitnym predpisom, a ak je to potrebné, hracku stiahnut’
z trhu alebo ju prevziat’ spét, ak vie alebo by mal vediet’, Ze hracka nie je v stilade s poZiadavkami
ustanovenymi tymto zakonom. Z uveden¢ho ustanovenia jednoznacne vyplyva, Ze dodatocné
odstranenie nedostatkov predstavuje povinnost pre Ucastnika konania ako kontrolovaného
subjektu.

Predmetom kontroly SOI je porovnavanie zistené¢ho skutkového stavu so stavom pozadovanym
pravnymi predpismi, ktorych dodrZiavanie je SOI opravnend kontrolovat’. Spravny orgdn ma za
to, Ze kontrola bola vykonana v sulade so zdkonom €. 128/2002 Z. z. o Statnej kontrole vntitorného
trhu vo veciach ochrany spotrebitela a o zmene a doplneni niektorych zakonov, ktory je
kompetencnym zakonom SOI, upravujicim procesny postup pri vykone kontrol za ucelom
kontroly vnutorného trhu v oblasti ochrany spotrebitel’a. Po preskimani celej veci je spravny organ
toho ndzoru, Ze skutkovy stav bol néalezite zisteny a preukazany, a preto bolo rozhodnuté tak, ako
je uvedené vo vyrokovej Casti tohto rozhodnutia. Povinnost'ou distributora je zabezpecit’ splnenie
vSetkych povinnosti a dodrzanie vSetkych zakazov tak, ako to urCuje zdkon ¢. 78/2012 Z. z.
o bezpecnosti hraciek, ¢o vSak vzhl'adom k vysSie uvedenému nebolo splnené. Rozhodujice je
porovnanie kontrolou zisteného stavu so stavom pozadovanym zédkonom. Jednotlivé ustanovenia

Strana 10 z 13



zakona €. 78/2012 Z. z. o bezpecnosti hraciek maju kogentny charakter a teda nie je mozné sa od
nich odchylit’. Distributor zodpoveda za ich nedodrzanie objektivne a spravny organ pri hodnotenti,
¢i ide o porusenie zdkona alebo nie nemo6ze prihliadat’ na ziadne subjektivne dévody. Spravne
delikty distribitorov su postihované bez ohl'adu na zavinenie, nakol’ko zavinenie nie je pojmovym
znakom spravneho deliktu podla zakona €. 78/2012 Z. z. o bezpecnosti hraciek. Podstatné je iba
to, &i k poruSeniu zikona objektivne doslo alebo nie. Uastnik konania ako distribttor tak
zodpoveda za poruSenie povinnosti zaloZenej na objektivnej zodpovednosti za spravny delikt.

Inspektorat SOI so sidlom v Nitre pre Nitriansky kraj, ako prislusny spravny organ, preskiimal
podkladovy materidl v predmetnej veci v celom rozsahu a dospel k zaveru, ze protipravny
skutkovy stav bol v danom pripade spol'ahlivo preukdzany.

Priurceni vysky pokuty bolo v zmysle § 23 ods. 6 zdkona €. 78/2012 Z. z. o bezpec€nosti hraciek
prihliadnuté najmé na zévaznost’, Cas trvania a nasledky protipravneho konania a na skuto¢nost’,
¢i sa jednalo o opakované poruSenie zdkazu podla § 7 ods. 1 pism. b) zdkona ¢. 78/2012 Z. z.
o bezpecnosti hraciek a povinnosti podl'a § 7 ods. 2 pism. d) zékona €. 78/2012 Z. z. o bezpec¢nosti
hraciek.

Pri urceni vysky pokuty spravny orgén vzal do tivahy, ze ucastnik konania nedodrzal zékaz
vyplyvajuci z § 7 ods. 1 pism. b) zdkona €. 78/2012 Z. z. o bezpecnosti hraciek v kontexte s vyssie
uvedenymi kritériami pre uréenie vysky pokuty. Ugastnik konania sa dopustil porusenia zakona
tym, ze u 2 druhov hraciek — ,hernd konzola CAPY BARA, NO.7112, EAN 6987345271125 &
wherna konzola TUNG TUNG TUNG SAHUR, NO.913, EAN 6987345289137 neboli zabezpecené
bezpecnostné upozornenia v Stdtnom jazyku, ale iba v cudzojazyénej forme. V zmysle zdkona €.
78/2012 Z. z. o bezpecnosti hraciek je t€astnik konania povinny zabezpecit', aby nim predavany
vyrobok bol oznaceny vSetkymi zakonom predpisanymi udajmi. Pri absencii tychto informaécii je
porusené pravo spotrebitel’a na riadne a uplné informécie o vyrobku. Spravny organ pri urcovani
vysky pokuty zaroven vzal do tivahy, Ze ponechanie vyssie uvedenych vyrobkov v priamej ponuke
na predaj spotrebitel'ovi by mohlo, v désledku chybajucich bezpecnostnych pokynov a upozorneni
v Statnom jazyku, viest' k ohrozeniu zdravia a bezpecnosti spotrebitela pri ich nespravnom, resp.
nevhodnom pouziti, ¢i nevhodnej manipulécii s vyrobkami. Podl'a spravneho organu je predaj,
resp. kiipa predmetnych vyrobkov ohrozovanim zdravia spotrebitel’a v pripade ich nespravneho
pouzivania v dosledku absencie bezpecnostnych pokynov a upozorneni v §tditnom jazyku. Zdravie
patri pritom medzi najdolezZitejSie hodnoty, na ochrane ktorych je celospoloCensky zaujem.
Zéavaznost’ protipravneho konania v danom pripade zvySuje skutoCnost, Ze nedostatok v plneni
informacnych povinnosti bol zisteny vo vztahu k vyrobku (hracke), pri ktorej je poskytnutie
relevantnych informdcii pre spotrebitela obzvlast' dolezité, nakol’ko ide o vyrobok urCeny pre
obzvlast ohrozenu skupinu l'udi, teda deti.

Z hladiska ¢asu trvania protipravneho konania spadajiiceho pod § 7 ods. 1 pism. b) zdkona ¢.
78/2012 Z. z. o bezpecnosti hraciek spravny organ zaroven zohl'adnil, ze vysSie Specifikované 2
druhy hraciek sa preukazatelne nachadzali v ponuke pre spotrebitela v Case kontroly dna
19.11.2025.

Rovnako tak pri ur€eni vysky pokuty spravny organ prihliadol aj na skuto¢nost’, Ze ucastnik
konania si nesplnil povinnost poskytnut’ na zéklade oddvodnenej Ziadosti orgdnu dohladu
informacie a dokumentaciu potrebnt na preukazanie zhody hracky v §tdtnom jazyku v zmysle § 7
ods. 2 pism. d) zékona ¢. 78/2012 Z. z. o bezpecnosti hraciek, nakol’ko napriek povinnosti uloZenej
v in§pekénom zdzname zo dna 19.11.2025 mal ucastnik konania predlozit’ k hrackdm - hernd
konzola CAPY BARA, NO.7112, EAN 6987345271125%; . .herna konzola TUNG TUNG TUNG
SAHUR, NO.913, EAN 6987345289137%, okrem in¢ho aj ES vyhlasenie o zhode, ktoré¢ mal zaslat’
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na In$pektorat SOI so sidlom v Nitre pre Nitriansky kraj (na e-mailova adresu nr@soi.sk alebo na
postovu adresu Stanicnd 9, 950 50 Nitra), a to v termine najneskor do 26.11.2025, pricom ucastnik
konania dna 26.11.2025 prostrednictvom elektronickej spravy uviedol, Ze ES vyhlasenie o zhode
nema, nakol’ko mu ich predajca pri ndkupe neposkytol, a teda ucastnik konania nepreukazal
organu dohl'adu informécie a dokumentaciu potrebntl na preukézanie zhody predmetnych hraciek.
Neposkytnutie relevantnych dokumentov potrebnych na preukdzanie zhody hracky mozno
povazovat’ za zavazné porusSenie povinnosti distributora, ktory spristupnil hracku na trhu.
Zéavaznost’ protipravneho konania spociva tiez v tom, ze zakonodarca stanovenim plnenia
povinnosti pre distributora poskytnut’ na zaklade odovodnenej ziadosti organu dohl'adu informécie
a dokumentéciu potrebné na preukézanie zhody hracky v Statnom jazyku, garantoval organu
dohl'adu pravo na informdcie, a tym padom pravo na ochranu spotrebitela pred hrackami
nespiiiajicimi poziadavky uréené v citovanej pravnej iprave. Porusenim danej povinnosti nebol
umysel zakonodarcu naplneny. Vydanie vyhlasenia o zhode vypoveda o tom, Ze bola postdena
zhoda vyrobku, ¢o je podmienkou pre uvedenie vyrobku na trh. Cielom a zmyslom posudzovania
zhody je elimindacia takych vyrobkov na jednotnom trhu Spolocenstva, ktoré ohrozuji verejny
zaujem. Vypracovaniu vyhldsenia o zhode musi predchddzat’ aj redlne postidenie zhody, ktoré ma
ustanovené pravidla a ktoré musia byt dodrzané (napr. skusky vyrobku). Pokial’ na vyrobku nie je
posudend zhoda, zvysuje sa riziko ohrozenia opravneného zdujmu, t. j. verejného zdujmu v oblasti
zdravia a bezpecnosti vo vSeobecnosti, zdravia a bezpecnosti pri praci, ochrany spotrebitelov,
ochrany Zivotného prostredia a bezpecnosti, ked’Ze prave na zaklade tejto informacie je mozné zo
strany organu dohl'adu d’alej vykonat’ v pripade potreby vsetky potrebné opatrenia smerujuce k
ochrane trhu pred vyskytom vyrobkov predstavujucich potencidlne ohrozenie bezpecnosti
obzvlast’ zraniteI'nej skupiny spotrebitelov — deti, ktorym su tieto vyrobky uréené.

Cas trvania protipravneho konania spadajticeho pod § 7 ods. 2 pism. d) zékona &. 78/2012 Z. z.
o bezpecnosti hraciek pretrvava az do sucasnosti, nakol'’ko u€astnik konania do ¢asu vydania tohto
rozhodnutia neposkytol organu dohladu ziadané ES vyhldsenia o zhode v Statnom jazyku ku
kontrolovanym 2 druhom hrackém.

Pri uréeni vySky pokuty bolo prihliadnuté na povahu vyrobkov so zistenymi nedostatkami, ako
aj na pocet a celkovil hodnotu dotknutého vyrobku, ktora ¢ini 72,20 €.

Z hladiska posudzovania miery zavinenia spravny organ pri urCovani vysky pokuty
za zisteny protipravny skutkovy stav vzal do ivahy, ze G¢astnik konania ako distribttor je povinny
dodrziavat’ vSetky zdkonom stanovené podmienky v oblasti spristupniovania hraciek na trhu, za
dodrziavanie ktorych zodpoveda objektivne. Vzhl'adom na objektivnu zodpovednost’ ucastnika
konania za porusenie § 7 ods. 1 pism. b) a § 7 ods. 2 pism. d) zdkona €. 78/2012 Z. z. o bezpecnosti
hraciek nie je podstatny imysel G€astnika konania, zavinenie sa v tomto pripade neskiima.

Co sa tyka nasledkov protipravneho stavu, nasledkom je nedodrzanie minimalneho §tandardu
pri spristupiiovani hraciek na trhu. Je potrebné zdoéraznit, ze uvedené spravne delikty nemozno
bagatelizovat,, nakol’ko len prisnym dodrziavanim podmienok ustanovenych pravnymi predpismi
pre spristupfiovanie hraciek na trh je mozné zabezpecovat’ verejnll poziadavku, aby hracky ako
vyrobky pozivajuce vyhodu volného pohybu tovaru v ramci Spoloéenstva splinali poziadavky
poskytujuce vysoku troven ochrany verejnych zdujmov, ¢o je cielom a zmyslom pravnej Gpravy
zakona €. 78/2012 Z. z. o bezpecnosti hraciek.

Spravny organ pri urovani vySky pokuty prihliadol aj na skutocnost, Ze sa nejednalo o

opakované porusenie zdkazov, resp. povinnosti podla zakona ¢. 78/2012 Z. z. o bezpecnosti
hraciek.

Strana 12 z 13


mailto:nr@soi.sk

V zmysle § 23 ods. 1 pism. b) zdkona ¢. 78/2012 Z. z. o bezpecnosti hraciek ,, Organ dohladu
ulozi vyrobcovi, dovozcovi, splnomocnenému zastupcovi alebo distributorovi pokutu od 500 do 30
000 eur, ak porusi povinnost podla § 4 ods. I pism. b) azf), i), j), ) azn) ap), § 5 ods. 2, § 6 ods.
1 pism. a), ¢c) ad), § 6 ods. 2 pism. a) az d), g), i) aj), § 7 ods. I pism. a) az c), § 7 ods. 2 pism.
a),c)azf), §8, §10alebo § 16 ods. 11.*.

Z ustanovenia § 23 zakona €. 78/2012 Z. z. o bezpecnosti hraciek vyplyva spravnemu organu
obligatorna povinnost’ pristapit’ k ulozeniu pokuty v pripade zistenia poruSenia zakona ¢. 78/2012
Z. z. o bezpecnosti hraciek.

Spravny organ prihliadol aj na Specifika daného pripadu a proporcionalitu ulozenej pokuty vo
vztahu k najvysSej moznej pokute, ktor spravny organ za poruSenie povinnosti moze ulozit,, a to
0d 500 eur do 30 000 eur. Spravny organ pri zvazovani vysky pokuty a jej ndslednom urceni okrem
zakonnych predpokladov uvedenych v ustanoveni § 23 ods. 6 zakona ¢. 78/2012 Z. z.
o bezpecnosti hraciek, prihliadal i na charakter sankcie ako takej, ktorou je jej preventivna a
represivna funkcia, priCom ak ide o finan¢ny postih, neméze byt neprimerane mierny vo vztahu
k zavaznosti protipravneho konania a jeho nasledkom, nevyhnutne teda musi v sebe obsahovat’ aj
represivnu zlozku. Zaroven nesmie predstavovat’ vyluéne represiu. Na to, aby sankcia plnila svoju
preventivnu funkciu, jej vySka musi byt stanovena tak, aby sa sankcionovand osoba vyvarovala
do buducna poruseni zakonnych ustanoveni. Spravny orgdn ma za to, Ze pokuta uloZena
ucastnikovi konania je uloZzend odovodnene, v adekvatnej vyske a voci ucastnikovi konania tak
plni represivnu ako aj preventivnu funkciu.

Po preskiimani predmetnej pravnej veci je spravny organ toho nazoru, ze skutkovy stav bol
nalezite zisteny a preukdzany a preto bolo rozhodnuté tak, ako je uvedené vo vyrokovej ¢asti tohto
rozhodnutia. Kedze spravny organ ulozil pokutu v zdkonnej sadzbe m4 za to, Ze pokuta ulozena
v tejto vyske je s prihliadnutim na zdkonom stanovené medze a hladiskd pokutou primeranou
a zaroven pokutou zodpovedajlicou zistenému protipravnemu stavu a charakteru porusenia zdkona
a od ulozenej pokuty ocakava nielen represivny, ale aj preventivny ucinok.
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