Slovenska obchodné inSpekcia
InSpektorat Slovenskej obchodnej inSpekcie so sidlom v Nitre
pre Nitriansky kraj
p. schr. 49/A, Stanicna €. 9, 950 50 Nitra
Cislo: PK/0118/04/24 V Nitre diia 05.09.2025

ROZHODNUTIE

In$pektorat Slovenskej obchodnej inspekcie (dalej aj ,, SOI ) so sidlom v Nitre pre Nitriansky kraj,
ako prislusny spravny organ podl'a § 2 pism. a), § 3 ods. 2 pism. d), § 4 ods. 1a § 4 ods. 2 pism.
d) zakona ¢. 128/2002 Z. z. o $tatnej kontrole vnttorného trhu vo veciach ochrany spotrebitel'a a 0
zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskor$ich predpisov (d’alej len ,, zdkon ¢. 128/2002
Z. z. o Statnej kontrole vnutorného trhu vo veciach ochrany spotrebitela ), podl'a § 26 ods. 1 pism.
b) zakona ¢. 108/2024 Z. z. o ochrane spotrebitel’a a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov (d’alej
len ako ,,zdakon ¢. 108/2024 Z. z. o ochrane spotrebitela ) a v sulade s § 46 zakona ¢. 71/1967 Zb.
o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,, zdkon ¢. 71/1967
Zb. o spravnom konani*),

rozhodol takto:

ucastnikovi konania:

obchodné meno: POWER GYM s.r.o.
sidlo: J. Simora 5, 940 52 Nové Zamky
ICO: 47 575 379

m pre porusenie povinnosti poskytnut’ su¢innost’ organu dohl’adu podl’a ustanovenia § 28
ods. 3 zakona €. 108/2024 Z. z. o ochrane spotrebitel’a, v zmysle ktor¢ho dohliadana osoba,
zamestnanec dohliadanej osoby a osoba opravnenad konat'v mene dohliadanej osoby su povinni
poskytnut’ sucinnost organu dohladu pri vykone dohladu a zdrzat' sa konania, ktoré by mohlo
marit vvkon dohladu a § 28 ods. 7 zakona €. 108/2024 Z. z. o ochrane spotrebitela, v zmysle
ktorého dohliadanad osoba, organ verejnej moci, ind pravnickd osoba alebo fyzicka osoba je
povinna poskytnut na ziadost' organu dohladu uplné, spravne a pravdivé vysvetlenia,
informacie, udaje, pisomnosti a iné nosice dat, ktoré ma k dispozicii, bezodplatne vo forme
a Vv lehote urcenej organom dohladu, ¢im doSlo k naplneniu skutkovej podstaty marenia
vykonu dohladu, ked’ za Gcelom presetrenia spotrebitel'ského podnetu ¢. 617/2024 boli
ucastnikovi konania z In§pektoratu SOI so sidlom v Nitre pre Nitriansky kraj zasielané do jeho
elektronickej schranky dve vyzvy na doru¢enie dokladov ku kontrole — ,, Vyzva na dorucenie
dokladov “ zo dna 22.10.2024, ¢islo 2250/04/2024 (dorucena dna 07.11.2024 za pouzitia fikcie
dorucenia) a ,, ¥yzva II na dorucenie dokladov** zo dha 25.11.2024, ¢. 2458/04/2024 (dorucena
dna 11.12.2024 za pouzitia fikcie dorucenia), na zaklade ktorych mal ucastnik konania
V termine do 5 pracovnych dni od dorucenia vyziev dorucit’ organu dohl'adu pozadované
doklady, potrebné k presetreniu spotrebitel'ského podnetu ¢. 617/2024, a to konkrétne:

- potvrdenie o uhrade ceny, vydané spotrebitelovi na zakupenu permanentku zo dna
16.07.2024;

- informaciu o tom, akym spésobom a v akom ¢asovom rozmedzi bol prezentovany oznam
0 uzatvoreni fitnescentra;

- informaciu otom, akym sposobom boli spotrebitelovi kompenzované nahrady za
nevyuzité vstupy na permanentke do Vasho fitnescentra.



Ucastnik konania v stanovenej lehote nedoruéil organu dohl'adu pozadované doklady, pri¢om ich
nedorucenie ani ziadnym sposobom neospravedlnil, ¢im zo strany ucastnika konania doslo
Kk poruseniu povinnosti poskytnit’ su¢innost’ organu dohl'adu podl'a § 28 ods. 3 a § 28 ods. 7 zakona
¢. 108/2024 Z. z. o ochrane spotrebitela a zaroven doslo k naplneniu skutkovej podstaty marenia
vykonu dohl'adu,

uklada

ucastnikovi konania podl'a § 37 ods. 2 zakona ¢. 108/2024 Z. z. o ochrane spotrebitel’a poriadkovi
pokutu vo vyske 800,— € (slovom osemsto eur).

Odovodnenie

Dna 21.08.2024 bol na Inspektorat SOI so sidlom v Nitre pre Nitriansky kraj doruceny
spotrebitel'sky podnet, ktory sa tykal zrusenia zakiipenych sluzieb, navstev fitnescentra z dévodu
zatvorenia prevadzky. Platba v sume 38,00 eur prebehla cez POS terminal. Spotrebitel’ si dna
16.07.2024 v spolocnosti ucastnika konania POWER GYM s.r.o., J. Simora 5, 940 52 Nov¢é
Zamky, ICO: 47575379 zakupil pernamentku na vstupy do fitnescentra. Spotrebitel’ d’alej
namietal nevydanie potvrdenia o thrade ceny za pernamentku, oneskorené oznamenie o trvalom
zatvoreni prevadzky a nedostatocnu komunikéaciu so spotrebitelom ohladom kompenzicie za
nevyuzité vstupy. Predmetny spotrebitel'sky podnet bol zaevidovany pod poradovym €. 617/2024.

Za ucelom presetrenia spotrebitel'ského podnetu ¢. 617/2024 bola ucastnikovi konania zaslana
do jeho aktivovanej elektronickej schranky prostrednictvom Ustredného portalu verejnej spravy
www.slovensko.sk ,, Vyzva na dorucenie dokladov zo diia 22.10.2024, v zmysle ktorej mal
ucastnik konania v stanovenej lehote do 5 pracovnych dni odo diia dorucenia tejto vyzvy predlozit
organu dohl'adu nasledovné doklady:

- potvrdenie o thrade ceny, vydané spotrebitelovi na zaklpent permanentku zo dina
16.07.2024;

- informaciu 0 tom, akym spdsobom a v akom ¢asovom rozmedzi bol prezentovany oznam
0 uzatvoreni fitnescentra;

- informaciu o tom, akym sposobom boli spotrebitelovi kompenzované nahrady za
nevyuzité vstupy na permanentke do Vasho fitnescentra.

Vyzva zo dita 22.10.2024 bola ucastnikovi konania dorucend za pouzitia fikcie doruc¢enia podl'a
§ 32 ods. 5 pism. b) bod 1. zdkona ¢. 305/2013 Z. z. o elektronickej podobe vykonu pdsobnosti
organov verejnej mocia 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov dita
07.11.2024, nakol’ko uplynula uloZna lehota rozhodnutia do vlastnych rik s fikciou dorucenia.
Utastnik konania nedoruéil v stanovenej lehote organu dohl'adu pozadované doklady, pri¢om ich
nedorucenie ani Ziadnym sposobom neospravedlnil.

Z vyssie uvedeného dovodu bola ticastnikovi konania zaslana do jeho aktivovanej elektronickej
schranky prostrednictvom Ustredného portalu verejnej spravy www.slovensko.sk ,, ¥yzva IT na
dorucenie dokladov* zo dina 25.11.2024, v zmysle ktorej mal uGcastnik konania v stanovenej
lehote do 5 pracovnych dni odo dna dorucenia tejto vyzvy predlozit’ organu dohl'adu vysSie
Specifikované doklady.

Vyzva II zo dina 25.11.2024 bola Gcastnikovi konania doruc¢ena za pouzitia fikcie dorucenia
podla § 32 ods. 5 pism. b) bod 1. zdkona ¢. 305/2013 Z. z. o elektronickej podobe vykonu
pdsobnosti organov verejnej moci a 0 zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich
predpisov dna 11.12.2024, nakol'’ko uplynula tlozna lehota rozhodnutia do vlastnych rik s fikciou
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dorucenia. Ucastnik konania nedorucil v stanovenej lehote organu dohl'adu pozadované doklady,
pricom ich nedoruc¢enie ani Ziadnym spdsobom neospravedInil.

Utastnik konania Vv stanovenej lehote nedorugil organu dohl'adu poZzadované doklady, pri¢om
ich nedorucenie ani ziadnym sposobom neospravedlnil, ¢im zo strany ucastnika konania doslo
k poru$eniu povinnosti poskytnut’ sa¢innost’ organu dohl'adu podl'a § 28 ods. 3 a § 28 ods. 7 zakona
¢. 108/2024 Z. z. o ochrane spotrebitel’a a zaroven doslo k naplneniu skutkovej podstaty marenia
vykonu dohl’adu.

Predmetom postihu ucastnika konania za marenie vykonu dohl'adu bola skuto¢nost’, ze Gi€astnik
konania nepredlozil doklady potrebné K presetreniu spotrebitel'ského podnetu ¢. 617/2024. Vyzvy
zasielan¢ ucastnikovi konania st sucast'ou spisového materidlu, pricom z nich vyplyva poziadavka
organu dohl'adu na predlozenie dokladov suvisiacich s vykonom dohl'adu.

Na zdklade uvedenych skuto¢nosti bolo ucastnikovi konania zaslané ozndmenie o zacati
spravneho konania ¢. PK/0118/04/24 zo dna 01.07.2025 do jeho aktivovanej elektronickej
schranky prostrednictvom Ustredného portalu verejnej spravy www.slovensko.sk. Predmetné
oznamenie o zaCati spravneho konania bolo tucastnikovi konania dorucené dna 09.07.2025.
Nasledne bolo ucastnikovi konania zaslané upovedomenie zo dna 30.07.2025, naSe ¢.
1521/04/2025, Ze rozhodnutie nebude vydané v lehote do 30 dni od zacatia spravneho konania, ale
bude vydané v lehote do 60 dni od zacatia spravneho konania.

V zmysle § 33 ods. 2 zakona ¢. 71/1967 Zb. 0 spravnom konani, mal G¢astnik konania moznost’
vyjadrit’ sa k ddvodom konania do 8 dni odo dia doru¢enia oznamenia o zacati spravneho konania,
pripadne navrhnit’ doplnenie dokazovania.

K oznémeniu o zacati spravneho konania sa ucastnik konania v lehote stanovenej spravnym
organom nevyjadril.

Nakol'ko ucastnik konania neuviedol Ziadne nové skutocnosti, ani dokazy, ktoré by ho
zbavovali zodpovednosti za zistené poruSenie zdkona, bolo rozhodnuté tak, ako je uvedené vo
vyrokovej Casti tohto rozhodnutia.

InSpektorat SOI so sidlom v Nitre pre Nitriansky kraj, ako prisluSny spravny orgén, preskimal
podkladovy material v predmetnej veci v celom rozsahu a dospel k zaveru, Ze protipravny
skutkovy stav bol v danom pripade spolahlivo preukazany. Ugastnik konania v postaveni
dohliadanej osoby maril vykon dohl'adu tym, Ze neumoznil preSetrenie spotrebitel'ského podnetu
¢. 617/2024, nakolko nedorucil pozadované doklady potrebné k jeho presetreniu a na zaslané
vyzvy ziadnym spdsobom nereagoval. V obidvoch zaslanych vyzvach bol ucastnik konania
zaroven upozorneny, Ze v pripade poruSenia povinnosti poskytnat’ su¢innost’ podla § 28 ods. 3,
resp. § 28 ods. 7 zakona ¢. 108/2024 Z. z. o ochrane spotrebitel'a, m6ze orgadn dohl'adu tomu, kto
bez zavazného dovodu mari, rusi alebo stazuje vykon dohl'adu ulozit’ poriadkova pokutu.

Podla § 26 ods. 1 pism. b) zdkona ¢. 108/2024 Z. z. o ochrane spotrebitel’a: ,, Dohlad nad
dodrZiavanim povinnosti obchodnika, prevadzkovatela online trhu, organizatora predajnej akcie,
vyrobcu, splnomocneného zastupcu vyrobcu, dovozcu, distributora, iného hospodarskeho
subjektu, osoby, ktora v mene veritela alebo vo viastnom mene uplatnuje alebo vymdaha
pohladavku suvisiacu so zmluvou, a inej osoby, ktorej tento zdkon alebo pravme zavizny akt
Europskej unie uklada povinnost okrem spotrebitela (dalej len ,,dohliadana osoba “) vykondva
Slovenska obchodna inspekcia. *


http://www.slovensko.sk/

Podrla § 27 ods. 1 zakona ¢. 108/2024 Z. z. o ochrane spotrebitela: ,, Organ dohladu moze zacat
dohlad z viastnej iniciativy alebo podla osobitného predpisu.

Podl'a § 27 ods. 2 zakona ¢. 108/2024 Z. z. o ochrane spotrebitel’a: ,, Dohlad sa vykonava
ziskavanim, spracuvanim a vyhodnocovanim informdcii a podkladov o0 cinnosti dohliadanej
osoby.

Podl'a § 27 ods. 3 zédkona €. 108/2024 Z. z. o ochrane spotrebitel’a: ,, Organ dohladu postupuje
pri vykone dohladu nezavisle a nestranne avyuziva aj podnety a navrhy od spotrebitelov
a spotrebitelskych organizacii. Organ dohladu nie je podnetmi a navrhmi podla prvej vety
viazany.

Podla § 28 ods. 1 zakona ¢. 108/2024 Z. z. o ochrane spotrebitel’a: ,, Organ dohladu moze
vwkonavat dohlad na mieste a dohlad na dialku.

Podl'a § 28 ods. 2 zakona ¢. 108/2024 Z. z. o ochrane spotrebitel’a: ,, Dohlad na mieste sa
vykonava priamo u dohliadanej osoby alebo na inom mieste, ktoré suvisi s ¢innostou dohliadanej
osoby. Dohlad na dialku sa vykondva ziskavanim, spracuvanim a vyhodnocovanim informdcii
a podkladov inak ako dohladom na mieste, najmd na zdiklade informdcii a podkladov
predlozenych dohliadanou osobou alebo inou osobou podla odseku 4 alebo kontrolou online
rozhrania. “

Podla § 28 ods. 3 zdkona ¢. 108/2024 Z. z. o ochrane spotrebitela: ,, Dohliadana osoba,
zamestnanec dohliadanej osoby a osoba oprdvnena konat' v mene dohliadanej osoby sui povinni
poskytnut’ sucinnost’ organu dohladu pri vykone dohladu a zdrzat sa konania, ktoré by mohlo
marit vykon dohladu. “

Podrla § 28 ods. 7 zdkona €. 108/2024 Z. z. o ochrane spotrebitela: ,, Dohliadana osoba, organ
verejnej moci, ind pravnickd osoba alebo fyzickd osoba je povinnd poskytnut na Ziadost organu
dohladu uplné, spravne a pravdivé vysvetlenia, informdacie, udaje, pisomnosti a iné nosice dat,
ktoré ma k dispozicii, bezodplatne vo forme a v lehote urcenej organom dohladu. *

Podl'a § 37 ods. 1 pism. a) zdkona ¢. 108/2024 Z. z. o ochrane spotrebitel’a: ,, Organ dohladu
moze uloZit' poriadkovu pokutu tomu, kto bez zavazného dovodu mari, rusi alebo stazuje vykon
dohladu, najmd tym, Ze porusi povinnost' poskytnut’ sucinnost podla § 28 ods. 3, 4 a 7, § 34 ods.
11, § 35 ods. 7 tretej vety, § 38 ods. 2 alebo § 45 ods. 4 alebo poskytne nesprdavne alebo nepravdivé
informdcie“.

Podl’a § 37 ods. 2 zdkona €. 108/2024 Z. z. o ochrane spotrebitel’a: ,, Organ dohladu mozZe ulozZit
poriadkovi pokutu podla odseku 1 vo vyske od 20 eur do 2 000 eur, ak ide o fyzicki osobu, a vo
vyske od 50 eur do 5 000 eur, ak ide o pravnicku osobu.*

Podl'a § 37 ods. 3 zakona ¢. 108/2024 Z. z. o ochrane spotrebitel’a: ,, Orgdn dohladu pri
rozhodovani o ulozeni a o vyske poriadkovej pokuty prihliada najmd na zavaznost, rozsah,
nasledky, trvanie a okolnosti protipravneho konania a na to, ¢i dohliadana osoba mari, rusi alebo
stazuje vykon dohladu opakovane alebo sustavne. *

Pri rozhodovani o uloZeni a o vyske poriadkovej pokuty bolo v zmysle § 37 ods. 3 zakona ¢.
108/2024 Z. z. o ochrane spotrebitel'a prihliadnuté najmé na zdvaznost’, rozsah, nasledky, trvanie
a okolnosti protipravneho konania a na to, ¢i dohliadan4 osoba mari, rusi alebo stazuje vykon
dohl'adu opakovane alebo sustavne.



Spravny organ vzal do Gvahy, Ze protipravnost’ sankcionovaného konania spociva v mareni
vykonu dohl'adu neposkytnutim stc¢innosti orgdnu dohl'adu. Z hl'adiska zavaznosti protipravneho
konania ucastnika konania bolo zohl'adnené, ze konanim tucastnika konania bola spochybnena
podstata a vyznam Statneho dohladu vykonavaného Slovenskou obchodnou ins$pekciou nad
vnutornym trhom, a teda uvedené konanie povazuje spravny organ za zavazné. Spravny organ
prihliadol aj na nasledky protipravneho konania. PredloZenie pozadovanych dokladov bolo
nevyhnutnym predpokladom riadnemu preSetrenia spotrebitel'ského podnetu a spolahlivého
zistenia skutkového stavu. Organ dohladu tak nemohol v dosledku marenia vykonu dohladu
preverit’ opodstatnenost’ spotrebitel'ského podnetu a riadne ukoncit’ vykon dohl'adu.

Zohladneny bol i rozsah, trvanie a okolnosti protipravneho konania. Napriek tomu, ze bol
ucastnik konania opakovane vyzyvany, na vyzvy spravneho organu ucastnik konania nereagoval
a bez d’alSieho nalezitého ospravedlnenia nepredlozil pozadované doklady v stanovenej lehote.
Prva vyzva bola tiCastnikovi konania dorucena za pouzitia fikcie dorucenia dita 07.11.2024 a druha
vyzva bola ucastnikovi konania dorucenéd za pouzitia fikcie dorucenia dia 11.12.2024, pri¢om
pozadované doklady mal ucastnik konania dorucit’ do 5 pracovnych dni odo dia dorucenia vyzvy.
Ucastnik konania ani do ¢asu vydania tohto rozhodnutia pozadované doklady nedoruéil a Ziadnym
sposobom neposkytol stéinnost’” In$pektoratu SOI so sidlom v Nitre pre Nitriansky kraj pri
presetreni spotrebitel’ského podnetu.

Spravny organ prihliadol aj na skuto¢nost’, Ze sa nejednalo o opakované marenie, rusenie alebo
stazovanie vykonu dohl'adu podla zdkona €. 108/2024 Z. z. o ochrane spotrebitel’a.

Spravny organ prihliadol aj na Specifika konkrétneho pripadu a proporcionalitu uloZenej pokuty
vo vztahu k najvy$Sej moznej pokute, ktorti spravny organ moze ulozit' v zmysle § 37 ods. 2
zakona ¢. 108/2024 Z. z. o ochrane spotrebitel’a, a to od 50 eur do 5 000 eur. Spravny organ pri
zvazovani vysky pokuty a jej naslednom urceni okrem zédkonnych predpokladov uvedenych v
ustanoveni § 37 ods. 3 zakona ¢. 108/2024 Z. z. o ochrane spotrebitel’a, prihliadal i na charakter
sankcie ako takej, ktorou je najmé jej preventivna a represivna funkcia, priCom ak ide o financny
postih, tento nemdZe byt vo vztahu k zavaZnosti protipravneho konania a jeho nésledkom
neprimerane mierny, a teda je nevyhnutné, aby sankcia obsahovala aj represivnu zlozku. Na to,
aby sankcia plnila svoju preventivnu funkciu, jej vySka musi byt stanovena tak, aby sa
sankcionovany subjekt do buducna vyvaroval d’alSieho porusovania zakonnych ustanoveni.

Pri zohl'adneni vSetkych uvedenych skuto¢nosti spravny organ rozhodol tak, ako je uvedené vo
vyrokovej Casti tohto rozhodnutia. Ked’Ze spravny organ ulozil pokutu v zékonnej sadzbe ma za
to, Ze pokuta ulozend v tejto vyske je s prihliadnutim na zakonom stanovené medze a hl'adiska
pokutou primeranou a zaroven pokutou zodpovedajicou zistenému protiprdvnemu stavu a
charakteru poruSenia zakona a od ulozenej pokuty o¢akava nielen represivny, ale aj preventivny
ucinok.



Slovenska obchodné inSpekcia
InSpektorat Slovenskej obchodnej inSpekcie so sidlom v Nitre
pre Nitriansky kraj
p. schr. 49/A, Stani¢na 9, 950 50 Nitra
Cislo: W/0008/04/25 V Nitre diia 09.09.2025

ROZHODNUTIE

Inpektorat Slovenskej obchodnej inSpekcie (d’alej len ,,SOI*) so sidlom v Nitre pre Nitriansky
kraj, ako prislusny organ podl'a § 3 ods. 1, § 3 ods. 2 pism. d), § 4 ods. 1 a § 4 ods. 2 pism. d)
zékona ¢. 128/2002 Z. z. o Statnej kontrole vnutorného trhu vo veciach ochrany spotrebitel’a
a 0 zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich predpisov, § 1 ods. 1 pism. ¢) zdkona
¢.78/2012 Z. z. o bezpecnosti hraciek a o zmene a doplneni zékona ¢. 128/2002 Z. z. o statnej kontrole
vnutorného trhu vo veciach ochrany spotrebitela a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni
neskorsich predpisov, v stilade s § 46 zakona ¢. 71/1967 Zb. 0 spravnom konani vV zneni neskorSich
predpisov,

rozhodol takto:

ucastnikovi konania:

Obchodné meno:  Peter Bogyo6 MRAVCEK HRACKY PAPIER
Miesto podnikania: Kukuéinova 689/9, 952 01 Vrable

ICO: 43 829 759

na zaklade kontroly vykonanej dita 09.10.2024 a 06.03.2025 v prevadzkarni MRAVCEK — hra¢ky
papier, Hlavna 173, Vrable,

= pre porusenie povinnosti podl’a ustanovenia § 7 ods. 2 pism. d) zdkona ¢. 78/2012 Z. z.
0 bezpecnosti hraciek a o zmene a doplneni zakona ¢. 128/2002 Z. z. o Stiatnej kontrole
vnutorného trhu vo veciach ochrany spotrebitel’a a o zmene a doplneni niektorych
zakonov v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zdkon ¢. 78/2012 Z. z. o bezpecnosti
hraciek*), v zmysle ktorého distributor je povinny poskytnit na zdklade odévodnenej
Ziadosti orgdanu dohladu a organu dohladu clenskych statov, v ktorych hracku spristupnil na
trhu, informacie a dokumentaciu potrebné na preukdzanie zhody hracky v Statnom jazyku,
ked v zmysle inspekéného zaznamu zo dna 09.10.2024 mal Gcastnik konania predlozit
k hracke — detsky telefon s pianom Luna No: 668-180, EAN 5205698536656 okrem iného aj
ES vyhlasenie o zhode, ktoré mal zaslat’ na Inspektorat SOI so sidlom v Nitre pre Nitriansky
kraj (na e-mailovu adresu nr@soi.sk alebo na postovu adresu Stani¢na 9, 950 50 Nitra), a to
v termine najneskor do 17.10.2024, pricom ucastnik konania zaslal dha 16.10.2024 na
Inspektorat SOI so sidlom v Nitre pre Nitriansky kraj k predmetnej hracke ES vyhlasenie
0 zhode v anglickom jazyku ,EC DECLARATION OF CONFORMITY Item No(S):
000621838, ktoré bolo vydané vyrobcom DIAKAKIS IMPORTS S.A, 3rd kim SIMMAHIKI
st.r. OREOKASTRO — DIAVATA, Thessaloniki t.c.57013 dna 15.10.2024, t. j. po datume
kontroly, pricom ES vyhlasenie o zhode v statnom jazyku ucastnik konania nepredlozil ani
v ase kontroly dna 06.03.2025 ateda ucastnik konania nepreukazal organu dohladu
informécie a dokumentéciu potrebnti na preukdzanie zhody k predmetnej hracke v Stdtnom

jazyku,
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uklada

ucastnikovi konania podla § 23 ods. 1 pism. b) zdkona ¢. 78/2012 Z. z. o bezpecnosti hraciek
pokutu vo vySke 600,—€ (slovom Sest’sto eur).

Odovodnenie

Diia 09.10.2024 a 06.03.2025 vykonali inspektori SOI kontrolu v prevadzkarni MRAVCEK —
hracky papier, Hlavna 173, Vrable.

V zmysle in§pekéného zaznamu zo dia 09.10.2024 mal ucastnik konania predlozit’ k hracke —
detsky telefon s pidnom Luna No: 668-180, EAN 5205698536656 okrem iného aj ES vyhlasenie
0 zhode, ktoré mal zaslat’ na Inspektorat SOI so sidlom v Nitre pre Nitriansky kraj (na e-mailovt
adresu nr@soi.sk alebo na postovt adresu Stani¢na 9, 950 50 Nitra), a to v termine najneskor do
17.10.2024, pricom ucastnik konania zaslal dia 16.10.2024 na InSpektorat SOI so sidlom v Nitre
pre Nitriansky kraj k predmetnej hracke ES vyhlasenie 0 zhode v anglickom jazyku ,,EC
DECLARATION OF CONFORMITY Item No(S): 000621838, ktoré bolo vydané vyrobcom
DIAKAKIS IMPORTS S.A, 3rd kim SIMMAHIKI st.r. OREOKASTRO — DIAVATA, Thessaloniki
t.c.57013 dna 15.10.2024, t. j. po datume kontroly, pricom ES vyhlasenie o zhode v Statnom
jazyku tcastnik konania nepredlozil ani v ¢ase kontroly dna 06.03.2025 a teda ucastnik konania
nepreukdzal orgdnu dohladu informacie a dokumentdciu potrebnu na preukazanie zhody k
predmetnej hracke v Statnom jazyku.

Vyssie uvedenym konanim ucastnika konania doslo k poruSeniu § 7 ods. 2 pism. d) zdkona €.
78/2012 Z. z. 0 bezpecnosti hraciek.

Podrla § 7 ods. 2 pism. d) zakona ¢. 78/2012 Z. z. o bezpe¢nosti hradiek ,, Distribiitor je povinny
poskytnut na zaklade odovodnenej Ziadosti organu dohladu a orgdanu dohladu clenskych statov, v
ktorych hracku spristupnil na trhu, informdcie a dokumentdaciu potrebné na preukdzanie zhody

I

hracky v statnom jazyku. “.

Za zistené nedostatky, a tym aj za preukazané porusenie § 7 ods. 2 pism. d) zakona ¢. 78/2012
Z. 7. 0 bezpecnosti hraciek, citované vo vyrokovej Casti tohto rozhodnutia, zodpoveda v plnom
rozsahu Ucastnik konania ako hospodarsky subjekt v postaveni distributora.

Podla § 1 ods. 1 pism. ¢) zakona €. 78/2012 Z. z. 0 bezpecnosti hraciek ,, Tento zakon upravuje
povinnosti vyrobcu, splnomocneného zdstupcu, dovozcu, distributora a notifikovanej osoby. .

Podla ¢l. 3 ods. 1 Nariadenia Eurdpskeho parlamentu a Rady (EU) & 2019/1020 z 20. juna
2019 o dohl'ade nad trhom a stilade vyrobkov a 0 zmene smernice 2004/42/ES a nariadeni (ES) ¢.
765/2008 a (EU) &. 305/2011 (d’alej len ,, Nariadenie EU & 2019/1020 %), spristupnenie na trhu je
kazda dodavka vyrobku na distribiiciu, spotrebu alebo pouzivanie na trhu Unie v rimci obchodne;j
¢innosti, ¢i uz za poplatok alebo bezodplatne.

Podrla ¢l. 3 ods. 10 Nariadenia EU ¢. 2019/1020, distribttorom je kazda fyzicka alebo pravnicka
osoba v dodavatel'skom ret'azci okrem vyrobcu alebo dovozcu, ktora spristupiiuje vyrobok na trhu.

Podla ¢l. 3 ods. 13 Nariadenia EU & 2019/1020, hospodarsky subjekt je vyrobca,
splnomocneny zastupca, dovozca, distributor, poskytovatel’ logistickych sluzieb alebo akakol'vek
ina fyzicka alebo pravnicka osoba, ktora podlieha povinnostiam suvisiacim s vyrobou vyrobkov,
s ich spristupiovanim na trhu alebo uvadzanim do prevadzky v sulade s prislusnymi
harmonizaénymi pravnymi predpismi Unie.
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Na zéklade uvedenych skutocnosti bolo ucastnikovi konania zaslané ozndmenie o zacati
spravneho konania ¢. W/0008/04/25 zo dina 12.08.2025 prostrednictvom Ustredného portalu
verejnej spravy www.slovensko.sk, ktoré bolo ucastnikovi konania listinne dorucené dna
15.08.2025.

K oznameniu o zacati spravneho konania sa ucastnik konania v lehote stanovenej spravnym
organom nevyjadril.

Vo vysvetlivke k in§pekénému zaznamu zo dna 09.10.2024 predavacka ucastnika konania
(pritomna pri kontrole) uviedla, Ze prijala kontrolné opatrenia a bude informovat’ ponikatela.

Dna 16.10.2024 boli na InSpektorat SOI so sidlom v Nitre pre Nitriansky kraj dorucené
nasledovné doklady: faktura ¢. SM-2022/21262 zo diia 08.02.2022 vystavend dodavatel'om White
Crystal KFT, Zrinyi ucta 41/B, 2600 Vac pre predmetny druh hracky; fotodokumentacia
doplnené¢ho oznacenia bezpecnostnymi upozorneniami v slovenskom jazyku; ES vyhldsenie
0 zhodene v anglickom jazyku ,,EC DECLARATION OF CONFORMITY Item No(S): 000621838
vydané vyrobcom DIAKAKIS IMPORTS S.A, 3rd kim SIMMAHIKI st.r. OREOKASTRO -
DIAVATA, Thessaloniki t.c.57013 dna 15.10.2024, t. j. po datume kontroly.

Dna 18.08.2025 bolo na Inspektorate SOI so sidlom v Nitre pre Nitriansky kraj ti¢astnikom
konania dorucené ,.,ES vyhlasenie o zhode cislo polozky: 000621838 vydané vyrobcom
DIAKAKIS IMPORTS S.A, 3rd kim SIMMAHIKI st.r. OREOKASTRO — DIAVATA, Thessaloniki
t.c.57013 dna 15.10.2024, t. j. po datume kontroly vykonanou dia 09.10.2024 inSpektormi SOI.

Vo vysvetlivke k in§pekénému zaznamu zo dna 06.03.2025 podnikatel' p. Peter Bogyo
(pritomny pri kontrole) uviedol, Ze prijal opatrenie.

K tomu spravny organ uvadza, ze nasledné prijatie opatreni po vykonani kontroly nemé vplyv
na vyvodenie zodpovednosti voci ucastnikovi konania, nakol'’ko dodato¢né uskutocnenie napravy
formou zaslania ES vyhlasenia o zhode vydané pre Gcastnika konania vyrobcom ,, DIAKAKIS
IMPORTS S.A, 3rd klm SIMMAHIKI st.r. OREOKASTRO — DIAVATA, Thessaloniki t.c.57013
s datumom vydania dia 15.10.2024, t. j. po datume kontroly, nepredstavuje okolnost’ zbavujucu
ucastnika konania zodpovednosti za porusenie povinnosti a zdkazov stanovenych zidkonom ¢.
78/2012 Z. z. 0 bezpecnosti hraciek. Predlozené ES vyhlasenie o zhode bolo vydané az po
spristupneni vysSie zmienenej predmetnej hracky na slovensky trh. V tejto suvislosti je taktiez
potrebné poukdzat’ aj na povinnost’ distribitora podla § 7 ods. 2 pism. b) zakona ¢. 78/2012 Z. z.
0 bezpecnosti hraciek, v zmysle ktorého je distributor povinny bezodkladne zabezpecit’ prijatie
nevyhnutnych napravnych opatreni s cielom dosiahnut' zhodu hracky s poziadavkami
ustanovenymi tymto zakonom alebo osobitnym predpisom, a ak je to potrebné, hracku stiahnut’
z trhu alebo ju prevziat’ spét’, ak vie alebo by mal vediet’, Ze hracka nie je v stilade s poZiadavkami
ustanovenymi tymto zdkonom. Z uvedeného ustanovenia jednoznacne vyplyva, Ze dodatocné
odstranenie nedostatkov predstavuje povinnost pre Ucastnika konania ako kontrolovaného
subjektu.

Predmetom kontroly SOI je porovnavanie zisteného skutkového stavu so stavom pozadovanym
pravnymi predpismi, ktorych dodrZiavanie je SOI opravnena kontrolovat’. Spravny orgadn ma za
to, Ze kontrola bola vykonana v sulade so zdkonom €. 128/2002 Z. z. o Statnej kontrole vnitorného
trhu vo veciach ochrany spotrebitela a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov, ktory je
kompetencnym zakonom SOI, upravujicim procesny postup pri vykone kontrol za ucelom
kontroly vniitorného trhu v oblasti ochrany spotrebitel’a. Po preskimani celej veci je spravny organ
toho nazoru, Ze skutkovy stav bol nalezite zisteny a preukazany, a preto bolo rozhodnuté tak, ako
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je uvedené vo vyrokovej Casti tohto rozhodnutia. Povinnost'ou distributora je zabezpecit’ splnenie
vSetkych povinnosti a dodrzanie vSetkych zdkazov tak, ako to urCuje zdkon ¢. 78/2012 Z. z.
0 bezpecnosti hraciek, ¢o vSak vzhl'adom k vysSie uvedenému nebolo splnené. Rozhodujtce je
porovnanie kontrolou zistené¢ho stavu so stavom pozadovanym zédkonom. Jednotlivé ustanovenia
zakona €. 78/2012 Z. z. o bezpecnosti hraciek maju kogentny charakter a teda nie je mozné sa od
nich odchylit’. Distributor zodpoveda za ich nedodrzanie objektivne a spravny organ pri hodnoteni,
¢i ide o porusenie zdkona alebo nie nemo6ze prihliadat’ na ziadne subjektivne dévody. Spravne
delikty distribatorov su postihované bez ohl'adu na zavinenie, nakol’ko zavinenie nie je pojmovym
znakom spravneho deliktu podl'a zakona ¢. 78/2012 Z. z. o bezpecnosti hraciek. Podstatné je iba
to, &i k poruSeniu zdkona objektivne doflo alebo nie. Uastnik konania ako distributor tak
zodpovedd za porusenie povinnosti zalozenej na objektivnej zodpovednosti za spravny delikt.
Okolnosti ospravedlnujuce, resp. vysvetl'ujuce nesplnenie povinnosti nemaji pravny vyznam pri
otazke zodpovednosti za toto porusenie.

In$pektorat SOI so sidlom v Nitre pre Nitriansky kraj, ako prislusny spravny organ, preskiimal
podkladovy material v predmetnej veci v celom rozsahu a dospel k zaveru, ze protipravny
skutkovy stav bol v danom pripade spol'ahlivo preukdzany.

Priurceni vysky pokuty bolo v zmysle § 23 ods. 6 zakona ¢. 78/2012 Z. z. 0 bezpecnosti hraciek
prihliadnuté najmé na zdvaznost, Cas trvania a nasledky protipravneho konania a na skuto¢nost’,
¢i sa jednalo o opakované povinnosti podla § 7 ods. 2 pism. d) zakona ¢. 78/2012 Z. z.
0 bezpecnosti hraciek.

Pri uréeni vysky pokuty spravny organ vzal do tvahy, ze u¢astnik konania si nesplnil povinnost’
poskytnut’ na zaklade oddvodnenej ziadosti organu dohladu dokumenticiu potrebni na
preukazanie zhody hracky v Statnom jazyku v zmysle § 7 ods. 2 pism. d) zakona ¢. 78/2012 Z. z.
0 bezpecnosti hradiek, nakol’ko napriek povinnosti ulozenej v inSpekénom zazname zo dna
09.10.2024, ato predlozit’ InSpektoratu SOI so sidlom v Nitre pre Nitriansky kraj k vyssie
Specifikovanej hracke okrem iné¢ho aj ES vyhlasenie o zhode, pricom tc¢astnik konania sice zaslal
dna 16.10.2024 na Inspektorat SOI so sidlom v Nitre pre Nitriansky kraj k predmetnej hracke ES
vyhlasenie o zhode v anglickom jazyku ,,EC DECLARATION OF CONFORMITY Item No(S):
000621838, ktoré bolo vydané vyrobcom DIAKAKIS IMPORTS S.A, 3rd kim SIMMAHIKI st.r.
OREOKASTRO — DIAVATA, Thessaloniki t.c.57013 dna 15.10.2024, t. j. po datume kontroly,
pricom ES vyhlasenie o zhode v §tatnom jazyku ucastnik konania nepredlozil ani v ¢ase kontroly
dia 06.03.2025 a teda ucastnik konania nepreukazal orgdnu dohl'adu informacie a dokumentéciu
potrebnu na preukazanie zhody k predmetnej hracke v Statnom jazyku. Dnia 18.08.2025 nasledne
ucastnik konania sice predlozil vyhlasenie o zhode v §tatnom jazyku ,,ES vyhldsenie o zhode cislo
polozky: 000621838, ktoré bolo vydané vyrobcom DIAKAKIS IMPORTS S.A, 3rd kim
SIMMAHIKI st.r. OREOKASTRO — DIAVATA, Thessaloniki t.c.57013 dna 15.10.2024, ale po
datume kontroly. Neposkytnutie relevantnych dokumentov potrebnych na preukdzanie zhody
hracky moZzno povazovat’ za zdvazné poruSenie povinnosti distribitora, ktory spristupnil hracku
na trhu. Zavaznost’ protipravneho konania spociva tieZ v tom, Ze zakonodarca stanovenim plnenia
povinnosti pre distributora poskytnut’ na zéklade odévodnenej Ziadosti organu dohl'adu informécie
a dokumentéciu potrebné na preukdzanie zhody hracky v Stdtnom jazyku, garantoval organu
dohl'adu pravo na informécie, a tym padom pravo na ochranu spotrebitela pred hrackami
nesplajiicimi poziadavky uréené v citovanej pravnej iprave. Porusenim danej povinnosti nebol
umysel zakonodarcu naplneny. Vydanie vyhlasenia o zhode vypoveda o tom, Ze bola posudena
zhoda vyrobku, ¢o je podmienkou pre uvedenie vyrobku na trh. Cielom a zmyslom posudzovania
zhody je eliminécia takych vyrobkov na jednotnom trhu Spolo¢enstva, ktoré ohrozuju verejny
zaujem. Vypracovaniu vyhlasenia o zhode musi predchadzat’ aj redlne posudenie zhody, ktoré ma
ustanovené pravidla a ktoré musia byt dodrzané (napr. skiiSky vyrobku). Pokial’ na vyrobku nie je



posudend zhoda, zvySuje sa riziko ohrozenia opravneného zaujmu, t. j. verejného zaujmu v oblasti
zdravia a bezpecnosti vo vSeobecnosti, zdravia a bezpecnosti pri praci, ochrany spotrebitel'ov,
ochrany zivotného prostredia a bezpecnosti, ked’ze prave na zaklade tejto informacie je mozné zo
strany organu dohladu d’alej vykonat’ v pripade potreby vsetky potrebné opatrenia smerujice k
ochrane trhu pred vyskytom vyrobkov predstavujucich potencidlne ohrozenie bezpecnosti
obzvlast’ zraniteI'nej skupiny spotrebitel'ov — deti, ktorym su tieto vyrobky urcené.

Cas trvania protipravneho konania spadajuceho pod § 7 ods. 2 pism. d) zakona &. 78/2012 Z. z.
0 bezpecnosti hracdiek pretrvava az do sucasnosti, nakol'’ko ucastnik konania do ¢asu vydania tohto
rozhodnutia neposkytol organu dohl'adu ziadané ES vyhlasenia o zhode v §tatnom jazyku, ktoré
by preukazovalo postdenie zhody pred spristupnenim predmetnej hracky na trhu.

Pri uréeni vysky pokuty bolo prihliadnuté na povahu vyrobkov so zistenymi nedostatkami, ako
aj na pocet a celkovii hodnotu dotknutého vyrobku, ktora ¢ini 34,95 €.

Z hladiska posudzovania miery zavinenia spravny organ pri urcovani vysky pokuty
za zisteny protipravny skutkovy stav vzal do tivahy, Ze ui¢astnik konania ako distribttor je povinny
dodrziavat’ vSetky zdkonom stanovené podmienky v oblasti spristupfiovania hraciek na trhu, za
dodrziavanie ktorych zodpoveda objektivne. Vzhl'adom na objektivnu zodpovednost’ ti¢astnika
konania za porusSenie § 7 ods. 2 pism. d) zdkona ¢. 78/2012 Z. z. o bezpec€nosti hraciek nie je
podstatny umysel ucastnika konania, zavinenie sa v tomto pripade neskiima.

Co sa tyka nasledkov protipravneho stavu, nasledkom je nedodrzanie minimalneho $tandardu
pri spristupniovani hraciek na trhu. Je potrebné zdoraznit’, ze uvedeny spravny delikt nemozno
bagatelizovat, nakol'ko len prisnym dodrziavanim podmienok ustanovenych pravnymi predpismi
pre spristupfiovanie hraciek na trh je mozné zabezpeCovat’ verejnu poziadavku, aby hracky ako
vyrobky pozivajuce vyhodu volného pohybu tovaru v ramci Spolocenstva spinali poziadavky
poskytujuce vysoku troveil ochrany verejnych zaujmov, €o je cielom a zmyslom pravnej Upravy
zakona €. 78/2012 Z. z. o bezpecnosti hraciek.

Spravny organ pri urovani vySky pokuty prihliadol aj na skutocnost, Ze sa nejednalo o
opakované poruSenie zdkazov, resp. povinnosti podla zdkona ¢. 78/2012 Z. z. o bezpenosti
hraciek.

V zmysle § 23 ods. 1 pism. b) zdkona €. 78/2012 Z. z. o bezpecnosti hraciek ,, Organ dohladu
ulozi vyrobcovi, dovozcovi, splnomocnenému zastupcovi alebo distributorovi pokutu od 500 do 30
000 eur, ak porusi povinnost podla § 4 ods. 1 pism. b) az ), 1), ]), ) azn) ap), § 5 ods. 2, § 6 ods.
1 pism. a), c) ad), § 6 ods. 2 pism. a) az d), 9), 1) a]), s 7 ods. 1 pism. a) az ¢), § 7 ods. 2 pism.
a),clazf),s8,§10alebo § 16 ods. 11.*.

Z ustanovenia § 23 zakona €. 78/2012 Z. z. o bezpecnosti hraciek vyplyva spradvnemu organu
obligatorna povinnost’ pristipit’ k ulozeniu pokuty v pripade zistenia porusenia zdkona ¢. 78/2012
Z. 7. 0 bezpecnosti hraciek.

Spravny organ prihliadol aj na Specifika daného pripadu a proporcionalitu uloZenej pokuty vo
vzt'ahu k najvyssej moznej pokute, ktoru spravny orgén za porusenie povinnosti moze ulozit’, a to
0d 500 eur do 30 000 eur. Spravny organ pri zvazovani vysky pokuty a jej naslednom urceni okrem
zakonnych predpokladov uvedenych v ustanoveni § 23 ods. 6 zakona ¢. 78/2012 Z. z.
0 bezpecnosti hraciek, prihliadal 1 na charakter sankcie ako takej, ktorou je jej preventivna a
represivna funkcia, pri€om ak ide o finan¢ny postih, neméze byt neprimerane mierny vo vzt'ahu
k zavaznosti protipravneho konania a jeho nasledkom, nevyhnutne teda musi v sebe obsahovat’ aj
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represivnu zlozku. Zaroven nesmie predstavovat’ vyluéne represiu. Na to, aby sankcia plnila svoju
preventivnu funkciu, jej vySka musi byt stanovena tak, aby sa sankcionovana osoba vyvarovala
do budicna poruseni zdkonnych ustanoveni. Spravny organ ma za to, Ze pokuta ulozena
ucastnikovi konania je ulozena odévodnene, v adekvatnej vyske a voci ucastnikovi konania tak
plni represivnu ako aj preventivnu funkciu.

Po preskiimani predmetnej pravnej veci je spravny organ toho nazoru, ze skutkovy stav bol
nalezite zisteny a preukdzany a preto bolo rozhodnuté tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto
rozhodnutia. Ked’Ze spravny orgéan ulozil pokutu v zakonnej sadzbe ma za to, ze pokuta ulozena
v tejto vyske je s prihliadnutim na zakonom stanovené medze a hladiska pokutou primeranou
a zaroven pokutou zodpovedajlicou zistenému protipravnemu stavu a charakteru porusenia zdkona
a od ulozenej pokuty ocakava nielen represivny, ale aj preventivny ucinok.



