
                                                                                                                                      

 

Slovenská obchodná inšpekcia   

Inšpektorát Slovenskej obchodnej inšpekcie so sídlom v Nitre 

pre Nitriansky kraj 

p. schr. 49/A, Staničná 9, 950 50 Nitra 

Číslo: P/D/0092/04/24                                                                               V Nitre dňa 04.06.2025                                                                                   

 

 

 

R O Z H O D N U T I E 
 

 

Inšpektorát Slovenskej obchodnej inšpekcie (ďalej len „SOI“) so sídlom v Nitre pre Nitriansky 

kraj, ako príslušný orgán podľa § 3 ods. 1, § 3 ods. 2 písm. d), § 4 ods. 1 a § 4 ods. 2 písm. d) 

zákona č. 128/2002 Z. z. o štátnej kontrole vnútorného trhu vo veciach ochrany spotrebiteľa 

a o zmene a doplnení niektorých zákonov v znení neskorších predpisov, § 20 ods. 1 zákona č. 

250/2007 Z. z. o ochrane spotrebiteľa a o zmene zákona Slovenskej národnej rady č. 372/1990 Zb. 

o priestupkoch v znení neskorších predpisov, § 14 ods. 1 písm. c) zákona č. 102/2014 Z. z. 

o ochrane spotrebiteľa pri predaji tovaru alebo poskytovaní služieb na základe zmluvy uzavretej 

na diaľku alebo zmluvy uzavretej mimo prevádzkových priestorov predávajúceho a o zmene 

a doplnení niektorých zákonov v znení neskorších predpisov, v súlade s § 46 zákona č. 71/1967 

Zb. o správnom konaní v znení neskorších predpisov, 

 

 

r o z h o d o l   takto: 
 

účastníkovi konania:  

obchodné meno:  Gam´s s.r.o. 

sídlo:   Diakovská 9, 927 01 Šaľa (od: 16.04.2025) 

Murgašova 738/27, 927 01 Šaľa (od: 18.04.2024 do: 15.04.2025) 

IČO:    53 494 679 

 

na základe kontroly vykonanej dňa 28.06.2024 a 09.07.2024 v sídle Inšpektorátu SOI so sídlom 

v Nitre pre Nitriansky kraj, Staničná 9, 950 50 Nitra, bez prítomnosti zástupcu účastníka konania 

ako kontrolovaného subjektu, zameranej na prešetrenie spotrebiteľského podnetu č. 311/2024, 

 

 pre porušenie zákazu vyplývajúceho z ustanovenia § 4 ods. 2 písm. c) zákona č. 250/2007 

Z. z. o ochrane spotrebiteľa a o zmene zákona Slovenskej národnej rady č. 372/1990 Zb. 

o priestupkoch v znení účinnom do 30.06.2024, v zmysle ktorého predávajúci nesmie 

používať neprijateľné podmienky v spotrebiteľských zmluvách, keď pri výkone kontroly bolo 

inšpektormi SOI zistené, že na webovom sídle internetového obchodu www.gams-shop.com, 

ktorého prevádzkovateľom bol účastník konania, bola v podstránke Obchodné podmienky 

v článku 4 Dodanie tovaru v bode 4.2 uvedená nasledovná podmienka: „...Dodacia lehota sa 

predlžuje hlavne v prípade, že nastali nepredvídateľné udalosti. Kupujúci nie je oprávnený 

požadovať náhradu škody v súvislosti s nenaplnením dodacej lehoty Predávajúcim“, čím 

účastník konania porušil zákaz používať neprijateľné podmienky v spotrebiteľských 

zmluvách, keď uvedená podmienka spôsobuje značnú nerovnováhu v právach a 

povinnostiach zmluvných strán v neprospech spotrebiteľa, nakoľko v zmysle § 3 ods. 1 písm. 

g) zákona č. 102/2014 Z. z. o ochrane spotrebiteľa pri predaji tovaru alebo poskytovaní 

služieb na základe zmluvy uzavretej na diaľku alebo zmluvy uzavretej mimo prevádzkových 

priestorov predávajúceho a o zmene a doplnení niektorých zákonov je predávajúci povinný 

pred uzavretím zmluvy uzavretej na diaľku alebo ak sa zmluva uzatvára na základe 

objednávky spotrebiteľa pred tým, ako spotrebiteľ odošle objednávku, jasne a zrozumiteľne 



   

 

                                                                                                                                      

 

oznámiť spotrebiteľovi lehotu, do ktorej sa predávajúci zaväzuje dodať tovar, keďže dodacia 

lehota predstavuje pre spotrebiteľa jedno z najpodstatnejších kritérií, na základe ktorého 

urobí rozhodnutie o kúpe konkrétneho tovaru, 

 

 pre porušenie povinnosti podľa ustanovenia § 3 ods. 1 písm. h) zákona č. 102/2014 Z. z. 

o ochrane spotrebiteľa pri predaji tovaru alebo poskytovaní služieb na základe zmluvy 

uzavretej na diaľku alebo zmluvy uzavretej mimo prevádzkových priestorov 

predávajúceho a o zmene a doplnení niektorých zákonov v znení účinnom do 

30.06.2024, v zmysle ktorého predávajúci je povinný pred uzavretím zmluvy uzavretej na 

diaľku alebo zmluvy uzavretej mimo prevádzkových priestorov predávajúceho alebo ak sa 

zmluva uzatvára na základe objednávky spotrebiteľa, pred tým, ako spotrebiteľ odošle 

objednávku, poskytnúť spotrebiteľovi formulár na odstúpenie od zmluvy podľa prílohy č. 3, 

keď pri výkone kontroly bolo inšpektormi SOI zistené, že účastník konania ako predávajúci 

na webovom sídle internetového obchodu www.gams-shop.com neposkytol spotrebiteľovi 

formulár na odstúpenie od zmluvy podľa prílohy č. 3 zákona č. 102/2014 Z. z. o ochrane 

spotrebiteľa pri predaji tovaru alebo poskytovaní služieb na základe zmluvy uzavretej na 

diaľku alebo zmluvy uzavretej mimo prevádzkových priestorov predávajúceho a o zmene 

a doplnení niektorých zákonov, 

 

 pre porušenie povinnosti podľa ustanovenia § 3 ods. 1 písm. i) zákona č. 102/2014 Z. z. 

o ochrane spotrebiteľa pri predaji tovaru alebo poskytovaní služieb na základe zmluvy 

uzavretej na diaľku alebo zmluvy uzavretej mimo prevádzkových priestorov 

predávajúceho a o zmene a doplnení niektorých zákonov v znení účinnom do 

30.06.2024, v zmysle ktorého predávajúci je povinný pred uzavretím zmluvy uzavretej na 

diaľku alebo zmluvy uzavretej mimo prevádzkových priestorov predávajúceho alebo ak sa 

zmluva uzatvára na základe objednávky spotrebiteľa, pred tým, ako spotrebiteľ odošle 

objednávku, jasne a zrozumiteľne oznámiť spotrebiteľovi spôsobom podľa odseku 2 alebo 

podľa lebo podľa medzinárodnej zmluvy, ktorou je Slovenská republika viazaná, informáciu 

o tom, že ak spotrebiteľ odstúpi od zmluvy, bude znášať náklady na vrátenie tovaru 

predávajúcemu podľa  § 10 ods. 3, a ak odstúpi od zmluvy uzavretej na diaľku, aj náklady na 

vrátenie tovaru, ktorý vzhľadom na jeho povahu nie je možné vrátiť prostredníctvom pošty, 

keď pri výkone kontroly bolo inšpektormi SOI zistené, že účastník konania ako predávajúci 

na webovom sídle internetového obchodu www.gams-shop.com neposkytol spotrebiteľovi 

informáciu o tom, že ak spotrebiteľ odstúpi od zmluvy, bude znášať náklady na vrátenie 

tovaru predávajúcemu podľa § 10 ods. 3, a ak odstúpi od zmluvy uzavretej na diaľku, aj 

náklady na vrátenie tovaru, ktorý vzhľadom na jeho povahu nie je možné vrátiť 

prostredníctvom pošty, 

 

 

u   k   l   a   d   á 

 

účastníkovi konania podľa  § 24 ods. 1 zákona č. 250/2007 Z. z. o  ochrane  spotrebiteľa a o zmene 

zákona Slovenskej národnej rady č. 372/1990 Zb. o priestupkoch v znení účinnom do 30.06.2024 

pokutu vo výške 200,– € (slovom dvesto eur). 

                                                                                                                                                                                                                                                                                                                        

O d  ô  v o d  n  e  n  i e 

 

     Dňa 28.06.2024 a 09.07.2024 vykonali inšpektori SOI kontrolu v sídle Inšpektorátu SOI so 

sídlom v Nitre pre Nitriansky kraj, Staničná 9, 950 50 Nitra, bez prítomnosti zástupcu účastníka 

konania, zameranú na prešetrenie spotrebiteľského podnetu č. 311/2024. Zistené nedostatky sú 

https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2014/102/20160201#paragraf-10.odsek-3


   

 

                                                                                                                                      

 

zdokumentované v inšpekčnom zázname zo dňa 09.07.2024, ktorý bol účastníkovi konania 

elektronicky doručený dňa 11.07.2024. 

 

     Pri výkone kontroly bolo inšpektormi SOI zistené, že na webovom sídle internetového obchodu 

www.gams-shop.com, ktorého prevádzkovateľom bol účastník konania, bola v podstránke 

Obchodné podmienky v článku 4 Dodanie tovaru v bode 4.2 uvedená nasledovná podmienka: 

„...Dodacia lehota sa predlžuje hlavne v prípade, že nastali nepredvídateľné udalosti. Kupujúci 

nie je oprávnený požadovať náhradu škody v súvislosti s nenaplnením dodacej lehoty 

Predávajúcim“, čím účastník konania porušil zákaz používať neprijateľné podmienky 

v spotrebiteľských zmluvách, keď uvedená podmienka spôsobuje značnú nerovnováhu v právach 

a povinnostiach zmluvných strán v neprospech spotrebiteľa, nakoľko v zmysle § 3 ods. 1 písm. g) 

zákona č. 102/2014 Z. z. o ochrane spotrebiteľa pri predaji tovaru alebo poskytovaní služieb na 

základe zmluvy uzavretej na diaľku alebo zmluvy uzavretej mimo prevádzkových priestorov 

predávajúceho a o zmene a doplnení niektorých zákonov je predávajúci povinný pred uzavretím 

zmluvy uzavretej na diaľku alebo ak sa zmluva uzatvára na základe objednávky spotrebiteľa pred 

tým, ako spotrebiteľ odošle objednávku, jasne a zrozumiteľne oznámiť spotrebiteľovi lehotu, do 

ktorej sa predávajúci zaväzuje dodať tovar, keďže dodacia lehota predstavuje pre spotrebiteľa 

jedno z najpodstatnejších kritérií, na základe ktorého urobí rozhodnutie o kúpe konkrétneho 

tovaru, čím došlo k porušeniu § 4 ods. 2 písm. c) zákona č. 250/2007 Z. z. o ochrane spotrebiteľa 

a o zmene zákona Slovenskej národnej rady      č. 372/1990 Zb. o priestupkoch v znení účinnom 

do 30.06.2024 (ďalej len „zákon č. 250/2007    Z. z.“). 

 

     Ďalej bolo pri výkone kontroly inšpektormi SOI zistené, že účastník konania ako predávajúci 

na webovom sídle internetového obchodu www.gams-shop.com neposkytol spotrebiteľovi 

formulár na odstúpenie od zmluvy podľa prílohy č. 3 zákona č. 102/2014 Z. z. o ochrane 

spotrebiteľa pri predaji tovaru alebo poskytovaní služieb na základe zmluvy uzavretej na diaľku 

alebo zmluvy uzavretej mimo prevádzkových priestorov predávajúceho a o zmene a doplnení 

niektorých zákonov, čím došlo k porušeniu § 3 ods. 1 písm. h) zákona č. 102/2014 Z. z. o ochrane 

spotrebiteľa pri predaji tovaru alebo poskytovaní služieb na základe zmluvy uzavretej na diaľku 

alebo zmluvy uzavretej mimo prevádzkových priestorov predávajúceho a o zmene a doplnení 

niektorých zákonov v znení účinnom do 30.06.2024. 

 

     Zároveň bolo pri výkone kontroly inšpektormi SOI zistené, že účastník konania ako predávajúci 

na webovom sídle internetového obchodu www.gams-shop.com neposkytol spotrebiteľovi 

informáciu o tom, že ak spotrebiteľ odstúpi od zmluvy, bude znášať náklady na vrátenie tovaru 

predávajúcemu podľa § 10 ods. 3, a ak odstúpi od zmluvy uzavretej na diaľku, aj náklady na 

vrátenie tovaru, ktorý vzhľadom na jeho povahu nie je možné vrátiť prostredníctvom pošty, čím 

došlo k porušeniu § 3 ods. 1 písm. i) zákona č. 102/2014 Z. z. o ochrane spotrebiteľa pri predaji 

tovaru alebo poskytovaní služieb na základe zmluvy uzavretej na diaľku alebo zmluvy uzavretej 

mimo prevádzkových priestorov predávajúceho a o zmene a doplnení niektorých zákonov v znení 

účinnom do 30.06.2024 (ďalej len „zákon č. 102/2014 Z. z.“). 

     Za zistené nedostatky, a tým aj za preukázané porušenie § 4 ods. 2 písm. c) zákona č. 250/2007 

Z. z. a § 3 ods. 1 písm. h), i) zákona č. 102/2014 Z. z., citované vo výrokovej časti tohto 

rozhodnutia, zodpovedá v plnom rozsahu účastník konania, nakoľko v zmysle ustanovenia § 2 

písm. b) zákona č. 250/2007 Z. z. je predávajúcim.        

 

     Na základe uvedených skutočností bolo účastníkovi konania zaslané oznámenie o začatí 

správneho konania č. P/D/0092/04/24 zo dňa 14.05.2025 do jeho aktivovanej elektronickej 

schránky prostredníctvom Ústredného portálu verejnej správy www.slovensko.sk, ktoré bolo 

účastníkovi konania doručené dňa 14.05.2025. 

 

http://www.slovensko.sk/


   

 

                                                                                                                                      

 

     V zmysle § 33 ods. 2 zákona č. 71/1967 Zb. o správnom konaní, v znení neskorších predpisov, 

mal účastník konania možnosť vyjadriť sa k dôvodom konania do 8 dní odo dňa doručenia 

oznámenia o začatí správneho konania, prípadne navrhnúť doplnenie dokazovania. 

 

     K oznámeniu o začatí správneho konania sa účastník konania v lehote stanovenej správnym 

orgánom nevyjadril. 

 

     V inšpekčnom zázname zo dňa 09.07.2024 bolo na základe kontrolných zistení účastníkovi 

konania uložené opatrenie podľa § 6 ods. 1 písm. a) zákona č. 128/2002 Z. z. o štátnej kontrole 

vnútorného trhu vo veciach ochrany spotrebiteľa a o zmene a doplnení niektorých zákonov v znení 

neskorších predpisov (ďalej len „zákon č. 128/2002 Z. z.“), podľa ktorého inšpektori SOI nariadili 

záväzným pokynom kontrolovanej osobe v termíne do 10 dní odo dňa doručenia tohto 

inšpekčného záznamu vykonať opatrenia na odstránenie zistených nedostatkov. 

 

     Dňa 17.10.2024 inšpektor SOI vykonal na Inšpektoráte SOI so sídlom v Nitre pre Nitriansky 

kraj kontrolu plnenia uloženého opatrenia, pričom bolo zistené, že účastník konania splnil 

opatrenie na odstránenie zistených nedostatkov, ktoré mu bolo uložené v inšpekčnom zázname zo 

dňa 09.07.2024. 

 

     K tomu správny orgán uvádza, že účastník konania síce po doručení inšpekčného záznamu 

upravil svoje obchodné podmienky a splnil opatrenie na odstránenie zistených nedostatkov, čo 

správny orgán hodnotí pozitívne, avšak odstránenie kontrolou zistených nedostatkov je 

povinnosťou kontrolovanej osoby, ktorá jej vyplýva z ustanovenia § 7 ods. 3 zákona č. 128/2002 

Z. z. o štátnej kontrole vnútorného trhu vo veciach ochrany spotrebiteľa a o zmene a doplnení 

niektorých zákonov (ďalej len „zákon č. 128/2002 Z. z.“), v zmysle ktorého je kontrolovaná osoba 

povinná v určenej lehote odstrániť zistené nedostatky, ich príčiny alebo vykonať okamžite 

nevyhnutné opatrenia na ich odstránenie a podať o nich a o ich výsledkoch v určenej lehote správu 

inšpektorátu. Z citovaného ustanovenia jednoznačne vyplýva, že odstránenie nedostatkov 

predstavuje povinnosť pre účastníka konania ako kontrolovaného subjektu, uloženú mu osobitným 

predpisom, spravidla ešte v štádiu pred začatím správneho konania, do termínu uvedeného 

v záväznom pokyne. Táto skutočnosť teda nie je relevantným podkladom pre zbavenie sa 

objektívnej zodpovednosti účastníka konania za protiprávny skutkový stav zistený v čase kontroly. 

Zároveň chce správny orgán zdôrazniť, že pokiaľ by orgán dozoru zistil, že kontrolovaná osoba 

v určenej lehote uložené opatrenie nesplnila, resp. ho nesplnila vôbec, toto konanie je vyhodnotené 

ako porušenie zákona č. 128/2002 Z. z., za ktoré sa ukladá pokuta podľa § 9 ods. 1 zákona č. 

128/2002 Z. z. 

 

     Zároveň je potrebné uviesť, že účastník konania za zistené porušenie zákona č. 250/2007 Z. 

z. a zákona č. 102/2014 Z. z. nesie objektívnu zodpovednosť, t. j. bez ohľadu na zavinenie alebo 

iné okolnosti danej veci; zodpovedá za protiprávny výsledok. Pre konštatovanie porušenia 

povinnosti je rozhodujúci skutkový stav zistený inšpektormi SOI počas výkonu kontroly. 

Predávajúci musí spĺňať všetky podmienky podnikania, ktoré pre neho vyplývajú z príslušných 

právnych predpisov v priebehu celého výkonu podnikateľskej činnosti. 

 

     Podľa § 4 ods. 2 písm. c) zákona č. 250/2007 Z. z. predávajúci nesmie používať nekalé 

obchodné praktiky a neprijateľné podmienky v spotrebiteľských zmluvách. 

 

     Podľa § 3 ods. 1 zákona č. 102/2014 Z. z. je predávajúci povinný pred uzavretím zmluvy 

uzavretej na diaľku alebo zmluvy uzavretej mimo prevádzkových priestorov predávajúceho alebo 

ak sa zmluva uzatvára na základe objednávky spotrebiteľa, pred tým, ako spotrebiteľ odošle 



   

 

                                                                                                                                      

 

objednávku, jasne a zrozumiteľne oznámiť spotrebiteľovi spôsobom podľa odseku 2 alebo podľa 

medzinárodnej zmluvy, ktorou je Slovenská republika viazaná, 

g) platobné podmienky, dodacie podmienky, lehotu, do ktorej sa predávajúci zaväzuje dodať tovar 

alebo poskytnúť službu, informáciu o postupoch uplatňovania a vybavovania reklamácií, 

sťažností a podnetov spotrebiteľov, 

h) informáciu o práve spotrebiteľa odstúpiť od zmluvy, podmienkach, lehote a postupe pri 

uplatňovaní práva na odstúpenie od zmluvy; predávajúci zároveň poskytne spotrebiteľovi 

formulár na odstúpenie od zmluvy podľa prílohy č. 3, 

i) informáciu o tom, že ak spotrebiteľ odstúpi od zmluvy, bude znášať náklady na vrátenie tovaru 

predávajúcemu podľa § 10 ods. 3, a ak odstúpi od zmluvy uzavretej na diaľku, aj náklady na 

vrátenie tovaru, ktorý vzhľadom na jeho povahu nie je možné vrátiť prostredníctvom pošty. 

                                 

     Podľa § 3 ods. 5 zákona č. 102/2014 Z. z. informácie uvedené v odseku 1 tvoria neoddeliteľnú 

súčasť zmluvy uzavretej na diaľku alebo zmluvy uzavretej mimo prevádzkových priestorov 

predávajúceho a môžu byť zmenené iba s výslovným súhlasom oboch zmluvných strán. 

 

     Podľa § 52 ods. 1 zákona č. 40/1964 Zb. Občiansky zákonník v znení účinnom do 30.06.2024 

(ďalej len „zákon č. 40/1964 Zb.“) je spotrebiteľskou zmluvou každá zmluva bez ohľadu na 

právnu formu, ktorú uzatvára dodávateľ so spotrebiteľom. 

 

     V zmysle § 53 ods. 1 prvá veta zákona č. 40/1964 Zb. spotrebiteľské zmluvy nesmú obsahovať 

ustanovenia, ktoré spôsobujú značnú nerovnováhu v právach a povinnostiach zmluvných strán 

v neprospech spotrebiteľa (ďalej len „neprijateľná podmienka“). 

 

     Inšpektorát SOI so sídlom v Nitre pre Nitriansky kraj, ako príslušný správny orgán, preskúmal 

podkladový materiál v predmetnej veci v celom rozsahu a dospel k záveru, že protiprávny 

skutkový stav bol v danom prípade spoľahlivo preukázaný. Pri hodnotení dôkazov správny orgán 

vychádzal najmä zo skutkového stavu zisteného pri kontrole a zaznamenaného v inšpekčnom 

zázname zo dňa 09.07.2024, ktorý považuje za nepochybne zistený.      

 

     Za porušenie povinností vyplývajúcich zo zákona č. 250/2007 Z. z. uloží orgán dozoru v zmysle 

ustanovenia § 24 ods. 1 zákona č. 250/2007 Z. z. o ochrane spotrebiteľa pokutu až do výšky 66 400 

eur.     

 

     Za porušenie povinnosti podľa § 3 ods. 1 zákona č. 102/2014 Z. z. uloží orgán dohľadu v zmysle 

ustanovenia § 15 ods. 2 písm. b) v nadväznosti na ustanovenie § 15 ods. 1 písm. b) zákona č. 

102/2014 Z. z. pokutu od 200 do 10 000 eur. 

 

     Správny orgán v tejto súvislosti uvádza, že v predmetnej veci sa jedná o vec správneho 

trestania. Právne predpisy, ktoré zakotvujú skutkové podstaty správnych deliktov, neupravujú 

postup správnych orgánov pri postihu za súbeh viacerých deliktov. Pri absencii výslovnej právnej 

úpravy je potrebné na základe analógie legis použiť tzv. absorpčnú zásadu v zmysle § 41 ods. 1 

zákona č. 300/2005 Z. z. Trestný zákon, v znení neskorších predpisov, podľa ktorého ak súd 

odsudzuje páchateľa za dva alebo viac trestných činov, uloží mu úhrnný trest podľa toho 

zákonného ustanovenia, ktoré sa vzťahuje na trestný čin z nich najprísnejšie trestný. Popri treste 

prípustnom podľa takého zákonného ustanovenia možno v rámci úhrnného trestu uložiť aj iný druh 

trestu, ak jeho uloženie by bolo odôvodnené niektorým zo zbiehajúcich sa trestných činov. Ak sú 

dolné hranice trestných sadzieb trestov odňatia slobody rôzne, je dolnou hranicou úhrnného trestu 

najvyššia z nich. V zmysle vyššie uvedeného sa za najprísnejšie postihnuteľný správny delikt 

považuje ten, za ktorý je možné uložiť pokutu s najvyššou sadzbou. Vzhľadom k uvedenému má 

správny orgán za to, že najprísnejšie postihnuteľným správnym deliktom je v danom prípade 



   

 

                                                                                                                                      

 

konanie, ktorým účastník konania porušil ustanovenia zákona č. 250/2007 Z. z., t. j. v danom 

prípade bola pokuta v súlade s absorpčnou zásadou uložená podľa ustanovenia § 24 ods. 1 zákona 

č. 250/2007 Z. z. 

 

     O výške pokuty rozhoduje inšpektorát SOI, ktorý podľa § 24 ods. 1 zákona č. 250/2007 Z. z. 

uloží výrobcovi, predávajúcemu, dovozcovi, dodávateľovi alebo osobe podľa § 9a alebo § 26 za 

porušenie povinností ustanovených v tomto zákone pokutu až do výšky 66 400 eur, za opakované 

porušenie počas 12 mesiacov uloží pokutu do 166 000 eur, ak odsek 6 neustanovuje inak. Podľa § 

24 ods. 5 zákona č. 250/2007 Z. z.: „Pri určení výšky pokuty sa prihliada najmä na charakter 

protiprávneho konania, závažnosť porušenia povinnosti, spôsob a následky porušenia 

povinnosti.“ Podľa § 24 ods. 6 zákona č. 250/2007 Z. z.: „Ak ide o menej závažné porušenie 

povinnosti podľa odseku 1, na základe postupu podľa odseku 5, orgán dozoru môže pred 

rozhodnutím o uložení pokuty povinného vyzvať, aby upustil od protiprávneho konania a v určenej 

lehote vykonal opatrenia na nápravu následkov protiprávneho konania. Vo výzve orgán dozoru 

oznámi následky protiprávneho konania, určí povinnému primeranú lehotu na výkon opatrení na 

ich nápravu a poučí ho o následkoch v prípade ich nevykonania. Ak povinný upustí od 

protiprávneho konania a vykoná opatrenia podľa predchádzajúcej vety, orgán dozoru nevydá 

rozhodnutie o uložení pokuty. Ak povinný neupustí od protiprávneho konania a nevykoná 

opatrenia na nápravu následkov protiprávneho konania oznámených vo výzve v určenej lehote, 

orgán dozoru rozhodne o uložení pokuty podľa odseku 1.“ Správny orgán pri určení výšky pokuty 

vychádzal z vlastných zistení a uváženia správneho orgánu aplikujúceho zákon. Jednotlivé 

dôkazné prostriedky zhodnotil podľa svojej úvahy, a to každý dôkaz jednotlivo a všetky dôkazy v 

ich vzájomnej súvislosti a dospel k záveru, že porušenie povinností zo strany účastníka konania, 

bolo spoľahlivo preukázané. Správny orgán zastáva názor, že v predmetnom prípade, s 

prihliadnutím na charakter a rozsah zistených nedostatkov, nejde o menej závažné porušenie 

povinnosti v zmysle ustanovenia § 24 ods. 6 zákona č. 250/2007 Z. z., tzn. z uvedeného dôvodu 

bol správny orgán povinný pristúpiť k uloženiu postihu. Správny orgán podotýka, že využitie 

predmetného inštitútu je len fakultatívne. 

 

     Správny orgán v predmetnej veci postupoval v intenciách prechodných ustanovení 

obsiahnutých v zákone č. 108/2024 Z. z. o ochrane spotrebiteľa a o zmene a doplnení niektorých 

zákonov (ďalej len „zákon č. 108/2024 Z. z.“), účinného odo dňa 01.07.2024. V zmysle § 53 ods. 

2 zákona č. 108/2024 Z. z.: „Dozor, dohľad alebo kontrola povinností v oblasti ochrany 

spotrebiteľa podľa predpisov účinných pred 1. júlom 2024 začaté a neukončené pred 1. júlom 

2024 sa dokončia podľa právnych predpisov účinných do 30. júna 2024. Konania o porušení 

povinností v oblasti ochrany spotrebiteľa zistené dozorom, dohľadom alebo kontrolou podľa prvej 

vety sa začnú a dokončia podľa právnych predpisov účinných do 30. júna 2024.“ Vzhľadom na 

citované ustanovenie § 53 ods. 2 zákona č. 108/2024 Z. z., správny orgán pri vydaní rozhodnutia 

postupoval podľa právneho predpisu účinného do 30.06.2024, t. j. podľa zákona č. 250/2007 Z. z. 

a zákona č. 102/2014 Z. z. 

 

     Podľa § 24 ods. 5 zákona č. 250/2007 Z. z. bolo pri určení výšky pokuty prihliadnuté najmä  na  

charakter  protiprávneho  konania,  závažnosť  porušenia  povinnosti,  spôsob a následky porušenia 

zákazu používať neprijateľné podmienky v spotrebiteľských zmluvách. 

 

     Pri rozhodovaní o výške pokuty bolo prihliadnuté na to, že v Obchodných podmienkach 

internetového obchodu účastníka konania bolo zistené porušenie zákazu používať neprijateľné 

podmienky v spotrebiteľských zmluvách. Používať neprijateľné podmienky v spotrebiteľských 

zmluvách považuje správny orgán za závažné porušenie zákonom stanovených povinností, keďže 

takéto konanie je spôsobilé priamo založiť značnú nerovnosť v právach a povinnostiach 

zmluvných strán v neprospech spotrebiteľa. Správny orgán zdôrazňuje, že spotrebiteľ často 



   

 

                                                                                                                                      

 

vzhľadom na nedostatok skúsenosti v danej oblasti (v porovnaní s predávajúcim) nie je objektívne 

schopný posúdiť charakter a možný dopad jednotlivých zmluvných podmienok, ktoré ho 

v konečnom dôsledku môžu pri nedodržaní dobromyseľnosti a odbornej starostlivosti zo strany 

predávajúceho poškodiť. Požiadavka ochrany spotrebiteľa ako slabšej zmluvnej strany 

v spotrebiteľských zmluvných vzťahoch je prevtelená do zákazu používania neprijateľných 

podmienok v spotrebiteľských zmluvách, pričom v predmetnom prípade nebola naplnená.  

 

     Čo sa týka porušenia povinností podľa § 3 ods. 1 písm. h), i) zákona č. 102/2014 Z. z., pri 

určení výšky pokuty bolo prihliadnuté na závažnosť, spôsob, čas trvania a následky protiprávneho 

konania a na rozsah a mieru hroziacej alebo spôsobenej ujmy.  

 

     Správny orgán prihliadol na skutočnosť, že účastník konania ako predávajúci neposkytol 

spotrebiteľovi pred uzavretím zmluvy uzavretej na diaľku formulár na odstúpenie od zmluvy 

podľa prílohy č. 3 zákona č. 102/2014 Z. z.; informáciu o tom, že ak spotrebiteľ odstúpi od zmluvy, 

bude znášať náklady na vrátenie tovaru predávajúcemu podľa § 10 ods. 3, a ak odstúpi od zmluvy 

uzavretej na diaľku, aj náklady na vrátenie tovaru, ktorý vzhľadom na jeho povahu nie je možné 

vrátiť prostredníctvom pošty. Informácie uvedené v § 3 ods. 1 zákona č. 102/2014 Z. z. majú byť 

spotrebiteľovi poskytnuté za každých okolností. Nakoľko v danom prípade ide o zásielkový 

predaj, spotrebiteľ nemá možnosť osobného prezretia si výrobku ako v prípade kúpy výrobku 

v klasickej kamennej predajni, kde má väčšiu možnosť výberu, ako aj zváženia samotnej kúpy. 

Poskytnutie uvedených informácií zákon viaže na ich poskytnutie pred odoslaním objednávky, 

a teda pred uzavretím zmluvy na diaľku. V procese rozhodovania sa spotrebiteľa o pristúpení ku 

kúpe spotrebiteľovi neboli poskytnuté základné informácie nevyhnutné pre zváženie uzatvorenia 

zmluvy na diaľku. 

 

     Zmyslom povinnosti predávajúceho poskytnúť spotrebiteľovi formulár na odstúpenie od 

zmluvy podľa prílohy č. 3 zákona č. 102/2014 Z. z. je zjednodušiť spotrebiteľovi postup pri 

uplatňovaní práva na odstúpenie od zmluvy, nakoľko v praxi nie je ojedinelý prípad, kedy 

spotrebiteľ nemá vedomosť o tom, akým spôsobom si má vyššie uvedené právo uplatniť 

a predovšetkým, čo presne by malo písomné odstúpenie od zmluvy obsahovať, aby bolo riadne 

uplatnené.  

 

     Neposkytnutie informácie o tom, že ak spotrebiteľ odstúpi od zmluvy, bude znášať náklady na 

vrátenie tovaru, a ak odstúpi od zmluvy uzavretej na diaľku, aj náklady na vrátenie tovaru, ktorý 

vzhľadom na jeho povahu nie je možné vrátiť prostredníctvom pošty, je spôsobilé negatívne 

ovplyvniť ekonomické správanie spotrebiteľa, nakoľko tento môže pod vplyvom rôznych, často 

skreslených informácii vykonať nákup výrobku v domnení, že ak mu výrobok nebude vyhovovať 

a odstúpi od zmluvy, nemusí vynaložiť žiadne náklady v súvislosti s uplatnením svojho práva 

odstúpiť od zmluvy. V tejto súvislosti správny orgán upozorňuje zároveň na skutočnosť, že 

neinformovanie spotrebiteľa o tom, že bude znášať náklady na vrátenie tovaru, má za následok 

priamo zo zákona vznik povinnosti predávajúceho znášať náklady na vrátenie tovaru.   

 

     Pri určení výšky pokuty bolo zohľadnené aj odstránenie zistených nedostatkov zo strany 

účastníka konania. 

 

     Z hľadiska posudzovania miery zavinenia správny orgán prihliadol aj na skutočnosť, že 

účastník konania ako predávajúci je povinný dodržiavať všetky zákonom stanovené podmienky 

predaja výrobkov alebo poskytovania služieb. Za ich dodržiavanie zodpovedá objektívne, teda bez 

ohľadu na akékoľvek okolnosti, ktoré spôsobili ich porušenie. Vzhľadom na uvedené bola pokuta 

uložená odôvodnene a v adekvátnej výške.    

 



   

 

                                                                                                                                      

 

     Správny orgán prihliadol aj na špecifiká daného prípadu a proporcionalitu uloženej pokuty vo 

vzťahu k najvyššej možnej pokute, ktorú zákon č. 250/2007 Z. z. umožňuje uložiť až do výšky 

66 400,- €. Správny orgán prihliadal aj na charakter sankcie ako takej, ktorou je jej preventívna 

a represívna funkcia. Pokuta, ktorú správny orgán ukladá účastníkovi konania nemôže byť 

neprimerane mierna vo vzťahu k závažnosti protiprávneho konania a jeho následkom, čo znamená, 

že pokuta ako finančný postih musí obsahovať aj represívnu zložku. Navyše na to, aby sankcia 

plnila svoju preventívnu funkciu, jej výška musí byť stanovená tak, aby sa sankcionovaná osoba 

vyvarovala do budúcna porušení zákonných ustanovení. 

 

     Po zvážení a vyhodnotení uvedených skutočností považuje správny orgán postih uložený na 

základe správnej úvahy vo výške stanovenej vo výroku tohto rozhodnutia za primeraný.                                

Z uvedených dôvodov bolo rozhodnuté tak, ako je uvedené vo výroku tohto rozhodnutia.                              

                                                             

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



   

 

                                                                                                                                      

 

Slovenská obchodná inšpekcia   

Inšpektorát Slovenskej obchodnej inšpekcie so sídlom v Nitre 

pre Nitriansky kraj 

p. schr. 49/A, Staničná 9, 950 50 Nitra 

Číslo: V/0214/04/23                                                                                   V Nitre dňa 16.05.2025                                                                                   

 

 

R O Z H O D N U T I E 
 

 

Inšpektorát Slovenskej obchodnej inšpekcie (ďalej len „SOI“) so sídlom v Nitre pre Nitriansky 

kraj, ako príslušný orgán podľa § 3 ods. 1, § 3 ods. 2 písm. d), § 4 ods. 1 a § 4 ods. 2 zákona č. 

128/2002  Z. z. o štátnej kontrole vnútorného trhu vo veciach ochrany spotrebiteľa a o zmene 

a doplnení niektorých zákonov v znení neskorších predpisov, § 20 ods. 1 zákona č. 250/2007 Z. z. 

o ochrane spotrebiteľa a o zmene zákona Slovenskej národnej rady č. 372/1990 Zb. o priestupkoch 

v znení neskorších predpisov, v súlade s § 46 zákona č. 71/1967 Zb. o správnom konaní v znení 

neskorších predpisov, 

 

 

r o z h o d o l   takto: 
 

 

účastníkovi konania: 

obchodné meno:  Mama Kiddies Slovensko s.r.o. 

sídlo:   Karpatské námestie 10A, 831 06 Bratislava - mestská časť Rača 

IČO:    48 082 988 

 

na základe kontroly vykonanej dňa 07.02.2023 v prevádzkarni Detský obchod MAMAKIDDIES, 

Nánanská cesta 36, Štúrovo a kontroly vykonanej dňa 12.07.2024 a 03.09.2024 bez prítomnosti 

účastníka konania v sídle Inšpektorátu SOI so sídlom v Nitre pre Nitriansky kraj, Staničná 9, 950 

50 Nitra,  

 

 pre porušenie povinnosti dovozcu uviesť na trh, ponúkať a predávať len bezpečné 

výrobky podľa § 6 ods. 1 zákona č. 250/2007 Z. z. o ochrane spotrebiteľa a o zmene 

zákona Slovenskej národnej rady č. 372/1990 Zb. o priestupkoch v znení neskorších 

predpisov v znení účinnom v čase porušenia povinnosti, keď v čase kontroly dňa 

07.02.2023 inšpektori SOI za prítomnosti vedúcej predajne odobrali vzorku výrobku, ktorý 

sa nachádzal v ponuke pre spotrebiteľa – 1 ks Detská vysoká stolička MAMA KIDDIES 

ProComfort NewLine, ITEM NO: BXS-216 á 76,85 €/ks (číslo vzorky: 

018/OTD/087/004/04/2023). 

 

V zmysle protokolu o skúškach č. AZL 24/0157.6 zo dňa 01.03.2024, ktorý vypracovala 

akreditovaná skúšobňa Textilní zkušební ústav, s.p., 602 00 Brno, Česká republika, predmetná 

hodnotená vzorka nevyhovela technickej norme ČSN EN 14988+A1:2021 Dětské vysoké židle 

– Bezpečnostní požadavky a zkušební metody, v čl.: 

 

- čl. 8.9.1.1.2 – Požadavky na vysoké židle s aktivným zádržnym systémem (Mezery 

mezi otvory na nohy); 

- čl. 9.1 – Obecně 



   

 

                                                                                                                                      

 

- čl. 9.2.1 a) – Požadavky na značení vysokých židlí – Název nebo obchodní značka 

výrobce nebo dovozce a príslušná evropská adresa; 

- čl. 9.2.1 b) – Upozornění: „UPOZORNĚNÍ Nikdy nenechávajte dítě bez dozoru.“ Toto 

varování musí být doplněno symbolem s minimálním průměrem červeného kruhu 25 

mm; 

- čl. 9.2.1 c) – Upozornění: „UPOZORNĚNÍ  Plastové obaly uchovávajte mimo dosah 

dětí, aby nedošlo k udušení“; 

- čl. 9.3 – Návod na použití (písmená sú menšie než 5 mm); ďalej chýbajú nasledovné 

upozornenia: 

a) - „Nebezpečí pádu: Nenechte své dítě šplhat na výrobek.“ 

    - „Nepoužívejte výrobek, dokud nejsou všechny součásti správně připevněné a       

        seřízené“ 

    - „Pozor na nebezpečí převrhnutí, když vaše dítě zapře nohy o stůl nebo jiný  

      předmět.“ 

b) další informace: prohlášení, že výrobek se nemá používat, je-li některá jeho  

    část rozbitá, roztržená nebo chybí. 

 

Zistený nedostatok podľa čl. 8.9.1.1.2 predstavuje pre spotrebiteľa vysoké riziko. Z dôvodu 

nedostatočného konštrukčného vyhotovenia detskej vysokej stoličky (zádržný popruh 

v rozkroku umožňuje dieťaťu vložiť obe dolné končatiny do jedného otvoru) môže dôjsť k pádu 

alebo zaseknutiu dolných končatín dieťaťa a následným fraktúram či vykĺbeniu končatín, 

tržným poraneniam a pomliaždeninám. 

 

Na základe vykonaných skúšok uvedených v protokole o skúškach č. AZL 24/0157.6 zo dňa 

01.03.2024 možno konštatovať, že ide o nebezpečný výrobok v zmysle Nariadenia vlády 

Slovenskej republiky č. 404/2007 Z. z. o všeobecnej bezpečnosti výrobkov v nadväznosti na 

zákon č. 250/2007 Z. z. o ochrane spotrebiteľa a o zmene zákona Slovenskej národnej rady č. 

372/1990 Zb. o priestupkoch v znení neskorších predpisov. 

 

Podľa nadobúdacieho dokladu – faktúra č. XS20210819L zo dňa 07.01.2021 nadobudol 

účastník konania predmetný výrobok od dodávateľa Ningbo JIRI Children Products Co., Ltd., 

Rongyu Village, Xinpu Town, Cixi City, Zhejiang Pro.China v počte 685 ks, ktoré boli 

u účastníka konania naskladnené dňa 09.03.2022, pričom v období od 01.04.2022 účastník 

konania odpredal 638 ks, 

 

 

u   k   l   a   d   á 

 

účastníkovi konania podľa § 24 ods. 1 zákona č. 250/2007 Z. z. o ochrane spotrebiteľa a o zmene 

zákona Slovenskej národnej rady č. 372/1990 Zb. o priestupkoch v znení neskorších predpisov 

v znení účinnom v čase porušenia povinnosti pokutu vo výške 10 000,– € (slovom desaťtisíc eur). 

                                                                                                                                                                                                                                                                                                                        

O d  ô  v o d  n  e  n  i e 

 

 

     Dňa 07.02.2023 vykonali inšpektori SOI kontrolu v prevádzkarni Detský obchod 

MAMAKIDDIES, Nánanská cesta 36, Štúrovo.  

 

     Dňa 12.07.2024 a 03.09.2024 vykonali inšpektori SOI kontrolu v sídle Inšpektorátu SOI so 

sídlom v Nitre pre Nitriansky kraj, Staničná 9, 950 50 Nitra, bez prítomnosti zástupcu účastníka 



   

 

                                                                                                                                      

 

konania. Inšpekčný záznam zo dňa 12.07.2024 bol účastníkovi konania doručený dňa 28.07.2024 

a inšpekčný záznam zo dňa 03.09.2024 bol účastníkovi konania doručený dňa 19.09.2024. 

 

     V čase kontroly dňa 07.02.2023 inšpektori SOI za prítomnosti vedúcej predajne odobrali 

vzorku výrobku, ktorý sa nachádzal v ponuke pre spotrebiteľa – 1 ks Detská vysoká stolička 

MAMA KIDDIES ProComfort NewLine, ITEM NO: BXS-216 á 76,85 €/ks (číslo vzorky: 

018/OTD/087/004/04/2023). Názov výrobku: Detská vysoká stolička MAMA KIDDIES 

ProComfort NewLine. Identifikácia výrobku: ITEM NO: BXS-216. Ostatné údaje uvedené na 

výrobku: Na štítku bolo symbolom vyjadrené upozornenie – nikdy nenechávajte dieťa bez dozoru, 

identifikácia výrobku ITEM NO: BXS-216, „MAMA KIDDIES“, EN 14988:2017. Opis výrobku 

a jeho obalu: Detská vysoká stolička mala bielo šedú konštrukciu, bielu sedaciu časť, gumený 

hnedý poťah so zobrazením koaly. Výrobok sa dal polohovať v chrbtovej opierke a výškovo 

nadstaviť opierka nôh a výška sedacej časti. Detská vysoká stolička sa dala skladať. Výrobok bol 

zabalený v kartónovej krabici a jednotlivé časti boli balené v plastovom obale.  

 

     Na odobratú vzorku bolo vydané potvrdenie o odbere vzorky s evidenčným číslom 

004/04/2023. Potvrdenie o odbere vzorky bolo opatrené odtlačkom pečiatky SOI a kontrolovanej 

osoby v dvoch výtlačkoch, pričom jeden výtlačok bol priložený k inšpekčnému záznamu SOI 

a druhý výtlačok bol ponechaný kontrolovanej osobe. Odobratá vzorka bola zabalená a následne 

zapečatená pomocou lepiacej pásky s logom SOI. Vzorka bola na prekrížených miestach lepiacej 

pásky označená podpismi inšpektorov SOI a vedúcej predajne. 

 

     V zmysle protokolu o skúškach č. AZL 24/0157.6 zo dňa 01.03.2024, ktorý vypracovala 

akreditovaná skúšobňa Textilní zkušební ústav, s.p., 602 00 Brno, Česká republika, predmetná 

hodnotená vzorka nevyhovela technickej norme ČSN EN 14988+A1:2021 Dětské vysoké židle – 

Bezpečnostní požadavky a zkušební metody, v čl.: 

 

- čl. 8.9.1.1.2 – Požadavky na vysoké židle s aktivným zádržnym systémem (Mezery mezi 

otvory na nohy); 

- čl. 9.1 – Obecně 

- čl. 9.2.1 a) – Požadavky na značení vysokých židlí – Název nebo obchodní značka výrobce 

nebo dovozce a príslušná evropská adresa; 

- čl. 9.2.1 b) – Upozornění: „UPOZORNĚNÍ Nikdy nenechávajte dítě bez dozoru.“ Toto 

varování musí být doplněno symbolem s minimálním průměrem červeného kruhu 25 mm; 

- čl. 9.2.1 c) – Upozornění: „UPOZORNĚNÍ  Plastové obaly uchovávajte mimo dosah dětí, 

aby nedošlo k udušení“; 

- čl. 9.3 – Návod na použití (písmená sú menšie než 5 mm); ďalej chýbajú nasledovné 

upozornenia: 

a) - „Nebezpečí pádu: Nenechte své dítě šplhat na výrobek.“ 

    - „Nepoužívejte výrobek, dokud nejsou všechny součásti správně připevněné a       

        seřízené“ 

    - „Pozor na nebezpečí převrhnutí, když vaše dítě zapře nohy o stůl nebo jiný  

      předmět.“ 

b)  další informace: prohlášení, že výrobek se nemá používat, je-li některá jeho  

     část rozbitá, roztržená nebo chybí. 

 

     Zistený nedostatok podľa čl. 8.9.1.1.2 predstavuje pre spotrebiteľa vysoké riziko. Z dôvodu 

nedostatočného konštrukčného vyhotovenia detskej vysokej stoličky (zádržný popruh v rozkroku 

umožňuje dieťaťu vložiť obe dolné končatiny do jedného otvoru) môže dôjsť k pádu alebo 

zaseknutiu dolných končatín dieťaťa a následným fraktúram či vykĺbeniu končatín, tržným 

poraneniam a pomliaždeninám. 



   

 

                                                                                                                                      

 

     Na základe vykonaných skúšok uvedených v protokole o skúškach č. AZL 24/0157.6 zo dňa 

01.03.2024 možno konštatovať, že ide o nebezpečný výrobok v zmysle Nariadenia vlády 

Slovenskej republiky č. 404/2007 Z. z. o všeobecnej bezpečnosti výrobkov v nadväznosti na zákon 

č. 250/2007 Z. z. o ochrane spotrebiteľa a o zmene zákona Slovenskej národnej rady č. 372/1990 

Zb. o priestupkoch v znení neskorších predpisov. 

 

     Podľa nadobúdacieho dokladu – faktúra č. XS20210819L zo dňa 07.01.2021 nadobudol 

účastník konania predmetný výrobok od dodávateľa Ningbo JIRI Children Products Co., Ltd., 

Rongyu Village, Xinpu Town, Cixi City, Zhejiang Pro.China v počte 685 ks, ktoré boli u účastníka 

konania naskladnené dňa 09.03.2022, pričom v období od 01.04.2022 účastník konania odpredal 

638 ks. 

 

     Na základe vyššie uvedeného možno konštatovať, že účastník konania ako dovozca 

nezabezpečil dodržiavanie povinnosti uvádzať na trh, ponúkať a predávať len bezpečný výrobok, 

čím došlo k porušeniu § 6 ods. 1 zákona č. 250/2007 Z. z. o ochrane spotrebiteľa a o zmene zákona 

Slovenskej národnej rady č. 372/1990 Zb. o priestupkoch v znení neskorších predpisov v znení 

účinnom v čase porušenia povinnosti (ďalej len „zákon č. 250/2007 Z. z. o ochrane spotrebiteľa“). 

 

     Protokol o skúškach č. AZL 24/0157.6 zo dňa 01.03.2024 bol účastníkovi konania elektronicky 

doručený dňa 28.07.2024 spolu s inšpekčným záznamom zo dňa 12.07.2024. 

 

     Za zistené nedostatky, a tým aj za preukázané porušenie § 6 ods. 1 zákona č. 250/2007 Z. z. 

o ochrane spotrebiteľa, citované vo výrokovej časti tohto rozhodnutia, zodpovedá v plnom rozsahu 

účastník konania, nakoľko v zmysle ustanovenia § 2 písm. d) zákona č. 250/2007 Z. z. o ochrane 

spotrebiteľa je dovozcom.     

 

     Na základe uvedených skutočností bolo účastníkovi konania zaslané oznámenie o začatí 

správneho konania č. V/0214/04/23 zo dňa 11.03.2025 do jeho aktivovanej elektronickej schránky 

prostredníctvom Ústredného portálu verejnej správy www.slovensko.sk. Predmetné oznámenie 

o začatí správneho konania bolo účastníkovi konania doručené dňa 27.03.2025, nakoľko došlo 

k uplynutiu úložnej lehoty s fikciou doručenia. Následne bol účastník konania upovedomený 

listom zo dňa 28.04.2025, naše č. 843/04/2025, že rozhodnutie nebude vydané v lehote do 30 dní 

od začatia správneho konania, ale bude vydané v lehote do 60 dní od začatia správneho konania. 

 

     Podľa § 25a zákona č. 71/1967 Zb. o správnom konaní, na doručenie do elektronickej schránky 

sa vzťahuje osobitný predpis o elektronickej podobe výkonu verejnej moci.  

     Podľa § 17 ods. 1 zákona č. 305/2013 Z. z. o elektronickej podobe výkonu pôsobnosti orgánov 

verejnej moci a o zmene a doplnení niektorých zákonov (zákon o e-Governmente), (ďalej len 

„zákon o e-Governmente“), orgán verejnej moci je povinný uplatňovať výkon verejnej moci 

elektronicky podľa tohto zákona.  

 

     Podľa § 32 ods. 1 zákona o e-Governmente, uložením elektronickej úradnej správy sa rozumie 

okamih, odkedy je elektronická úradná správa objektívne dostupná prijímateľovi v elektronickej 

schránke adresáta.  

 

     Podľa § 32 ods. 2 zákona o e-Governmente, úložnou lehotou na účely tohto zákona je lehota, 

počas ktorej je uložená elektronická úradná správa považovaná za nedoručenú. Úložná lehota je 

15 dní odo dňa nasledujúceho po dni uloženia elektronickej úradnej správy, ak osobitný predpis 

neustanovuje inú lehotu.  

 

http://www.slovensko.sk/


   

 

                                                                                                                                      

 

     Podľa § 32 ods. 5 písm. b) bod 1. zákona o e-Governmente, elektronická úradná správa vrátane 

všetkých elektronických dokumentov sa považuje za doručenú, ak je adresátom iná osoba ako 

orgán verejnej moci, a ak sa doručuje do vlastných rúk, momentom uvedeným na elektronickej 

doručenke alebo márnym uplynutím úložnej lehoty podľa toho, ktorá skutočnosť nastane skôr, a to 

aj vtedy, ak sa adresát o tom nedozvedel. 

 

     V zmysle § 33 ods. 2 zákona č. 71/1967 Zb. o správnom konaní v znení neskorších predpisov, 

mal účastník konania možnosť vyjadriť sa k dôvodom konania do 8 dní odo dňa doručenia 

oznámenia o začatí správneho konania, prípadne navrhnúť doplnenie dokazovania. 

 

     K oznámeniu o začatí správneho konania sa účastník konania v lehote stanovenej správnym 

orgánom nevyjadril. 

 

     Dňa 31.03.2023 účastník konania zaslal na Inšpektorát SOI so sídlom v Nitre pre Nitriansky 

kraj fotodokumentáciu doplneného označenia výrobkov. Na zaslaných fotografiách štítku však 

absentovali údaje o výrobcovi.  

 

     Dňa 14.02.2023 účastník konania zaslal na Inšpektorát SOI so sídlom v Nitre pre Nitriansky 

kraj k detskej vysokej stolička MAMA KIDDIES ProComfort NewLine s číslom BXS-216 

nadobúdací doklad – faktúru č. XS20210819L zo dňa 07.01.2021 a skladové karty s informáciami 

o pohybe tovaru (dovezené množstvo, predaj a zostatok tovaru). Zároveň účastník konania 

oznámil, že produkty boli ihneď stiahnuté z predaja až do doby odstránenia zistených nedostatkov  

 

     K tomu správny orgán uvádza, že následné prijatie opatrení po vykonaní kontroly nezbavuje 

účastníka konania zodpovednosti za protiprávny stav zistený v čase kontroly, nakoľko v súlade 

s ustanovením § 7 ods. 3 zákona č. 128/2002 Z. z. o štátnej kontrole vnútorného trhu vo veciach 

ochrany spotrebiteľa a o zmene a doplnení niektorých zákonov je kontrolovaná osoba povinná v 

určenej lehote odstrániť zistené nedostatky, ich príčiny alebo vykonať okamžite nevyhnutné 

opatrenia na ich odstránenie a podať o nich a o ich výsledkoch v určenej lehote správu 

inšpektorátu. Vzhľadom na uvedené nejde o okolnosť, na základe ktorej by sa účastník konania 

dodatočným zosúladením skutkového stavu so stavom právnym, zbavil svojej zodpovednosti za 

protiprávne konanie. Zároveň správny orgán zdôrazňuje, že účastník konania ako dovozca je 

povinný po celý čas výkonu svojej podnikateľskej činnosti dodržiavať všetky právne predpisy 

vzťahujúce sa na ochranu spotrebiteľa, vrátane zákona č. 250/2007 Z. z. o ochrane spotrebiteľa. 

 

     Taktiež je potrebné uviesť, že účastník konania ako dovozca zodpovedá za porušenie 

povinností vyplývajúcich zo zákona č. 250/2007 Z. z. o ochrane spotrebiteľa objektívne, tzn. bez 

ohľadu na zavinenie (úmysel, nedbanlivosť), ako aj bez ohľadu na okolnosti, ktoré daný výsledok 

– porušenie zákona, spôsobili. Uvedené vyplýva aj z ustálenej judikatúry v súvislosti 

s povinnosťou správnych orgánov postihovať správne delikty právnických osôb, napr. rozsudok 

Najvyššieho súdu SR sp. zn. 10Sžo/68/2016 zo dňa 25.01.2017. V zmysle uvedeného rozsudku 

Najvyššieho súdu SR sú správne delikty právnických osôb postihované bez ohľadu na zavinenie, 

nakoľko zavinenie nie je pojmovým znakom správneho deliktu právnickej osoby. Podstatné je iba 

to, či k porušeniu zákona objektívne došlo, alebo nie. Subjektom deliktu je právnická osoba 

spôsobilá na protiprávne konanie (tzv. deliktuálna spôsobilosť, ktorá je spojená s jej vznikom 

a existenciou). Účastník konania tak zodpovedá za porušenie povinnosti založenej na objektívnej 

zodpovednosti za správny delikt. Okolnosti ospravedlňujúce, resp. vysvetľujúce nesplnenie 

povinnosti nemajú právny význam pri otázke zodpovednosti za toto porušenie.  

 

     Predmetom kontroly SOI je porovnávanie zisteného skutkového stavu so stavom požadovaným 

právnymi predpismi, ktorých dodržiavanie je SOI oprávnená kontrolovať. Správny orgán má za 



   

 

                                                                                                                                      

 

to, že kontrola bola vykonaná v súlade so zákonom č. 128/2002 Z. z. o štátnej kontrole vnútorného 

trhu, ktorý je kompetenčným zákonom SOI, upravujúcim procesný postup pri výkone kontrol za 

účelom kontroly vnútorného trhu v oblasti ochrany spotrebiteľa. Inšpektori SOI pri výkone 

kontroly postupovali v súlade s prechodnými ustanovenia obsiahnutými v zákone č. 281/2023 Z. 

z. o všeobecnej bezpečnosti výrobkov a o zmene a doplnení niektorých zákonov. V zmysle § 13 

ods. 1 zákona č. 281/2023 Z. z. o všeobecnej bezpečnosti výrobkov a o zmene a doplnení 

niektorých zákonov: „Dohľad nad dodržiavaním povinností v oblasti všeobecnej bezpečnosti 

výrobkov začatý a neskončený podľa predpisov účinných pred 1. augustom 2023 sa dokončí podľa 

predpisov účinných do 31. júla 2023. Konania o uložení sankcie za porušenie povinností zistených 

dohľadom podľa predchádzajúcej vety sa začnú a dokončia podľa predpisov účinných do 31. júla 

2023.“ Keďže vzorka bola odobratá pred 01.08.2023, ide o nebezpečný výrobok v zmysle 

Nariadenia vlády Slovenskej republiky č. 404/2007 Z. z. o všeobecnej bezpečnosti výrobkov v 

nadväznosti na zákon č. 250/2007 Z. z. o ochrane spotrebiteľa. 

 

     Podľa § 6 ods. 1 zákona č. 250/2007 Z. z. o ochrane spotrebiteľa, na trh možno uviesť, ponúkať 

alebo predávať len bezpečné výrobky; to neplatí pre použité výrobky dodané ako starožitnosti 

alebo pre výrobky, ktoré sa majú pred použitím opraviť alebo obnoviť, ak o tom dodávateľ 

preukázateľne informoval osobu, ktorej výrobok dodáva. 

 

     Podľa § 6 ods. 6 zákona č. 250/2007 Z. z. o ochrane spotrebiteľa, povinnosti uložené v 

odsekoch 1, 2, 3 a 5 má rovnako výrobca, predávajúci, dovozca a dodávateľ. 

 

     Podľa § 2 písm. g) zákona č. 250/2007 Z. z. o ochrane spotrebiteľa sa na účely toho zákona 

bezpečným výrobkom rozumie výrobok, ktorý za bežných alebo rozumne predvídateľných 

podmienok používania, inštalácie alebo údržby nepredstavuje po dobu určenú výrobcom alebo po 

dobu obvyklej použiteľnosti nebezpečenstvo pre spotrebiteľa alebo jeho používanie predstavuje 

pre spotrebiteľa vzhľadom na bezpečnosť a ochranu zdravia len minimálne nebezpečenstvo alebo 

svojimi vlastnosťami zodpovedá požiadavkám podľa osobitného predpisu. 

 

     Podľa § 2 písm. h) zákona č. 250/2007 Z. z. o ochrane spotrebiteľa je nebezpečným výrobkom 

výrobok, ktorý nespĺňa požiadavky uvedené v písmene g); za nebezpečný výrobok nemožno 

považovať výrobok iba preto, že bol do obehu uvedený bezpečnejší výrobok. 

 

     Podľa § 3 ods. 1 Nariadenia vlády Slovenskej republiky č. 404/2007 Z. z. o všeobecnej 

bezpečnosti výrobkov (ďalej len „NV SR č. 404/2007 Z. z. o všeobecnej bezpečnosti výrobkov“), 

bezpečným výrobkom je výrobok podľa osobitného predpisu. Na určenie, či je výrobok bezpečný, 

posudzujú sa najmä  

a) vlastnosti výrobku, jeho zloženie, životnosť, obal, návod na jeho montáž a uvedenie do 

prevádzky, dostupnosť, odporúčaný spôsob používania vrátane vymedzenia prostredia používania, 

označenie výstrah, údržba a likvidácia, podmienky skladovania, podmienky prepravy a ďalšie 

údaje a informácie poskytované výrobcom; všetky tieto údaje a informácie musia byť uvedené 

v štátnom jazyku spôsobom zrozumiteľným spotrebiteľovi,  

b) vplyv výrobku na iné výrobky, ak je predpoklad, že sa bude používať spolu s nimi,  

c) spôsob prezentácie a predvedenia výrobku,  

d) skupiny spotrebiteľov, ktoré môžu byť pri používaní výrobku vystavené riziku, najmä deti 

a staršie osoby. 

 

     Podľa § 3 ods. 2 NV SR č. 404/2007 Z. z. o všeobecnej bezpečnosti výrobkov, bezpečným 

výrobkom je aj výrobok, ktorý spĺňa požiadavky osobitného predpisu, ktorým sa ustanovujú 

požiadavky na bezpečnosť výrobku alebo na obmedzenie rizika, ktoré je spojené s výrobkom pri 



   

 

                                                                                                                                      

 

jeho používaní. Ak taký predpis ustanovuje len niektoré hľadiská bezpečnosti, ostatné hľadiská 

bezpečného výrobku sa posudzujú podľa tohto nariadenia vlády..  

 

     Podľa § 3 ods. 3 NV SR č. 404/2007 Z. z. o všeobecnej bezpečnosti výrobkov, ak neexistujú 

právne záväzné akty Európskeho spoločenstva ustanovujúce požiadavky na bezpečnosť výrobku 

alebo na obmedzenie rizík spätých s používaním výrobku, bezpečným výrobkom je výrobok 

spĺňajúci požiadavky vnútroštátnych právnych predpisov toho členského štátu, v ktorom bol 

výrobok uvedený na trh, ak také právne predpisy zaručujú ochranu rovnocennú s požiadavkami 

podľa odseku 1. 

 

     Podľa § 3 ods. 4 NV SR č. 404/2007 Z. z. o všeobecnej bezpečnosti výrobkov, ak sa bezpečnosť 

výrobku nezistí podľa odseku 2 alebo 3, posudzuje sa podľa 

a) slovenskej technickej normy, ktorá preberá európsku normu, na ktorú odkaz uverejnila Komisia 

v Úradnom vestníku Európskych spoločenstiev a odkaz je zverejnený vo Vestníku Úradu pre 

normalizáciu, metrológiu a skúšobníctvo Slovenskej republiky,  

b) slovenskej technickej normy, ktorá preberá inú európsku normu ako tú, ktorá je uvedená 

v písmene a),  

c) technickej normy toho členského štátu, v ktorom je výrobok uvedený do obehu,  

d) odporúčania Komisie, ktoré obsahuje pokyny na posudzovanie bezpečnosti výrobku,  

e) pravidiel správnej praxe pre bezpečnosť výrobku platných v príslušnej oblasti,  

f) súčasného stavu poznatkov vedy a techniky,  

g) rozumného očakávania spotrebiteľa týkajúceho sa bezpečnosti. 

   

     Podľa § 3 ods. 6 NV SR č. 404/2007 Z. z. o všeobecnej bezpečnosti výrobkov, výrobok, ktorý 

nespĺňa požiadavky určené v odsekoch 1 až 4, považuje sa za nebezpečný. 

 

     Inšpektorát SOI so sídlom v Nitre pre Nitriansky kraj, ako príslušný správny orgán, preskúmal 

podkladový materiál v predmetnej veci v celom rozsahu a dospel k záveru, že protiprávny 

skutkový stav bol v danom prípade spoľahlivo preukázaný. 

 

     O výške pokuty rozhoduje inšpektorát SOI, ktorý podľa § 24 ods. 1 zákona č. 250/2007 Z. z.  

o ochrane spotrebiteľa uloží výrobcovi, predávajúcemu, dovozcovi, dodávateľovi alebo osobe 

podľa § 9a alebo § 26 za porušenie povinností ustanovených v tomto zákone pokutu až do výšky 

66 400 eur, za opakované porušenie počas 12 mesiacov uloží pokutu do 166 000 eur, ak odsek 6 

neustanovuje inak. Podľa § 24 ods. 5 zákona č. 250/2007 Z. z. o ochrane spotrebiteľa: „Pri určení 

výšky pokuty sa prihliada najmä na charakter protiprávneho konania, závažnosť porušenia 

povinnosti, spôsob a následky porušenia povinnosti.“ Podľa § 24 ods. 6 zákona č. 250/2007 Z. z.  

o ochrane spotrebiteľa: „Ak ide o menej závažné porušenie povinnosti podľa odseku 1, na základe 

postupu podľa odseku 5, orgán dozoru môže pred rozhodnutím o uložení pokuty povinného vyzvať, 

aby upustil od protiprávneho konania a v určenej lehote vykonal opatrenia na nápravu následkov 

protiprávneho konania. Vo výzve orgán dozoru oznámi následky protiprávneho konania, určí 

povinnému primeranú lehotu na výkon opatrení na ich nápravu a poučí ho o následkoch v prípade 

ich nevykonania. Ak povinný upustí od protiprávneho konania a vykoná opatrenia podľa 

predchádzajúcej vety, orgán dozoru nevydá rozhodnutie o uložení pokuty. Ak povinný neupustí od 

protiprávneho konania a nevykoná opatrenia na nápravu následkov protiprávneho konania 

oznámených vo výzve v určenej lehote, orgán dozoru rozhodne o uložení pokuty podľa odseku 1.“ 

Správny orgán pri určení výšky pokuty vychádzal z vlastných zistení a uváženia správneho orgánu 

aplikujúceho zákon. Jednotlivé dôkazné prostriedky zhodnotil podľa svojej úvahy, a to každý 

dôkaz jednotlivo a všetky dôkazy v ich vzájomnej súvislosti a dospel k záveru, že porušenie 

povinností zo strany účastníka konania, bolo spoľahlivo preukázané. Správny orgán zastáva názor, 

že v predmetnom prípade, s prihliadnutím na charakter a rozsah zisteného nedostatku, nejde 



   

 

                                                                                                                                      

 

o menej závažné porušenie povinnosti v zmysle ustanovenia § 24 ods. 6 zákona č. 250/2007 Z. z. 

o ochrane spotrebiteľa, tzn. z uvedeného dôvodu bol správny orgán povinný pristúpiť k uloženiu 

postihu. Správny orgán podotýka, že využitie predmetného inštitútu je len fakultatívne. V zmysle 

čl. 2 ods. 2 Ústavy Slovenskej republiky sú štátne orgány oprávnené konať iba na základe ústavy, 

v jej medziach a v rozsahu a spôsobom, ktorý ustanoví zákon – v uvedenom prípade zákon č. 

250/2007 Z. z. o ochrane spotrebiteľa. 

 

     Správny orgán v predmetnej veci postupoval v intenciách prechodných ustanovení 

obsiahnutých v zákone č. 108/2024 Z. z. o ochrane spotrebiteľa a o zmene a doplnení niektorých 

zákonov (ďalej len „zákon č. 108/2024 Z. z. o ochrane spotrebiteľa“), účinného odo dňa 

01.07.2024. V zmysle § 53 ods. 2 zákona č. 108/2024 Z. z. o ochrane spotrebiteľa: „Dozor, dohľad 

alebo kontrola povinností v oblasti ochrany spotrebiteľa podľa predpisov účinných pred 1. júlom 

2024 začaté a neukončené pred 1. júlom 2024 sa dokončia podľa právnych predpisov účinných do 

30. júna 2024. Konania o porušení povinností v oblasti ochrany spotrebiteľa zistené dozorom, 

dohľadom alebo kontrolou podľa prvej vety sa začnú a dokončia podľa právnych predpisov 

účinných do 30. júna 2024.“ Vzhľadom na citované ustanovenie § 53 ods. 2 zákona č. 108/2024 

Z. z. o ochrane spotrebiteľa, správny orgán pri vydaní rozhodnutia postupoval podľa právneho 

predpisu účinného do 30.06.2024, t. j. podľa zákona č. 250/2007 Z. z. o ochrane spotrebiteľa. 

 

     Podľa § 24 ods. 5 zákona č. 250/2007 Z. z. o ochrane spotrebiteľa bolo pri určení výšky pokuty 

prihliadnuté najmä  na  charakter  protiprávneho  konania,  závažnosť  porušenia  povinnosti,  

spôsob a následky porušenia povinnosti uviesť na trh, ponúkať a predávať len bezpečné výrobky.  

 

     Pri rozhodovaní o výške pokuty bolo prihliadnuté najmä na závažnosť protiprávneho konania,               

keďže ponuka a predaj nebezpečných výrobkov je zvlášť závažné zistenie, nakoľko takéto 

výrobky predstavujú pre spotrebiteľov pri ich používaní zvýšené nebezpečenstvo. 

 

     Správny orgán vzal do úvahy, že účastník konania uviedol na trh, ponúkal na predaj a odpredal 

výrobok – Detská vysoká stolička MAMA KIDDIES ProComfort NewLine, ITEM NO: BXS-216, 

ktorý nevyhovel technickej norme ČSN EN 14988+A1:2021 Dětské vysoké židle – Bezpečnostní 

požadavky a zkušební metody, v čl. 8.9.1.1.2 – Požadavky na vysoké židle s aktivným zádržnym 

systémem (Mezery mezi otvory na nohy); čl. 9.1 – Obecně: čl. 9.2.1 a) – Požadavky na značení 

vysokých židlí – Název nebo obchodní značka výrobce nebo dovozce a príslušná evropská adresa; 

čl. 9.2.1 b) – Upozornění: „UPOZORNĚNÍ Nikdy nenechávajte dítě bez dozoru.“ Toto varování 

musí být doplněno symbolem s minimálním průměrem červeného kruhu 25 mm; čl. 9.2.1 c) – 

Upozornění: „UPOZORNĚNÍ  Plastové obaly uchovávajte mimo dosah dětí, aby nedošlo 

k udušení“; čl. 9.3 – Návod na použití (písmená sú menšie než 5 mm); ďalej chýbajú nasledovné 

upozornenia: a) „Nebezpečí pádu: Nenechte své dítě šplhat na výrobek.“, „Nepoužívejte výrobek, 

dokud nejsou všechny součásti správně připevněné a seřízené“, „Pozor na nebezpečí převrhnutí, 

když vaše dítě zapře nohy o stůl nebo jiný předmět.“; b) další informace: prohlášení, že výrobek 

se nemá používat, je-li některá jeho část rozbitá, roztržená nebo chybí, pričom zistený nedostatok 

podľa čl. 8.9.1.1.2 predstavuje pre spotrebiteľa vysoké riziko, keďže z dôvodu nedostatočného 

konštrukčného vyhotovenia detskej vysokej stoličky (zádržný popruh v rozkroku umožňuje 

dieťaťu vložiť obe dolné končatiny do jedného otvoru) môže dôjsť k pádu alebo zaseknutiu 

dolných končatín dieťaťa a následným fraktúram či vykĺbeniu končatín, tržným poraneniam 

a pomliaždeninám. 

 

     Správny orgán pri určovaní výšky pokuty prihliadol na následky zisteného protiprávneho 

konania, spočívajúce v znížení rozsahu práv spotrebiteľa v dôsledku nedodržania povinnosti 

účastníka konania uviesť na trh, ponúkať na predaj a predávať len bezpečný výrobok a potenciálne 

nebezpečenstvo ujmy na zdraví, ktoré spotrebiteľom hrozí pri použití predmetného nebezpečného 



   

 

                                                                                                                                      

 

výrobku, nakoľko výrobok nespĺňa požiadavky na bezpečnosť a predstavuje vážne riziko. 

Nebezpečné výrobky predstavujú pre spotrebiteľa zvýšené riziko, a preto zistenie, že bol uvedený 

na trh, ponúkaný na predaj a predávaný nebezpečný výrobok, je potrebné zohľadniť pri stanovení 

výšky postihu, nakoľko charakter protiprávneho konania je zvlášť závažný. Právo na ochranu 

života a zdravia je nutné považovať za najvýznamnejšie z ľudských práv a aj preto je na jeho 

ochrane celospoločenský záujem. V prípade porušenia ustanovení zákona č. 250/2007 Z. z. 

o ochrane spotrebiteľa ide naviac o tzv. ohrozovacie správne delikty, kedy pre naplnenie znakov 

skutkovej podstaty sa nevyžaduje vznik protiprávneho následku, postačuje riziko jeho vzniku. V 

danom prípade teda stačí zistiť, že v dôsledku porušenia povinnosti zodpovednou osobou, t. j. 

dovozcom, došlo k ohrozeniu práv spotrebiteľa chránených týmto zákonom.  

 

    Pri určovaní výšky postihu, bolo zohľadnené množstvo výrobkov, ktoré nespĺňali podmienky 

predaja, keď účastník konania v období od 01.04.2022 odpredal spotrebiteľom predmetný 

nebezpečný výrobok v počte 638 ks.   

 

     Zákonodarca stanovením plnenia povinnosti dovozcu uviesť na trh, ponúkať a predávať len 

bezpečné výrobky, garantoval spotrebiteľom a používateľom týchto výrobkov právo na ochranu 

ich zdravia, bezpečnosti a práva na informácie bez výnimky, pričom porušenie tejto povinnosti, 

keď účastník konania uviedol na trh, ponúkal a predal dotknutú nie bezpečnú detskú stoličku 

spotrebiteľom, možno považovať za závažné porušenie zákona. Nebezpečné výrobky predstavujú 

pre spotrebiteľov zvýšené riziko, a preto zistenie, že bol ponúkaný a predávaný nebezpečný 

výrobok, je potrebné zohľadniť pri stanovení výšky postihu. 

 

     Správny orgán prihliadol zároveň k tomu, že účel sledovaný zákonom, vyjadrený v ustanovení 

§ 3 ods. 1 zákona č. 250/2007 Z. z. o ochrane spotrebiteľa, podľa ktorého každý spotrebiteľ okrem 

iného má právo na ochranu svojho zdravia a bezpečnosti, vzhľadom na zistený nedostatok, 

v zákonom požadovanej miere a úrovni dosiahnutý nebol.  

 

     Z hľadiska posudzovania miery zavinenia správny orgán prihliadol aj na skutočnosť, že 

účastník konania ako dovozca je nositeľom objektívnej zodpovednosti za zistené nedostatky bez 

ohľadu na okolnosti, ktoré spôsobili ich vznik. Ak by účastník konania konal s odbornou 

starostlivosťou a zároveň v súlade so zákonom č. 250/2007 Z. z. o ochrane spotrebiteľa, tak by 

predmetný nebezpečný výrobok neuviedol na trh, neponúkal a ani nepredával. 

  

     Takisto správny orgán prihliadol aj na charakter protiprávneho konania, ktorý predstavuje 

súhrn tohto konania spočívajúci vo vyššie uvedených skutočnostiach, na ktoré bolo zo strany 

správneho orgánu pri určovaní výšky pokuty prihliadnuté. 

 

     Správny orgán prihliadol aj na špecifiká daného prípadu a proporcionalitu uloženej pokuty vo 

vzťahu k najvyššej možnej pokute, ktorú správny orgán za porušenie povinnosti môže uložiť, a to 

až do výšky 66 400,- €. Správny orgán prihliadal aj na charakter sankcie ako takej, ktorou je jej 

preventívna a represívna funkcia. Pokuta, ktorú správny orgán ukladá účastníkovi konania nemôže 

byť neprimerane mierna vo vzťahu k závažnosti protiprávneho konania a jeho následkom, čo 

znamená, že pokuta ako finančný postih musí obsahovať aj represívnu zložku. Navyše na to, aby 

sankcia plnila svoju preventívnu funkciu, jej výška musí byť stanovená tak, aby sa sankcionovaná 

osoba vyvarovala do budúcna porušení zákonných ustanovení. 

 

     Po zvážení a vyhodnotení uvedených skutočností považuje správny orgán postih uložený na 

základe správnej úvahy vo výške stanovenej vo výroku tohto rozhodnutia za primeraný.                                

Z uvedených dôvodov bolo rozhodnuté tak, ako je uvedené vo výroku tohto rozhodnutia.                              

                                          


