Slovenska obchodn4 inSpekcia
In$pektorat Slovenskej obchodnej in$pekcie so sidlom v Nitre
pre Nitriansky kraj
p. schr. 49/A, Stani¢na 9, 950 50 Nitra

Cislo: P/D/0092/04/24 V Nitre diia 04.06.2025

ROZHODNUTIE

Inspektorat Slovenskej obchodnej inSpekcie (d’alej len ,,SOI*) so sidlom Vv Nitre pre Nitriansky
kraj, ako prisluSny organ podl'a § 3 ods. 1, § 3 ods. 2 pism. d), § 4 ods. 1 a § 4 ods. 2 pism. d)
zakona ¢. 128/2002 Z. z. o statnej kontrole vnutorného trhu vo veciach ochrany spotrebitel’a
a 0 zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich predpisov, § 20 ods. 1 zakona ¢.
250/2007 Z. z. 0 ochrane spotrebitela a 0 zmene zakona Slovenskej narodnej rady ¢. 372/1990 Zb.
0 priestupkoch v zneni neskorSich predpisov, § 14 ods. 1 pism. c) zakona ¢. 102/2014 Z. z.
0 ochrane spotrebitel’a pri predaji tovaru alebo poskytovani sluzieb na zaklade zmluvy uzavretej
na dialku alebo zmluvy uzavretej mimo prevadzkovych priestorov predavajuceho a 0 zmene
a doplneni niektorych zakonov Vv zneni neskorSich predpisov, v sulade s § 46 zakona ¢. 71/1967
Zb. 0 spravnom konani v zneni neskorsich predpisov,

rozhodol takto:

ucastnikovi konania:
obchodné meno: Gam'’s s.r.o.
sidlo: Diakovska 9, 927 01 SaPa (od: 16.04.2025)
Murgasova 738/27, 927 01 Sal’a (od: 18.04.2024 do: 15.04.2025)
1CO: 53 494 679

na zaklade kontroly vykonanej dita 28.06.2024 a 09.07.2024 v sidle In$pektoratu SOI so sidlom
v Nitre pre Nitriansky kraj, Stani¢na 9, 950 50 Nitra, bez pritomnosti zastupcu ucastnika konania
ako kontrolovaného subjektu, zameranej na presetrenie spotrebitel’ského podnetu ¢. 311/2024,

= pre porus$enie zakazu vyplyvajiceho z ustanovenia § 4 ods. 2 pism. c¢) zakona ¢. 250/2007
Z. 7.0 ochrane spotrebitel’a a 0 zmene zakona Slovenskej narodnej rady ¢. 372/1990 Zb.
0 priestupkoch v zneni u¢innom do 30.06.2024, v zmysle ktorého preddvajiici nesmie
pouzivat neprijatelné podmienky v spotrebitel’skych zmluvach, ked’ pri vykone kontroly bolo
inSpektormi SOI zistené, Ze na webovom sidle internetového obchodu www.gams-shop.com,
ktorého prevadzkovatel'om bol ucastnik konania, bola v podstranke Obchodné podmienky
Vv ¢lanku 4 Dodanie tovaru v bode 4.2 uvedena nasledovna podmienka: ,,...Dodacia lehota sa
predlzuje hlavne v pripade, Ze nastali nepredvidatelné udalosti. Kupujuci nie je oprdavneny
pozadovat’ ndhradu Skody v suvislosti s nenaplnenim dodacej lehoty Preddvajucim®, ¢im
ucastnik konania poruSil zdkaz pouZivat neprijatelné podmienky v spotrebitel'skych
zmluvach, ked” uvedena podmienka spdsobuje znaéni nerovnovéhu v pravach a
povinnostiach zmluvnych strdn v neprospech spotrebitel’a, nakol’ko v zmysle § 3 ods. 1 pism.
g) zakona ¢. 102/2014 Z. z. 0 ochrane spotrebitel’a pri predaji tovaru alebo poskytovani
sluzieb na zaklade zmluvy uzavretej na dial’ku alebo zmluvy uzavretej mimo prevadzkovych
priestorov preddvajuceho a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov je predavajuci povinny
pred uzavretim zmluvy uzavretej na dialku alebo ak sa zmluva uzatvara na zéklade
objednavky spotrebitel'a pred tym, ako spotrebitel’ odosle objednavku, jasne a zrozumitel'ne




oznamit’ spotrebitel’'ovi lehotu, do ktorej sa predavajuci zavizuje dodat’ tovar, ked’ze dodacia
lehota predstavuje pre spotrebitel'a jedno z najpodstatnejSich kritérii, na zdklade ktorého
urobi rozhodnutie o kupe konkrétneho tovaru,

= pre porusenie povinnosti podl’a ustanovenia § 3 ods. 1 pism. h) zikona ¢. 102/2014 Z. z.
0 ochrane spotrebitel’a pri predaji tovaru alebo poskytovani sluzieb na zaklade zmluvy
uzavretej na dial’ku alebo zmluvy uzavretej mimo prevadzkovych priestorov
predavajiuceho a o0zmene adoplneni niektorych zakonov VvV zneni tucinnom do
30.06.2024, v zmysle ktorého predavajuci je povinny pred uzavretim zmluvy uzavretej na
dialku alebo zmluvy uzavretej mimo prevadzkovych priestorov predavajuceho alebo ak sa
zmluva uzatvara na zdaklade objednavky spotrebitela, pred tym, ako spotrebitel odosle
objednavku, poskytnut spotrebitelovi formular na odstupenie od zmluvy podla prilohy ¢. 3,
ked’ pri vykone kontroly bolo in§pektormi SOI zistené, ze Gcastnik konania ako predavajici
na webovom sidle internetového obchodu www.gams-shop.com_neposkytol spotrebitel'ovi
formular na odstipenie od zmluvy podla prilohy €. 3 zdkona ¢. 102/2014 Z. z. o ochrane
spotrebitel'a pri predaji tovaru alebo poskytovani sluzieb na zédklade zmluvy uzavretej na
dial’ku alebo zmluvy uzavretej mimo prevadzkovych priestorov predavajiceho a 0 zmene
a doplneni niektorych zdkonov,

= pre porusSenie povinnosti podla ustanovenia § 3 ods. 1 pism. i) zakona €. 102/2014 Z. z.
0 ochrane spotrebitel’a pri predaji tovaru alebo poskytovani sluZieb na zaklade zmluvy
uzavretej na dial’ku alebo zmluvy uzavretej mimo prevadzkovych priestorov
predavajiuceho a ozmene a doplneni niektorych zikonov V zneni ucinnom do
30.06.2024, v zmysle ktorého predavajuci je povinny pred uzavretim zmluvy uzavretej na
dialku alebo zmluvy uzavretej mimo prevadzkovych priestorov predavajiceho alebo ak sa
zmluva uzatvara na zaklade objednavky spotrebitela, pred tym, ako spotrebitel’ odosle
objednavku, jasne a zrozumitelne oznamit spotrebitelovi sposobom podla odseku 2 alebo
podla lebo podla medzindrodnej zmluvy, ktorou je Slovenska republika viazand, informdciu
o tom, Ze ak spotrebitel’ odstupi od zmluvy, bude znasat’ ndklady na vrdtenie tovaru
predavajucemu podla § 10 ods. 3, a ak odstupi od zmluvy uzavretej na dialku, aj ndklady na
vratenie tovaru, ktory vzhladom na jeho povahu nie je mozné vratit prostrednictvom posty,
ked’ pri vykone kontroly bolo in§pektormi SOI zistené, Ze ucastnik konania ako predavajici
na webovom sidle internetového obchodu www.gams-shop.com neposkytol spotrebitel’'ovi
informdciu o tom, Ze ak spotrebitel’ odstipi od zmluvy, bude znaSat’ naklady na vrétenie
tovaru preddvajucemu podla § 10 ods. 3, a ak odstipi od zmluvy uzavrete] na dialku, aj
naklady na vratenie tovaru, ktory vzhladom na jeho povahu nie je mozné vratit
prostrednictvom posty,

uklada

ucastnikovi konania podl'a § 24 ods. 1 zdkona ¢. 250/2007 Z. z. o ochrane spotrebitela a 0 zmene
zakona Slovenskej narodnej rady ¢. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni G¢innom do 30.06.2024
pokutu vo vyske 200,— € (slovom dvesto eur).

Odovodnenie
Dna 28.06.2024 a 09.07.2024 vykonali inSpektori SOI kontrolu v sidle In§pektoratu SOI so

sidlom v Nitre pre Nitriansky kraj, Stani¢na 9, 950 50 Nitra, bez pritomnosti zastupcu t¢astnika
konania, zamerant na preSetrenie spotrebitel'ského podnetu ¢. 311/2024. Zistené nedostatky st


https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2014/102/20160201#paragraf-10.odsek-3

zdokumentované v in§pekénom zazname zo dia 09.07.2024, ktory bol ucastnikovi konania
elektronicky doruceny dna 11.07.2024.

Pri vykone kontroly bolo in§pektormi SOI zistené, Ze na webovom sidle internetového obchodu
www.gams-shop.com, ktorého prevadzkovatelom bol ucastnik konania,_bola Vv podstranke
Obchodné podmienky V ¢lanku 4 Dodanie tovaru v bode 4.2 uvedena nasledovnd podmienka:
,,...Dodacia lehota sa predlzuje hlavne v pripade, Ze nastali nepredvidatelné udalosti. Kupujuci
nie je opravneny pozadovat ndahradu Skody v suvislosti s nenaplnenim dodacej lehoty
Predavajucim®, ¢im ucastnik konania porusil zdkaz pouzivat® neprijatelné podmienky
V spotrebitel'skych zmluvach, ked” uvedena podmienka spdsobuje znacnu nerovnovahu v pravach
a povinnostiach zmluvnych stran v neprospech spotrebitel’a, nakol'’ko v zmysle § 3 ods. 1 pism. g)
zékona €. 102/2014 Z. z. 0 ochrane spotrebitel’a pri predaji tovaru alebo poskytovani sluzieb na
zaklade zmluvy uzavretej na dialku alebo zmluvy uzavretej mimo prevadzkovych priestorov
predavajuceho a 0 zmene a doplneni niektorych zdkonov je preddvajici povinny pred uzavretim
zmluvy uzavretej na dial’ku alebo ak sa zmluva uzatvéara na zaklade objednavky spotrebitel’a pred
tym, ako spotrebitel’ odosle objedndvku, jasne a zrozumitel'ne oznamit’ spotrebitel'ovi lehotu, do
ktorej sa predavajuci zavizuje dodat’ tovar, ked’ze dodacia lehota predstavuje pre spotrebitel'a
jedno z najpodstatnejsich kritérii, na zaklade ktorého urobi rozhodnutie o kipe konkrétneho
tovaru, ¢im doslo k poruseniu § 4 ods. 2 pism. ¢) zdkona ¢. 250/2007 Z. z. o ochrane spotrebitel’a
a 0 zmene zdkona Slovenskej narodnej rady €. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni u¢innom
do 30.06.2024 (d’alej len ,, zdkon ¢. 250/2007 Z.7.%).

Dalej bolo pri vykone kontroly in§pektormi SOI zistené, Ze uéastnik konania ako predavajiici
na webovom sidle internetového obchodu www.gams-shop.com_neposkytol spotrebitel'ovi
formular na odstiipenie od zmluvy podla prilohy ¢. 3 zakona ¢. 102/2014 Z. z. o ochrane
spotrebitel’a pri predaji tovaru alebo poskytovani sluZieb na zédklade zmluvy uzavretej na dial’ku
alebo zmluvy uzavretej mimo prevadzkovych priestorov predavajuceho a 0 zmene a doplneni
niektorych zakonov, ¢im doslo k poruSeniu § 3 ods. 1 pism. h) zékona ¢. 102/2014 Z. z. o ochrane
spotrebitela pri predaji tovaru alebo poskytovani sluzieb na zdklade zmluvy uzavretej na dial’ku
alebo zmluvy uzavretej mimo prevadzkovych priestorov predavajuceho a 0 zmene a doplneni
niektorych zdkonov v zneni i¢innom do 30.06.2024.

Zaroven bolo pri vykone kontroly inSpektormi SOI zistené, Ze ti€astnik konania ako predavajuici
na webovom sidle internetového obchodu www.gams-shop.com neposkytol spotrebitelovi
informdciu o tom, Ze ak spotrebitel’ odstipi od zmluvy, bude zndSat’ ndklady na vrétenie tovaru
preddvajucemu podl'a § 10 ods. 3, a ak odstupi od zmluvy uzavretej na dialku, aj naklady na
vratenie tovaru, ktory vzhl'adom na jeho povahu nie je mozné vratit’ prostrednictvom posty, ¢im
doslo k poruseniu § 3 ods. 1 pism. i) zdkona €. 102/2014 Z. z. o ochrane spotrebitel’a pri predaji
tovaru alebo poskytovani sluzieb na zédklade zmluvy uzavretej na dial’ku alebo zmluvy uzavretej
mimo prevadzkovych priestorov predavajuceho a 0 zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni
uc¢innom do 30.06.2024 (d’alej len ,,zdkon ¢. 102/2014 Z. 2.%).

Za zistené nedostatky, a tym aj za preukdzané poruSenie § 4 ods. 2 pism. ¢) zakona ¢. 250/2007
Z.z.a§ 3 ods. 1 pism. h), i) zakona ¢. 102/2014 Z. z., citované vo vyrokovej Casti tohto
rozhodnutia, zodpoveda v plnom rozsahu ucastnik konania, nakol'ko v zmysle ustanovenia § 2
pism. b) zédkona ¢. 250/2007 Z. z. je predavajucim.

Na zéklade uvedenych skutoc¢nosti bolo ucastnikovi konania zaslané oznamenie o zacati
spravneho konania ¢. P/D/0092/04/24 zo dna 14.05.2025 do jeho aktivovanej elektronickej
schranky prostrednictvom Ustredného portalu verejnej spravy www.slovensko.sk, ktoré bolo
ucastnikovi konania doruc¢ené dna 14.05.2025.



http://www.slovensko.sk/

V zmysle § 33 ods. 2 zdkona €. 71/1967 Zb. o spravnom konani, v zneni neskorsich predpisov,
mal ucastnik konania moZznost’ vyjadrit’ sa k ddvodom konania do 8 dni odo diia dorucenia
ozndmenia o zacati spravneho konania, pripadne navrhnit’ doplnenie dokazovania.

K oznameniu o zacati spravneho konania sa ucastnik konania v lehote stanovenej spravnym
organom nevyjadril.

V in$pekénom zdzname zo diia 09.07.2024 bolo na zaklade kontrolnych zisteni ucastnikovi
konania ulozené opatrenie podla § 6 ods. 1 pism. a) zdkona ¢. 128/2002 Z. z. o Statnej kontrole
vnutorného trhu vo veciach ochrany spotrebitel'a a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni
neskorsich predpisov (dalej len ,, zdkon ¢. 128/2002 Z. 2.*), podla ktorého inspektori SOI nariadili
zaviznym pokynom kontrolovanej osobe vtermine do 10 dni odo dna dorucenia tohto
inSpekéného zdznamu vykonat’ opatrenia na odstranenie zistenych nedostatkov.

Dna 17.10.2024 inspektor SOI vykonal na InSpektorate SOI so sidlom v Nitre pre Nitriansky
kraj kontrolu plnenia uloZeného opatrenia, pricom bolo zistené, Ze ucCastnik konania splnil
opatrenie na odstranenie zistenych nedostatkov, ktoré mu bolo ulozené v inspekénom zazname zo
dna 09.07.2024.

K tomu spravny organ uvadza, Ze Gc€astnik konania sice po doruceni in§pekéné¢ho zadznamu
upravil svoje obchodné podmienky a splnil opatrenie na odstranenie zistenych nedostatkov, ¢o
spravny organ hodnoti pozitivne, avSak odstranenie kontrolou zistenych nedostatkov je
povinnostou kontrolovanej osoby, ktora jej vyplyva z ustanovenia § 7 ods. 3 zékona ¢. 128/2002
Z. 7. o statnej kontrole vnutorného trhu vo veciach ochrany spotrebitel'a a 0 zmene a doplneni
niektorych zakonov (d’alej len ,,zdkon ¢. 128/2002 Z. z.*), v zmysle ktorého je kontrolovana osoba
povinnd v urcenej lehote odstranit’ zistené nedostatky, ich pri¢iny alebo vykonat okamzite
nevyhnutné opatrenia na ich odstranenie a podat’ o nich a o ich vysledkoch v urcenej lehote spravu
inSpektoratu. Z citovaného ustanovenia jednoznacne vyplyva, Ze odstranenie nedostatkov
predstavuje povinnost’ pre ucastnika konania ako kontrolovaného subjektu, uloZenti mu osobitnym
predpisom, spravidla eSte v $tadiu pred zafatim spravneho konania, do terminu uvedeného
v zaviznom pokyne. Tato skutocnost’ teda nie je relevantnym podkladom pre zbavenie sa
objektivnej zodpovednosti i€astnika konania za protipravny skutkovy stav zisteny v ¢ase kontroly.
Zaroven chce spravny organ zdoraznit', Ze pokial’ by organ dozoru zistil, Ze kontrolovana osoba
Vv urcenej lehote uloZzené opatrenie nesplnila, resp. ho nesplnila vobec, toto konanie je vyhodnotené
ako porusenie zédkona €. 128/2002 Z. z., za ktoré sa uklada pokuta podla § 9 ods. 1 zakona ¢.
128/2002 Z. z.

Zaroven je potrebné uviest, ze ucastnik konania za zistené poruSenie zdkona ¢. 250/2007 Z.
z. a zékona €. 102/2014 Z. z. nesie objektivnu zodpovednost’, t. j. bez ohl'adu na zavinenie alebo
iné okolnosti danej veci; zodpoveda za protipravny vysledok. Pre konStatovanie porusenia
povinnosti je rozhodujuci skutkovy stav zisteny inSpektormi SOI pocas vykonu kontroly.
Predavajuci musi spiiiat’ vietky podmienky podnikania, ktoré pre neho vyplyvaju z prisluinych
pravnych predpisov v priebehu celého vykonu podnikatel'skej ¢innosti.

Podl'a § 4 ods. 2 pism. c) zakona ¢. 250/2007 Z. z. predévajici nesmie pouzivat’ nekalé
obchodné praktiky a neprijateI'né podmienky v spotrebitel'skych zmluvéch.

Podl'a § 3 ods. 1 zakona ¢. 102/2014 Z. z. je predavajici povinny pred uzavretim zmluvy
uzavretej na dial’ku alebo zmluvy uzavretej mimo prevadzkovych priestorov predavajiceho alebo
ak sa zmluva uzatvara na zaklade objednavky spotrebitel’a, pred tym, ako spotrebitel odosle



objednavku, jasne a zrozumiteI'ne oznamit’ spotrebitel'ovi spésobom podl'a odseku 2 alebo podla
medzinarodnej zmluvy, ktorou je Slovenska republika viazana,

g) platobné podmienky, dodacie podmienky, lehotu, do ktorej sa predavajuici zavéazuje dodat’ tovar
alebo poskytnit’ sluzbu, informéciu o postupoch uplatiiovania a vybavovania reklamacii,
staznosti a podnetov spotrebitel’ov,

h) informaciu o prave spotrebitela odstupit’ od zmluvy, podmienkach, lehote a postupe pri
uplatiiovani prava na odstupenie od zmluvy; predavajuci zaroven poskytne spotrebitelovi
formular na odstipenie od zmluvy podl’a prilohy €. 3,

1) informéciu o tom, ze ak spotrebitel’ odstupi od zmluvy, bude znasat’ ndklady na vratenie tovaru
predavajucemu podla § 10 ods. 3, a ak odstipi od zmluvy uzavretej na dialku, aj naklady na
vratenie tovaru, ktory vzhl'adom na jeho povahu nie je mozné vratit’ prostrednictvom posty.

Podl'a § 3 ods. 5 zakona ¢. 102/2014 Z. z. informacie uvedené v odseku 1 tvoria neoddelite'na
sucast’ zmluvy uzavretej na dial’ku alebo zmluvy uzavretej mimo prevadzkovych priestorov
predavajiceho a mozu byt zmenené iba s vyslovnym stthlasom oboch zmluvnych stran.

Podla § 52 ods. 1 zakona ¢. 40/1964 Zb. Obciansky zédkonnik v zneni u¢innom do 30.06.2024
(d’alej len ,,zdkon ¢. 40/1964 Zb.*) je spotrebitel'skou zmluvou kazda zmluva bez ohl'adu na
pravnu formu, ktort1 uzatvara dodéavatel so spotrebitel'om.

V zmysle § 53 ods. 1 prva veta zakona ¢. 40/1964 Zb. spotrebitel'ské zmluvy nesmu obsahovat’
ustanovenia, ktoré sposobuji zna¢ni nerovnovahu v pravach a povinnostiach zmluvnych stran
Vv neprospech spotrebitel’a (dalej len ,,neprijateI'na podmienka‘).

Inspektorat SOI so sidlom v Nitre pre Nitriansky kraj, ako prislusny spravny organ, preskimal
podkladovy material v predmetnej veci v celom rozsahu adospel k zaveru, Zze protipravny
skutkovy stav bol v danom pripade spol'ahlivo preukdzany. Pri hodnoteni dokazov spravny orgéan
vychéadzal najmi zo skutkového stavu zisteného pri kontrole a zaznamenaného Vv inSpekénom
zazname zo dna 09.07.2024, ktory povazuje za nepochybne zisteny.

Za porusenie povinnosti vyplyvajucich zo zakona ¢. 250/2007 Z. z. ulozi organ dozoru v zmysle
ustanovenia § 24 ods. 1 zakona ¢. 250/2007 Z. z. 0 ochrane spotrebitel’a pokutu az do vysky 66 400
eur.

Za porusenie povinnosti podl'a § 3 ods. 1 zékona ¢. 102/2014 Z. z. ulozi organ dohl'adu v zmysle
ustanovenia § 15 ods. 2 pism. b) v nadvéznosti na ustanovenie § 15 ods. 1 pism. b) zékona ¢.
102/2014 Z. z. pokutu od 200 do 10 000 eur.

Spravny organ v tejto stuvislosti uvadza, ze v predmetnej veci sa jedna o vec spravneho
trestania. Pravne predpisy, ktoré zakotvuji skutkové podstaty spravnych deliktov, neupravuju
postup spravnych organov pri postihu za stibeh viacerych deliktov. Pri absencii vyslovnej pravnej
Upravy je potrebné na zaklade analdgie legis pouZit’ tzv. absorpénu zasadu v zmysle § 41 ods. 1
zékona ¢. 300/2005 Z. z. Trestny zakon, v zneni neskorSich predpisov, podl'a ktorého ak sud
odsudzuje pachatela za dva alebo viac trestnych ¢inov, ulozi mu uhrnny trest podla toho
zékonného ustanovenia, ktoré sa vzt'ahuje na trestny ¢in z nich najprisnejSie trestny. Popri treste
pripustnom podl'a takého zakonného ustanovenia mozno v ramci tthrnného trestu ulozit’ aj iny druh
trestu, ak jeho uloZenie by bolo odévodnené niektorym zo zbiehajucich sa trestnych ¢inov. Ak st
dolné hranice trestnych sadzieb trestov odnatia slobody rozne, je dolnou hranicou tthrnného trestu
najvyssia z nich. V zmysle vysSie uvedeného sa za najprisnejSie postihnutelny spravny delikt
povazuje ten, za ktory je mozné ulozit’ pokutu s najvy$Sou sadzbou. Vzhl'adom k uvedenému ma
spravny organ za to, ze najprisnejSie postihnutelnym spravnym deliktom je v danom pripade



konanie, ktorym ucastnik konania porusil ustanovenia zakona ¢. 250/2007 Z. z., t. j. v danom

pripade bola pokuta v sulade s absorpcnou zasadou ulozena podl'a ustanovenia § 24 ods. 1 zakona
¢. 250/2007 Z. z.

O vyske pokuty rozhoduje inspektorat SOI, ktory podla § 24 ods. 1 zakona ¢. 250/2007 Z. z.
ulozi vyrobcovi, preddvajucemu, dovozcovi, dodavatel'ovi alebo osobe podla § 9a alebo § 26 za
porusenie povinnosti ustanovenych v tomto zékone pokutu az do vysky 66 400 eur, za opakované
porusenie poc¢as 12 mesiacov ulozi pokutu do 166 000 eur, ak odsek 6 neustanovuje inak. Podl'a §
24 ods. 5 zékona ¢. 250/2007 Z. z.: ,, Pri urceni vysky pokuty sa prihliada najmd na charakter
protipravneho konania, zavaznost porusSenia povinnosti, sposob a nasledky porusenia
povinnosti. “ Podl'a § 24 ods. 6 zakona ¢. 250/2007 Z. z.: ,, Ak ide o menej zdvazné porusenie
povinnosti podla odseku 1, na zaklade postupu podla odseku 5, organ dozoru moze pred
rozhodnutim o ulozeni pokuty povinného vyzvat, aby upustil od protipravneho konania a vV urcenej
lehote vykonal opatrenia na napravu ndsledkov protipravneho konania. Vo vyzve organ dozoru
oznami nasledky protipravneho konania, urci povinnému primeranu lehotu na vykon opatreni na
ich napravu a pouci ho o nasledkoch v pripade ich nevykonania. Ak povinny upusti od
protipravneho konania a vykona opatrenia podla predchadzajucej vety, organ dozoru nevyda
rozhodnutie o ulozeni pokuty. Ak povinny neupusti od protipravneho konania a nevykond
opatrenia na napravu ndasledkov protipravneho konania oznamenych vo vyzve v urcenej lehote,
orgadn dozoru rozhodne o uloZeni pokuty podla odseku 1. Spravny organ pri urceni vysky pokuty
vychadzal z vlastnych zisteni a uvazenia spravneho orgénu aplikujiceho zékon. Jednotlivé
dokazné prostriedky zhodnotil podla svojej tivahy, a to kazdy dokaz jednotlivo a vSetky dokazy v
ich vzajomnej suvislosti a dospel k zaveru, ze porusenie povinnosti zo strany ucastnika konania,
bolo spolahlivo preukazané. Spravny organ zastava nazor, Zze v predmetnom pripade, s
prihliadnutim na charakter a rozsah zistenych nedostatkov, nejde o menej zdvazné porusenie
povinnosti v zmysle ustanovenia § 24 ods. 6 zakona ¢. 250/2007 Z. z., tzn. z uvedeného dévodu
bol spravny organ povinny pristapit’ k ulozeniu postihu. Spravny organ podotyka, ze vyuZitie
predmetného institatu je len fakultativne.

Spravny organ v predmetnej veci postupoval Vv intenciach prechodnych ustanoveni
obsiahnutych v zakone ¢. 108/2024 Z. z. o ochrane spotrebitel'a a 0 zmene a doplneni niektorych
zakonov (d’alej len ,,zdkon ¢. 108/2024 Z. z. ), u¢inného odo dina 01.07.2024. V zmysle § 53 ods.
2 zakona ¢. 108/2024 Z. z.: ,,Dozor, dohlad alebo kontrola povinnosti v oblasti ochrany
spotrebitela podla predpisov ucinnych pred 1. julom 2024 zacaté a neukoncené pred 1. julom
2024 sa dokoncia podla pravnych predpisov ucinnych do 30. juna 2024. Konania o poruseni
povinnosti v oblasti ochrany spotrebitela zistené dozorom, dohladom alebo kontrolou podla prvej
vety sa zacnu a dokoncia podla pravnych predpisov ucinnych do 30. juna 2024.“ Vzhl'adom na
citované ustanovenie § 53 ods. 2 zédkona €. 108/2024 Z. z., spravny orgén pri vydani rozhodnutia
postupoval podl'a pravneho predpisu ucinného do 30.06.2024, t. j. podl'a zdkona €. 250/2007 Z. z.
a zakona ¢. 102/2014 Z. z.

Podl'a § 24 ods. 5 zakona ¢. 250/2007 Z. z. bolo pri ur¢eni vysky pokuty prihliadnuté najmé na
charakter protipravneho konania, zdvaznost’ porusenia povinnosti, sposob a nasledky poruSenia
zakazu pouzivat’ neprijatelné podmienky v spotrebitel'skych zmluvéach.

Pri rozhodovani o vySke pokuty bolo prihliadnuté na to, ze v Obchodnych podmienkach
internetového obchodu tcastnika konania bolo zistené porusenie zdkazu pouzivat’ neprijatelné
podmienky v spotrebitel'skych zmluvach. Pouzivat’ neprijatelné podmienky v spotrebitel'skych
zmluvach povazuje spravny organ za zdvazné porusenie zakonom stanovenych povinnosti, ked’ze
takéto konanie je spoOsobilé priamo zalozit' zna¢nu nerovnost v pravach a povinnostiach
zmluvnych strdn v neprospech spotrebitel'a. Spravny organ zdoraziiuje, ze spotrebitel’ Casto



vzhl'adom na nedostatok skusenosti v danej oblasti (v porovnani s preddvajucim) nie je objektivne
schopny posudit’ charakter a mozny dopad jednotlivych zmluvnych podmienok, ktoré ho
v kone¢nom dosledku mozu pri nedodrzani dobromyselnosti a odbornej starostlivosti zo strany
predavajuceho poskodit. Poziadavka ochrany spotrebitela ako slabsej zmluvnej strany
Vv spotrebitel'skych zmluvnych vztahoch je prevtelend do zédkazu pouzivania neprijatelnych
podmienok v spotrebitel'skych zmluvach, priCom v predmetnom pripade nebola naplnena.

Co sa tyka porusenia povinnosti podl'a § 3 ods. 1 pism. h), i) zakona &. 102/2014 Z. z., pri
uréeni vysky pokuty bolo prihliadnuté na zdvaznost’, sposob, ¢as trvania a nasledky protipravneho
konania a na rozsah a mieru hroziacej alebo sposobenej ujmy.

Spravny organ prihliadol na skuto¢nost’, ze ucastnik konania ako predavajuci neposkytol
spotrebitel'ovi pred uzavretim zmluvy uzavretej na dialku formular na odstipenie od zmluvy
podrla prilohy €. 3 zadkona ¢. 102/2014 Z. z.; informaciu o tom, ze ak spotrebitel’ odstipi od zmluvy,
bude znasat’ ndklady na vratenie tovaru predavajucemu podla § 10 ods. 3, a ak odstapi od zmluvy
uzavretej na dial’ku, aj ndklady na vratenie tovaru, ktory vzhl'adom na jeho povahu nie je mozné
vratit’ prostrednictvom posty. Informécie uvedené v § 3 ods. 1 zakona ¢. 102/2014 Z. z. maju byt
spotrebitelovi poskytnuté za kazdych okolnosti. Nakol'ko v danom pripade ide o zésielkovy
predaj, spotrebitel nema moznost’ osobného prezretia si vyrobku ako v pripade kupy vyrobku
v klasickej kamennej predajni, kde ma vacsiu moznost’ vyberu, ako aj zvazenia samotnej kupy.
Poskytnutie uvedenych informécii zakon viaze na ich poskytnutie pred odoslanim objednavky,
a teda pred uzavretim zmluvy na dial’ku. V procese rozhodovania sa spotrebitela o pristupeni ku
kupe spotrebitel'ovi neboli poskytnuté zadkladné informacie nevyhnutné pre zvazenie uzatvorenia
zmluvy na dial’ku.

Zmyslom povinnosti predavajuceho poskytnit spotrebitelovi formular na odstupenie od
zmluvy podla prilohy €. 3 zdkona ¢. 102/2014 Z. z. je zjednodusit’ spotrebitelovi postup pri
uplatiiovani prava na odstupenie od zmluvy, nakol’ko v praxi nie je ojedinely pripad, kedy
spotrebitel nema vedomost o tom, akym sposobom si ma vysSie uvedené pravo uplatnit’
a predovsetkym, ¢o presne by malo pisomné odstiipenie od zmluvy obsahovat’, aby bolo riadne
uplatnene.

Neposkytnutie informécie o tom, Ze ak spotrebitel’ odstipi od zmluvy, bude znéasat’ naklady na
vratenie tovaru, a ak odstupi od zmluvy uzavretej na dial’ku, aj ndklady na vratenie tovaru, ktory
vzhl'adom na jeho povahu nie je moZzné vratit' prostrednictvom posty, je sposobilé negativne
ovplyvnit’ ekonomické spravanie spotrebitel’a, nakol’ko tento mdze pod vplyvom rdznych, ¢asto
skreslenych informécii vykonat’ nakup vyrobku v domneni, Ze ak mu vyrobok nebude vyhovovat
a odstipi od zmluvy, nemusi vynalozit’ Ziadne naklady v stvislosti s uplatnenim svojho prava
odstupit’ od zmluvy. V tejto savislosti spravny organ upozorfiuje zaroven na skuto¢nost, ze
neinformovanie spotrebitel’a o tom, Ze bude znésat’ ndklady na vratenie tovaru, mé za nasledok
priamo zo zakona vznik povinnosti predavajiceho znasat’ ndklady na vratenie tovaru.

Pri urceni vysky pokuty bolo zohladnené aj odstranenie zistenych nedostatkov zo strany
ucastnika konania.

Z hladiska posudzovania miery zavinenia spravny organ prihliadol aj na skutocnost, Ze
ucastnik konania ako predéavajuci je povinny dodrziavat’ vSetky zakonom stanovené podmienky
predaja vyrobkov alebo poskytovania sluzieb. Za ich dodrziavanie zodpoveda objektivne, teda bez
ohl'adu na akékol'vek okolnosti, ktoré sposobili ich porusenie. Vzhl'adom na uvedené bola pokuta
ulozena odévodnene a v adekvatnej vyske.



Spravny orgén prihliadol aj na Specifikd daného pripadu a proporcionalitu ulozenej pokuty vo
vztahu k najvyssej moznej pokute, ktoru zakon ¢. 250/2007 Z. z. umoziuje ulozit’ az do vysky
66 400,- €. Spravny orgén prihliadal aj na charakter sankcie ako takej, ktorou je jej preventivna
arepresivna funkcia. Pokuta, ktori spravny organ uklada ucastnikovi konania neméze byt
neprimerane mierna vo vztahu k zadvaznosti protipravneho konania a jeho nasledkom, ¢o znamena,
ze pokuta ako finan¢ny postih musi obsahovat’ aj represivnu zlozku. Navyse na to, aby sankcia
plnila svoju preventivnu funkciu, jej vyska musi byt’ stanovena tak, aby sa sankcionovana osoba
vyvarovala do buducna poruseni zakonnych ustanoveni.

Po zvazeni a vyhodnoteni uvedenych skuto¢nosti povazuje spravny organ postih ulozeny na
zaklade spravnej uvahy vo vyske stanovenej vo vyroku tohto rozhodnutia za primerany.
Z uvedenych dovodov bolo rozhodnuté tak, ako je uvedené vo vyroku tohto rozhodnutia.



Slovenska obchodné inSpekcia
In$pektorat Slovenskej obchodnej inSpekcie so sidlom v Nitre
pre Nitriansky kraj
p. schr. 49/A, Stani¢na 9, 950 50 Nitra

Cislo: VV/0214/04/23 V Nitre diia 16.05.2025

ROZHODNUTIE

InSpektorat Slovenskej obchodnej inSpekcie (d’alej len ,,SOI*) so sidlom Vv Nitre pre Nitriansky
kraj, ako prislusny organ podla § 3 ods. 1, § 3 ods. 2 pism. d), § 4 ods. 1 a § 4 ods. 2 zékona ¢.
128/2002 Z. z. o statnej kontrole vnttorného trhu vo veciach ochrany spotrebitel'a a 0 zmene
a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich predpisov, § 20 ods. 1 zdkona ¢. 250/2007 Z. z.
0 ochrane spotrebitel’a a 0 zmene zédkona Slovenskej narodnej rady ¢. 372/1990 Zb. o priestupkoch
Vv zneni neskorsich predpisov, v sulade s § 46 zakona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani V zneni
neskorsich predpisov,

rozhodol takto:

ucastnikovi konania:

obchodné meno: Mama Kiddies Slovensko s.r.o.
sidlo: Karpatské namestie 10A, 831 06 Bratislava - mestska ¢ast’ Raca
ICO: 48 082 988

na zéklade kontroly vykonanej dita 07.02.2023 v prevadzkarni Detsky obchod MAMAKIDDIES,
Nananska cesta 36, Sturovo a kontroly vykonanej dia 12.07.2024 a 03.09.2024 bez pritomnosti
ucastnika konania v sidle In§pektoratu SOI so sidlom v Nitre pre Nitriansky kraj, Stani¢na 9, 950
50 Nitra,

= pre poruSenie povinnosti dovozcu uviest’ na trh, poniikat’ a predavat’ len bezpecné
vyrobky podla § 6 ods. 1 zakona ¢&. 250/2007 Z. z. 0 ochrane spotrebitel’a a 0 zmene
zakona Slovenskej narodnej rady ¢. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorSich
predpisov Vv zneni ufinnom v ¢ase poruSenia povinnosti, ked v case kontroly dna
07.02.2023 inspektori SOI za pritomnosti veducej predajne odobrali vzorku vyrobku, ktory
sa nachadzal v ponuke pre spotrebitela — 1 ks Detska vysoka stolicka MAMA KIDDIES
ProComfort NewLine, ITEM NO: BXS-216 4 76,85 €/ks (Cislo vzorky:
018/0TD/087/004/04/2023).

V zmysle protokolu o skuskach ¢. AZL 24/0157.6 zo dna 01.03.2024, ktory vypracovala
akreditovana skuSobia Textilni zkuSebni ustav, s.p., 602 00 Brno, Ceska republika, predmetna
hodnotena vzorka nevyhovela technickej norme CSN EN 14988+A1:2021 Détské vysoké zidle
— Bezpecnostni pozadavky a zkuSebni metody, v €l.:

- ¢l 8.9.1.1.2 — PoZadavky na vysoké Zidle s aktivhym zadrZznym systémem (Mezery
mezi otvory na nohy);
- ¢l 9.1 — Obecné



- ¢l. 9.2.1 a) — Pozadavky na znaceni vysokych zidli — Nézev nebo obchodni znacka
vyrobce nebo dovozce a prislusna evropska adresa;

- ¢&1.9.2.1 b) — Upozornéni: ,, UPOZORNENI Nikdy nenechdvajte dité bez dozoru. “ Toto
varovani musi byt doplnéno symbolem s minimalnim pramérem ¢erveného kruhu 25
mm:;

- ¢l.9.2.1 ¢) — Upozomnéni: ,, UPOZORNENI Plastové obaly uchovivajte mimo dosah
deti, aby nedoslo k uduseni*,

- ¢l. 9.3 — Navod na pouziti (pismena su mensie nez 5 mm); d’alej chybaju nasledovné
upozornenia:

a) - ,, Nebezpeci padu: Nenechte své dité Splhat na vyrobek.
- ,, Nepouzivejte vyrobek, dokud nejsou vSechny soucasti spravné pripevnéné a
serizené
- ,, Pozor na nebezpeci prevrhnuti, kdyz vase dité zapre nohy o stiil nebo jiny
predmet.
b) dalsi informace: prohlaseni, ze vyrobek se nema pouzivat, je-li néktera jeho
¢ast rozbitd, roztrzena nebo chybi.

Zisteny nedostatok podla ¢l. 8.9.1.1.2 predstavuje pre spotrebitel'a vysoké riziko. Z dévodu
nedostatocného konstrukéného vyhotovenia detskej vysokej stolicky (zadrzny popruh
Vv rozkroku umoziuje dietat'u vlozit’ obe dolné koncatiny do jedného otvoru) moze dojst’ k padu
alebo zaseknutiu dolnych konéatin dietata a naslednym fraktram &i vykibeniu kongatin,
trznym poraneniam a pomliazdeninam.

Na zaklade vykonanych skusok uvedenych v protokole o skuskach ¢. AZL 24/0157.6 zo dia
01.03.2024 mozno konstatovat’, ze ide 0 nebezpeény vyrobok v zmysle Nariadenia vlady
Slovenskej republiky ¢. 404/2007 Z. z. o vSeobecnej bezpecnosti vyrobkov v nadvédznosti na
zékon €. 250/2007 Z. z. o ochrane spotrebitel'a a o0 zmene zékona Slovenskej narodnej rady ¢.
372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorsich predpisov.

Podla nadobudacieho dokladu — faktira ¢. XS20210819L zo dna 07.01.2021 nadobudol
ucastnik konania predmetny vyrobok od dodavatela Ningbo JIRI Children Products Co., Ltd.,
Rongyu Village, Xinpu Town, Cixi City, Zhejiang Pro.China v po¢te 685 ks, ktoré boli
U ucastnika konania naskladnené diia 09.03.2022, pricom v obdobi od 01.04.2022 ucastnik
konania odpredal 638 ks,

uklada
ucastnikovi konania podl'a § 24 ods. 1 zdkona €. 250/2007 Z. z. o ochrane spotrebitela a 0 zmene
zakona Slovenskej narodnej rady ¢. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorSich predpisov
V zneni G¢innom v ¢ase poruSenia povinnosti pokutu vo vyske 10 000,— € (slovom desat'tisic eur).
Odovodnenie
Dna 07.02.2023 vykonali inSpektori SOI kontrolu v prevadzkarni Detsky obchod

MAMAKIDDIES, Nénanska cesta 36, Stirovo.

Dna 12.07.2024 a 03.09.2024 vykonali inSpektori SOI kontrolu v sidle InSpektoratu SOI so
sidlom v Nitre pre Nitriansky kraj, Stani¢na 9, 950 50 Nitra, bez pritomnosti zastupcu ucastnika



konania. Inspekény zdznam zo dna 12.07.2024 bol ucastnikovi konania doruceny dna 28.07.2024
a inSpekény zaznam zo dia 03.09.2024 bol tcastnikovi konania doruc¢eny dia 19.09.2024.

V case kontroly dna 07.02.2023 inSpektori SOI za pritomnosti veducej predajne odobrali
vzorku vyrobku, ktory sa nachadzal v ponuke pre spotrebitela — 1 kS Detska vysoka stolicka
MAMA KIDDIES ProComfort NewLine, ITEM NO: BXS-216 4 76,85 €/ks (¢islo vzorky:
018/0TD/087/004/04/2023). Nazov _vyrobku: Detska vysoka stolicka MAMA KIDDIES
ProComfort NewLine. Identifikacia vyrobku: ITEM NO: BXS-216. Ostatné tidaje uvedené na
vyrobku: Na stitku bolo symbolom vyjadrené upozornenie — nikdy nenechévajte diet’a bez dozoru,
identifikacia vyrobku ITEM NO: BXS-216, ,, MAMA KIDDIES“, EN 14988:2017. Opis vyrobku
a jeho obalu: Detska vysoka stolicka mala bielo Sedu konstrukciu, bielu sedaciu ¢ast’, gumeny
hnedy potah so zobrazenim koaly. Vyrobok sa dal polohovat’ v chrbtovej opierke a vyskovo
nadstavit’ opierka noh a vyska sedacej Casti. Detska vysoka stolicka sa dala skladat’. Vyrobok bol
zabaleny v Kartonovej krabici a jednotlivé Casti boli balené v plastovom obale.

Na odobratd vzorku bolo vydané potvrdenie o odbere vzorky sevidenénym ¢islom
004/04/2023. Potvrdenie 0 odbere vzorky bolo opatrené odtlackom peciatky SOI a kontrolovanej
osoby v dvoch vytlackoch, priGom jeden vytlatok bol prilozeny k inspekénému zaznamu SOI
a druhy vytlacok bol ponechany kontrolovanej osobe. Odobrata vzorka bola zabalena a nasledne
zapecatena pomocou lepiacej pasky s logom SOI. Vzorka bola na prekrizenych miestach lepiacej
pasky oznacena podpismi inSpektorov SOl a vedicej predajne.

V zmysle protokolu o skuskach ¢. AZL 24/0157.6 zo dna 01.03.2024, ktory vypracovala
akreditovana skusobna Textilni zkuSebni tustav, s.p., 602 00 Brno, Ceska republika, predmetna
hodnotend vzorka nevyhovela technickej norme CSN EN 14988+A1:2021 Détské vysoké zidle —
Bezpecnostni pozadavky a zkuSebni metody, v €l.:

- ¢l 8.9.1.1.2 — PoZadavky na vysoké zidle s aktivnym zadrZznym systémem (Mezery mezi
otvory na nohy);
- ¢l. 9.1 — Obecné
- ¢1.9.2.1 a) — Pozadavky na znaceni vysokych zidli — Nazev nebo obchodni znacka vyrobce
nebo dovozce a prislusna evropska adresa;
- &l 9.2.1 b) — Upozoméni: ,, UPOZORNENI Nikdy nenechdvajte dité bez dozoru. Toto
varovani musi byt doplnéno symbolem s minimalnim primérem ¢erveného kruhu 25 mm;
- ¢&l.9.2.1 ¢) — Upozornéni: ,, UPOZORNENI Plastové obaly uchovivajte mimo dosah déti,
aby nedoslo k uduseni
- ¢l 9.3 — Navod na pouziti (pismena su mensie neZ 5 mm); d’alej chybaji nasledovné
upozornenia:
a) - ,, Nebezpeci padu: Nenechte své dité Splhat na vyrobek.
- ,, Nepouzivejte vyrobek, dokud nejsou vSechny soucasti spravné pripevnéné a
serizené “
- ,, Pozor na nebezpeci prevrhnuti, kdyz vase dité zapre nohy o stil nebo jiny
predmet.
b) dalsi informace: prohlaseni, ze vyrobek se nema pouzivat, je-li néktera jeho
¢ast rozbita, roztrZzena nebo chybi.

Zisteny nedostatok podla ¢l. 8.9.1.1.2 predstavuje pre spotrebitel'a vysoké riziko. Z dovodu
nedostato¢ného konstrukéného vyhotovenia detskej vysokej stolicky (zadrzny popruh v rozkroku
umoziuje dietatu vlozit' obe dolné koncatiny do jedného otvoru) mdze dojst’ k padu alebo
zaseknutiu dolnych konéatin dietata a nislednym fraktiram & vykibeniu konéatin, trznym
poraneniam a pomliazdeninam.



Na zaklade vykonanych skusok uvedenych v protokole o sktuskach ¢. AZL 24/0157.6 zo dna
01.03.2024 mozno konstatovat, Zze ide 0 nebezpeény vyrobok Vzmysle Nariadenia vlady
Slovenskej republiky ¢. 404/2007 Z. z. o v§eobecnej bezpecnosti vyrobkov v nadvéznosti na zdkon
¢. 250/2007 Z. z. o ochrane spotrebitela a o zmene zakona Slovenskej narodnej rady ¢. 372/1990
Zb. o priestupkoch v zneni neskorsich predpisov.

Podl'a nadobudacieho dokladu — faktara ¢. XS20210819L zo dna 07.01.2021 nadobudol
ucastnik konania predmetny vyrobok od dodavatel'a Ningbo JIRI Children Products Co., Ltd.,
Rongyu Village, Xinpu Town, Cixi City, Zhejiang Pro.China v pocte 685 ks, ktoré boli u tcastnika
konania naskladnené dna 09.03.2022, pricom v obdobi od 01.04.2022 uc¢astnik konania odpredal
638 ks.

Na zdklade vysSie uvedeného mozno konstatovat, ze ucastnik konania ako dovozca
nezabezpecil dodrziavanie povinnosti uvadzat’ na trh, pontkat’ a predavat’ len bezpeény vyrobok,
¢im doslo k poruseniu § 6 ods. 1 zékona ¢. 250/2007 Z. z. o ochrane spotrebitel’a a 0 zmene zakona
Slovenskej narodnej rady ¢. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorSich predpisov v zneni
ucinnom v ¢ase porusenia povinnosti (dalej len ,, zakon ¢. 250/2007 Z. 2. 0 ochrane spotrebitela*).

Protokol o skuskach ¢. AZL 24/0157.6 zo dia 01.03.2024 bol Gcastnikovi konania elektronicky
doruceny dia 28.07.2024 spolu s in§pekénym zdznamom zo dna 12.07.2024.

Za zistené nedostatky, a tym aj za preukazané porusenie § 6 ods. 1 zakona ¢. 250/2007 Z. z.
0 ochrane spotrebitel’a, citované vo vyrokovej Casti tohto rozhodnutia, zodpoveda v plnom rozsahu
ucastnik konania, nakol’ko v zmysle ustanovenia § 2 pism. d) zakona ¢. 250/2007 Z. z. o ochrane
spotrebitel’a je dovozcom.

Na zéiklade uvedenych skutocnosti bolo ucastnikovi konania zaslané oznamenie o zacati
spravneho konania ¢. V/0214/04/23 zo diia 11.03.2025 do jeho aktivovanej elektronickej schranky
prostrednictvom Ustredného portalu verejnej spravy www.slovensko.sk. Predmetné oznamenie
0 zacati spravneho konania bolo ucastnikovi konania dorucené dna 27.03.2025, nakol’ko doslo
K uplynutiu uloznej lehoty s fikciou dorucenia. Nasledne bol ucastnik konania upovedomeny
listom zo diia 28.04.2025, naSe ¢. 843/04/2025, Ze rozhodnutie nebude vydané v lehote do 30 dni
od zacatia spravneho konania, ale bude vydané v lehote do 60 dni od zacatia spravneho konania.

Podrla § 25a zakona €. 71/1967 Zb. o spravnom konani, na dorucenie do elektronickej schranky
sa vztahuje osobitny predpis o elektronickej podobe vykonu verejnej moci.

Podl'a § 17 ods. 1 zdkona €. 305/2013 Z. z. o elektronickej podobe vykonu posobnosti organov
verejnej moci a o zmene a doplneni niektorych zakonov (zékon o e-Governmente), (d’alej len
,,zdkon 0 e-Governmente ), organ verejnej moci je povinny uplatiiovat vykon verejnej moci
elektronicky podla tohto zakona.

Podl'a § 32 ods. 1 zdkona o e-Governmente, ulozenim elektronickej Gradnej spravy sa rozumie
okamih, odkedy je elektronicka uradna sprava objektivne dostupna prijimatel'ovi v elektronickej
schranke adresata.

Podl'a § 32 ods. 2 zdkona o e-Governmente, tloZnou lehotou na €ely tohto zdkona je lehota,
pocas ktorej je ulozena elektronicka uradna sprava povazovana za nedoruéent. Ulozna lehota je
15 dni odo diia nasledujuceho po dni uloZenia elektronickej uradnej spravy, ak osobitny predpis
neustanovuje ina lehotu.


http://www.slovensko.sk/

Podrla § 32 ods. 5 pism. b) bod 1. zdkona o e-Governmente, elektronicka uradna sprava vratane
vSetkych elektronickych dokumentov sa povazuje za dorucent, ak je adresatom ind osoba ako
organ verejnej moci, a ak sa dorucuje do vlastnych ruk, momentom uvedenym na elektronicke;j
dorucenke alebo marnym uplynutim tloznej lehoty podl'a toho, ktora skutocnost’ nastane skor, a to
aj vtedy, ak sa adresat o tom nedozvedel.

V zmysle § 33 ods. 2 zdkona €. 71/1967 Zb. o spravnom konani v zneni neskor$ich predpisov,
mal ucastnik konania moznost’ vyjadrit' sa k dovodom konania do 8 dni odo dna doruc¢enia
ozndmenia o zacati spravneho konania, pripadne navrhnat’ doplnenie dokazovania.

K oznémeniu o zacati spravneho konania sa ucastnik konania v lehote stanovenej spravnym
organom nevyjadril.

Dna 31.03.2023 tcastnik konania zaslal na In§pektorat SOI so sidlom v Nitre pre Nitriansky
kraj fotodokumentaciu doplneného oznacenia vyrobkov. Na zaslanych fotografiach stitku vSak
absentovali udaje o vyrobcovi.

Dna 14.02.2023 tcastnik konania zaslal na In§pektorat SOI so sidlom v Nitre pre Nitriansky
kraj k detskej vysokej stolicka MAMA KIDDIES ProComfort NewLine s ¢islom BXS-216
nadobudaci doklad — fakttru ¢. XS20210819L zo dia 07.01.2021 a skladové karty s informéciami
0 pohybe tovaru (dovezené mnozstvo, predaj a zostatok tovaru). Zaroven ucastnik konania
ozndmil, ze produkty boli ihned’ stiahnuté z predaja az do doby odstranenia zistenych nedostatkov

K tomu spravny orgén uvéadza, Ze nasledné prijatie opatreni po vykonani kontroly nezbavuje
ucastnika konania zodpovednosti za protipravny stav zisteny v Case kontroly, nakol’ko v stlade
S ustanovenim § 7 ods. 3 zékona ¢. 128/2002 Z. z. o Statnej kontrole vnutorného trhu vo veciach
ochrany spotrebitel'a a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov je kontrolovanad osoba povinna v
urcenej lehote odstranit’ zistené nedostatky, ich pri¢iny alebo vykonat' okamzite nevyhnutné
opatrenia na ich odstranenie a podat’ onich a o ich vysledkoch v urcenej lehote spravu
inSpektoratu. Vzhl'adom na uvedené nejde o okolnost’, na zéklade ktorej by sa ti€astnik konania
dodatocnym zosuladenim skutkového stavu so stavom pravnym, zbavil svojej zodpovednosti za
protipravne konanie. Zaroven spravny organ zdoraziuje, ze Ucastnik konania ako dovozca je
povinny po cely ¢as vykonu svojej podnikatel'skej ¢innosti dodrziavat’ vSetky pravne predpisy
vzt'ahujlce sa na ochranu spotrebitela, vratane zdkona ¢. 250/2007 Z. z. o ochrane spotrebitel’a.

TaktieZ je potrebné uviest, Ze ucCastnik konania ako dovozca zodpoveda za porusenie
povinnosti vyplyvajicich zo zédkona €. 250/2007 Z. z. o ochrane spotrebitel’a objektivne, tzn. bez
ohl'adu na zavinenie (Umysel, nedbanlivost’), ako aj bez ohl'adu na okolnosti, ktoré dany vysledok
— porusenie zdkona, spdsobili. Uvedené vyplyva aj zustdlenej judikatiry v suvislosti
S povinnostou spravnych organov postihovat’ spravne delikty pravnickych osob, napr. rozsudok
Najvyssieho sudu SR sp. zn. 10Sz0/68/2016 zo dia 25.01.2017. V zmysle uvedeného rozsudku
Najvyssieho sudu SR su spravne delikty pravnickych oso6b postihované bez ohl'adu na zavinenie,
nakol’ko zavinenie nie je pojmovym znakom spravneho deliktu pravnickej osoby. Podstatné je iba
to, €1 k poruseniu zdkona objektivne doslo, alebo nie. Subjektom deliktu je pravnickd osoba
spOsobila na protipravne konanie (tzv. deliktualna sposobilost’, ktord je spojena s jej vznikom
a existenciou). Ugastnik konania tak zodpoveda za porusenie povinnosti zaloZenej na objektivnej
zodpovednosti za spravny delikt. Okolnosti ospravedliiujice, resp. vysvetl'ujice nesplnenie
povinnosti nemaju pravny vyznam pri otdzke zodpovednosti za toto porusenie.

Predmetom kontroly SOI je porovnavanie zistené¢ho skutkového stavu so stavom pozadovanym
pravnymi predpismi, ktorych dodrziavanie je SOI opravnena kontrolovat. Spravny organ ma za



to, Ze kontrola bola vykonana v stlade so zdkonom ¢. 128/2002 Z. z. 0 $tatnej kontrole vntitorného
trhu, ktory je kompeten¢nym zakonom SOI, upravujlicim procesny postup pri vykone kontrol za
ucelom kontroly vnatorného trhu v oblasti ochrany spotrebitela. InSpektori SOI pri vykone
kontroly postupovali v stilade s prechodnymi ustanovenia obsiahnutymi v zakone ¢. 281/2023 Z.
z. 0 v§eobecnej bezpecnosti vyrobkov a o zmene a doplneni niektorych zakonov. V zmysle § 13
ods. 1 zakona ¢. 281/2023 Z. z. o vSeobecnej bezpec¢nosti vyrobkov a o zmene a doplneni
niektorych zadkonov: ,,Dohlad nad dodrZiavanim povinnosti v oblasti vseobecnej bezpecnosti
vyrobkov zacaty a neskonceny podla predpisov ucinnych pred 1. augustom 2023 sa dokonci podla
predpisov ucinnych do 31. jula 2023. Konania 0 ulozeni sankcie za porusenie povinnosti zistenych
dohladom podla predchadzajucej vety sa zacnu a dokoncia podla predpisov ucinnych do 31. jula
2023.“ Ked'ze vzorka bola odobratd pred 01.08.2023, ide o nebezpecny vyrobok v zmysle
Nariadenia vlady Slovenskej republiky ¢. 404/2007 Z. z. o vSeobecnej bezpecnosti vyrobkov v
nadviznosti na zékon ¢. 250/2007 Z. z. o ochrane spotrebitel’a.

Podrla § 6 ods. 1 zakona ¢. 250/2007 Z. z. o ochrane spotrebitel’a, na trh mozno uviest, pontukat’
alebo predavat’ len bezpecné vyrobky; to neplati pre pouzité¢ vyrobky dodané ako starozitnosti
alebo pre vyrobky, ktoré sa maju pred pouzitim opravit’ alebo obnovit, ak o tom dodavatel
preukéazatel'ne informoval osobu, ktorej vyrobok dodava.

W

Podl'a § 6 ods. 6 zadkona ¢. 250/2007 Z. z. o ochrane spotrebitel'a, povinnosti ulozené v
odsekoch 1, 2, 3 a 5 ma rovnako vyrobca, predavajuci, dovozca a dodavatel.

Podl'a § 2 pism. g) zakona ¢. 250/2007 Z. z. o ochrane spotrebitel'a sa na ucely toho zakona
bezpe¢nym vyrobkom rozumie vyrobok, ktory za beznych alebo rozumne predvidatelnych
podmienok pouzivania, inStalacie alebo tdrzby nepredstavuje po dobu uréent vyrobcom alebo po
dobu obvyklej pouzitelnosti nebezpecenstvo pre spotrebitel’a alebo jeho pouZzivanie predstavuje
pre spotrebitel'a vzhl'adom na bezpe€nost’ a ochranu zdravia len minimalne nebezpecenstvo alebo
svojimi vlastnostami zodpoveda poZiadavkam podl'a osobitného predpisu.

Podl'a § 2 pism. h) zakona ¢. 250/2007 Z. z. o ochrane spotrebitel’a je nebezpecnym vyrobkom
vyrobok, ktory nespliia poziadavky uvedené v pismene g); za nebezpecny vyrobok nemoZzno
povazovat’ vyrobok iba preto, Ze bol do obehu uvedeny bezpecnejsi vyrobok.

Podla § 3 ods. 1 Nariadenia vlady Slovenskej republiky ¢. 404/2007 Z. z. o vSeobecnej
bezpecnosti vyrobkov (dalej len ,, NV SR ¢. 404/2007 Z. z. o vSeobecnej bezpecnosti vyrobkov*),
bezpecnym vyrobkom je vyrobok podl'a osobitného predpisu. Na ur€enie, ¢i je vyrobok bezpecny,
posudzuju sa najma
a) vlastnosti vyrobku, jeho zloZenie, Zivotnost, obal, navod na jeho montaz a uvedenie do
prevadzky, dostupnost’, odporacany spdsob pouzivania vratane vymedzenia prostredia pouZivania,
oznacenie vystrah, udrzba a likvidacia, podmienky skladovania, podmienky prepravy a d’alSie
udaje a informacie poskytované vyrobcom; vsetky tieto udaje a informacie musia byt uvedené
Vv §tatnom jazyku sposobom zrozumitel'nym spotrebitel'ovi,

b) vplyv vyrobku na iné vyrobky, ak je predpoklad, Ze sa bude pouzivat’ spolu s nimi,

¢) spdsob prezentacie a predvedenia vyrobku,

d) skupiny spotrebitel'ov, ktoré moézu byt pri pouzivani vyrobku vystavené riziku, najmi deti
a starSie osoby.

Podl'a § 3 ods. 2 NV SR ¢. 404/2007 Z. z. o vSeobecnej bezpecnosti vyrobkov, bezpecnym
vyrobkom je aj vyrobok, ktory spliia poziadavky osobitného predpisu, ktorym sa ustanovuju
poziadavky na bezpe¢nost’ vyrobku alebo na obmedzenie rizika, ktoré¢ je spojené s vyrobkom pri



jeho pouzivani. Ak taky predpis ustanovuje len niektoré hladiskd bezpecnosti, ostatné hladiska
bezpecného vyrobku sa posudzuju podl'a tohto nariadenia vlady..

Podl'a § 3 ods. 3 NV SR ¢. 404/2007 Z. z. o vSeobecnej bezpecnosti vyrobkov, ak neexistuju
pravne zavidzné akty Eurdpskeho spolocenstva ustanovujice poziadavky na bezpecnost’ vyrobku
alebo na obmedzenie rizik spdtych s pouzivanim vyrobku, bezpecnym vyrobkom je vyrobok
spifajici poziadavky vnutrostatnych pravnych predpisov toho &lenského §tatu, v ktorom bol
vyrobok uvedeny na trh, ak také pravne predpisy zarucuji ochranu rovnocennt s poziadavkami
podl'a odseku 1.

Podrla § 3 ods. 4 NV SR €. 404/2007 Z. z. o vSeobecnej bezpecnosti vyrobkov, ak sa bezpecnost’
vyrobku nezisti podl'a odseku 2 alebo 3, posudzuje sa podl'a
a) slovenskej technickej normy, ktora prebera eurépsku normu, na ktort odkaz uverejnila Komisia
v Uradnom vestniku Eurépskych spoloéenstiev a odkaz je zverejneny vo Vestniku Uradu pre
normalizéciu, metrologiu a skiiSobnictvo Slovenskej republiky,
b) slovenskej technickej normy, ktord preberd ini eurdpsku normu ako tf, ktord je uvedena
V pismene a),
¢) technickej normy toho ¢lenského Statu, v ktorom je vyrobok uvedeny do obehu,
d) odportcania Komisie, ktoré obsahuje pokyny na posudzovanie bezpecnosti vyrobku,
e) pravidiel spravnej praxe pre bezpecnost’ vyrobku platnych v prislusnej oblasti,
f) sticasného stavu poznatkov vedy a techniky,
g) rozumného o€akavania spotrebitela tykajiceho sa bezpecnosti.

Podl'a § 3 ods. 6 NV SR ¢. 404/2007 Z. z. o vSeobecnej bezpecnosti vyrobkov, vyrobok, ktory
nesplia poziadavky uréené v odsekoch 1 az 4. povazuje sa za nebezpecny.

InSpektorat SOI so sidlom v Nitre pre Nitriansky kraj, ako prislusny spravny organ, preskumal
podkladovy material v predmetnej veci v celom rozsahu adospel k zaveru, Zze protipravny
skutkovy stav bol v danom pripade spolahlivo preukazany.

O vyske pokuty rozhoduje inSpektorat SOI, ktory podla § 24 ods. 1 zakona ¢. 250/2007 Z. z.
0 ochrane spotrebitel’a ulozi vyrobcovi, predavajicemu, dovozcovi, dodavatelovi alebo osobe
podla § 9a alebo § 26 za porusenie povinnosti ustanovenych v tomto zakone pokutu az do vySky
66 400 eur, za opakované porusenie pocas 12 mesiacov ulozi pokutu do 166 000 eur, ak odsek 6
neustanovuje inak. Podl'a § 24 ods. 5 zakona €. 250/2007 Z. z. 0 ochrane spotrebitel’a: ,, Pri urceni
vySky pokuty sa prihliada najmd na charakter protiprdavneho konania, zdvaznost porusenia
povinnosti, sposob a nasledky porusenia povinnosti. “ Podl'a § 24 ods. 6 zakona ¢. 250/2007 Z. z.
0 ochrane spotrebitel’a: ,, Ak ide o menej zavazné porusenie povinnosti podla odseku 1, na zdaklade
postupu podla odseku 5, organ dozoru moze pred rozhodnutim o ulozeni pokuty povinného vyzvat,
aby upustil od protipravneho konania a v urcenej lehote vykonal opatrenia na napravu nasledkov
protipravneho konania. Vo vyzve orgadan dozoru oznami ndsledky protipravneho konania, urci
povinnému primeranu lehotu na vykon opatreni na ich napravu a pouci ho o nasledkoch v pripade
ich nevykonania. Ak povinny upusti od protipravneho konania a vykond opatrenia podla
predchadzajucej vety, organ dozoru nevyda rozhodnutie o uloZeni pokuty. Ak povinny neupusti od
protipravneho konania a nevykona opatrenia na ndpravu nasledkov protipravneho konania
oznamenych vo vyzve v urcenej lehote, organ dozoru rozhodne o ulozeni pokuty podla odseku 1.
Spravny organ pri uréeni vysky pokuty vychadzal z vlastnych zisteni a uvazenia spravneho orgénu
aplikujiceho zakon. Jednotlivé dokazné prostriedky zhodnotil podla svojej vahy, a to kazdy
dokaz jednotlivo a vSetky dokazy v ich vzajomnej suvislosti a dospel k zaveru, ze porusenie
povinnosti zo strany G€astnika konania, bolo spol'ahlivo preukdzané. Spravny orgén zastava nazor,
ze v predmetnom pripade, s prihliadnutim na charakter a rozsah zisteného nedostatku, nejde



0 menej zavazné porusenie povinnosti v zmysle ustanovenia § 24 ods. 6 zdkona ¢. 250/2007 Z. z.
0 ochrane spotrebitel’a, tzn. z uvedeného dovodu bol spravny organ povinny pristapit’ k ulozeniu
postihu. Spravny organ podotyka, Ze vyuzitie predmetného institatu je len fakultativne. V zmysle
&l. 2 ods. 2 Ustavy Slovenskej republiky st $tatne organy opravnené konat’ iba na zaklade tstavy,
Vv jej medziach a v rozsahu a spdsobom, ktory ustanovi zakon — v uvedenom pripade zakon ¢.
250/2007 Z. z. o ochrane spotrebitela.

Spravny organ v predmetnej veci postupoval vV intenciach prechodnych ustanoveni
obsiahnutych v zédkone ¢. 108/2024 Z. z. o ochrane spotrebitel'a a 0 zmene a doplneni niektorych
zakonov (d’alej len ,,zdkon ¢. 108/2024 Z. z. o ochrane spotrebitela*), u¢inného odo dna
01.07.2024.V zmysle § 53 ods. 2 zakona ¢. 108/2024 Z. z. o ochrane spotrebitela: ,, Dozor, dohlad
alebo kontrola povinnosti v oblasti ochrany spotrebitela podla predpisov ucinnych pred 1. julom
2024 zacaté a neukoncené pred 1. julom 2024 sa dokoncia podla pravnych predpisov ucinnych do
30. juna 2024. Konania o poruseni povinnosti v oblasti ochrany spotrebitela zistené dozorom,
dohladom alebo kontrolou podla prvej vety sa zacnu a dokoncia podla pravnych predpisov
ucinnych do 30. juna 2024.“ Vzhl'adom na citované ustanovenie § 53 ods. 2 zakona ¢. 108/2024
Z. 7. 0 ochrane spotrebitel'a, spravny organ pri vydani rozhodnutia postupoval podla pravneho
predpisu uc¢inného do 30.06.2024, t. j. podla zakona ¢. 250/2007 Z. z. 0 ochrane spotrebitel’a.

Podrla § 24 ods. 5 zdkona €. 250/2007 Z. z. o ochrane spotrebitel’a bolo pri uréeni vysky pokuty
prihliadnuté najmd na charakter protiprdvneho konania, zavaznost porusenia povinnosti,
sposob a nasledky porusenia povinnosti uviest’ na trh, pontkat’ a predavat’ len bezpeéné vyrobky.

Pri rozhodovani o vySke pokuty bolo prihliadnuté najmi na zavaznost’ protipravneho konania,
ked'Zze ponuka a predaj nebezpeénych vyrobkov je zvlast zavazné zistenie, nakolko takéto
vyrobky predstavuju pre spotrebitel'ov pri ich pouzivani zvySené nebezpecenstvo.

Spravny organ vzal do tvahy, Ze ucastnik konania uviedol na trh, ponukal na predaj a odpredal
vyrobok — Detska vysoka stolicka MAMA KIDDIES ProComfort NewLine, ITEM NO: BXS-216,
ktory nevyhovel technickej norme CSN EN 14988+A1:2021 Détské vysoké zidle — Bezpe¢nostni
pozadavky a zkuSebni metody, v €l. 8.9.1.1.2 — Pozadavky na vysoké zidle s aktivnym zadrznym
systémem (Mezery mezi otvory na nohy); ¢€l. 9.1 — Obecné: ¢l. 9.2.1 a) — Pozadavky na znaceni
vysokych zidli — Ndzev nebo obchodni znacka vyrobce nebo dovozce a prisluSna evropska adresa;
&l. 9.2.1 b) — Upozornéni: ,, UPOZORNENI Nikdy nenechdvajte dité bez dozoru.“ Toto varovani
musi byt doplnéno symbolem s minimalnim primérem ¢erveného kruhu 25 mm; ¢l. 9.2.1 ¢) —
Upozoméni: ,, UPOZORNENI  Plastové obaly uchovivajte mimo dosah déti, aby nedoslo
K uduseni; €1. 9.3 — Navod na pouziti (pismena su mensie nez 5 mm); d’alej chybaju nasledovné
upozornenia: a) ,, Nebezpeci padu: Nenechte své dité Splhat na vyrobek. *, ,, Nepouzivejte vyrobek,
dokud nejsou viechny soucdsti spravné pripevnené a serizené*, ,, Pozor na nebezpeci prevrhnuti,
kdyz vase dite zapre nohy o stil nebo jiny predmet. ““; b) dalsi informace: prohlaseni, ze vyrobek
se nema pouzivat, je-li néktera jeho ¢ast rozbitd, roztrzena nebo chybi, pricom zisteny nedostatok
podla ¢l. 8.9.1.1.2 predstavuje pre spotrebitel'a vysoké riziko, ked’ze z dovodu nedostatocného
konstruk¢ného vyhotovenia detskej vysokej stolicky (zadrzny popruh v rozkroku umoziuje
dietatu vlozit' obe dolné koncatiny do jedného otvoru) mdze dojst’ k padu alebo zaseknutiu
dolnych konéatin dietata a naslednym fraktaram ¢&i vykibeniu kongatin, trznym poraneniam
a pomliazdeninam.

Spravny organ pri urovani vySky pokuty prihliadol na nésledky zisteného protipravneho
konania, spocivajuce v znizeni rozsahu prav spotrebitela v dosledku nedodrzania povinnosti
ucastnika konania uviest’ na trh, ponukat na predaj a predavat’ len bezpecny vyrobok a potencialne
nebezpecenstvo ujmy na zdravi, ktoré spotrebitel'om hrozi pri pouziti predmetného nebezpeného



vyrobku, nakolko vyrobok nespiia poZiadavky na bezpe¢nost’ a predstavuje vazne riziko.
Nebezpecné vyrobky predstavuji pre spotrebitel’a zvySené riziko, a preto zistenie, ze bol uvedeny
na trh, pontikany na predaj a predavany nebezpecny vyrobok, je potrebné zohl'adnit’ pri stanoveni
vysky postihu, nakol’ko charakter protipravneho konania je zvlast zavazny. Pravo na ochranu
zivota a zdravia je nutné povazovat za najvyznamnejSie z l'udskych prav a aj preto je na jeho
ochrane celospolocensky zaujem. V pripade porusenia ustanoveni zakona ¢. 250/2007 Z. z.
0 ochrane spotrebitel’a ide naviac o tzv. ohrozovacie spravne delikty, kedy pre naplnenie znakov
skutkovej podstaty sa nevyzaduje vznik protipravneho nasledku, postacuje riziko jeho vzniku. V
danom pripade teda staci zistit, ze v dosledku porusenia povinnosti zodpovednou osobou, t. j.
dovozcom, doslo k ohrozeniu prav spotrebitel'a chranenych tymto zdkonom.

Pri uréovani vysky postihu, bolo zohl'adnené mnozZstvo vyrobkov, ktoré nespiiiali podmienky
predaja, ked ucastnik konania Vv obdobi od 01.04.2022 odpredal spotrebitelom predmetny
nebezpecny vyrobok v pocte 638 ks.

Zakonodarca stanovenim plnenia povinnosti dovozcu uviest’ na trh, pontukat’ a predavat’ len
bezpecné vyrobky, garantoval spotrebitel'om a pouzivatel'om tychto vyrobkov pravo na ochranu
ich zdravia, bezpecnosti a prava na informécie bez vynimky, pricom porusenie tejto povinnosti,
ked’ ucastnik konania uviedol na trh, ponukal a predal dotknuti nie bezpecnu detsku stolicku
spotrebitel'om, moZzno povazovat’ za zdvazné porusenie zékona. Nebezpecné vyrobky predstavuji
pre spotrebitelov zvySené riziko, a preto zistenie, ze bol ponukany a preddvany nebezpecny
vyrobok, je potrebné zohl'adnit’ pri stanoveni vySky postihu.

Spravny organ prihliadol zaroven k tomu, ze ucel sledovany zakonom, vyjadreny v ustanoveni
§ 3 ods. 1 zékona €. 250/2007 Z. z. o ochrane spotrebitel’a, podl'a ktorého kazdy spotrebitel’ okrem
iného ma pravo na ochranu svojho zdravia a bezpecnosti, vzhl'adom na zisteny nedostatok,
v zdkonom pozadovanej miere a Urovni dosiahnuty nebol.

Z hladiska posudzovania miery zavinenia spravny organ prihliadol aj na skutocnost, Ze
ucastnik konania ako dovozca je nositel'om objektivnej zodpovednosti za zistené nedostatky bez
ohl'adu na okolnosti, ktoré spdsobili ich vznik. Ak by ucastnik konania konal s odbornou
starostlivost'ou a zaroven v stlade so zakonom ¢. 250/2007 Z. z. 0 ochrane spotrebitel’a, tak by
predmetny nebezpecny vyrobok neuviedol na trh, neponukal a ani nepredaval.

Takisto spravny organ prihliadol aj na charakter protipravneho konania, ktory predstavuje
sthrn tohto konania spocivajuci vo vysSie uvedenych skuto¢nostiach, na ktoré bolo zo strany
spravneho orgéanu pri ur€ovani vysky pokuty prihliadnuté.

Spravny organ prihliadol aj na Specifika dané¢ho pripadu a proporcionalitu ulozenej pokuty vo
vzt'ahu k najvyssej moznej pokute, ktoru spravny orgéan za porusenie povinnosti moze ulozit’, a to
az do vysky 66 400,- €. Spravny organ prihliadal aj na charakter sankcie ako takej, ktorou je jej
preventivna a represivna funkcia. Pokuta, ktort spravny organ uklada ucastnikovi konania neméze
byt neprimerane mierna vo vztahu k zavaznosti protipravneho konania a jeho nasledkom, ¢o
znamena, ze pokuta ako finan¢ny postih musi obsahovat’ aj represivnu zlozku. NavySe na to, aby
sankcia plnila svoju preventivnu funkciu, jej vySka musi byt’ stanovena tak, aby sa sankcionovana
osoba vyvarovala do buducna poruseni zdkonnych ustanoveni.

Po zvéaZeni a vyhodnoteni uvedenych skutocnosti povazuje spravny organ postih uloZeny na
zéklade spréavnej uvahy vo vyske stanovenej vo vyroku tohto rozhodnutia za primerany.
Z uvedenych dovodov bolo rozhodnuté tak, ako je uvedené vo vyroku tohto rozhodnutia.



