Slovenska obchodn4 inSpekcia
InSpektorat Slovenskej obchodnej inSpekcie so sidlom v Nitre
pre Nitriansky kraj
p. schr. 49/A, Stani¢na 9, 950 50 Nitra
Cislo: \V/0198/04/22 V Nitre diia 16.04.2025

ROZHODNUTIE

Inpektorat Slovenskej obchodnej inSpekcie (d’alej len ,,SOI*) so sidlom v Nitre pre Nitriansky
kraj, ako prislusny organ podla § 3 ods. 1, § 3 ods. 2 pism. d), § 4 ods. 1 a § 4 ods. 2 zékona €.
128/2002 Z. z. o Statnej kontrole vnutorného trhu vo veciach ochrany spotrebitel'a a 0 zmene
a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich predpisov, § 20 ods. 1 zdkona ¢. 250/2007 Z. z.
0 ochrane spotrebitel'a a 0 zmene zédkona Slovenskej narodnej rady ¢. 372/1990 Zb. o priestupkoch
Vv zneni neskorsich predpisov, v sulade s § 46 zakona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani V zneni
neskorsich predpisov,

rozhodol takto:

ucastnikovi konania:

obchodné meno: T&D méda s.r.o
sivdlo: Karpatské namestie 7770/10A, 831 06 Bratislava - mestska ¢ast’ Raca
ICO: 54 738 687

na zéklade kontroly vykonanej diia 27.10.2022 v prevadzkarni Cinsky obchod T&D moéda s.r.0,
Letomostie 1, Nové Zamky a kontroly vykonanej dia 07.11.2022 a 19.08.2024 bez pritomnosti
ucastnika konania v sidle In§pektoratu SOI so sidlom v Nitre pre Nitriansky kraj, Stani¢na 9, 950
50 Nitra, pri¢om za u¢elom kontroly spotrebitel’skych laserovych ukazovadiel, vykonali in§pektori
SOl v ¢ase kontroly dita 27.10.2022 kontrolny nakup tc¢tovany v celkovej hodnote 4,00 €, ktory
pozostaval z vyrobku — 2 ks laserové ukazovadlo v tvare granatu ,,Model: U13 LASER & LED 3
in 142,00 €/ks,

= pre poruSenie povinnosti predavajuceho ponukat’ a predavat’ len bezpecné vyrobky
podl'a § 6 ods. 1 zakona ¢. 250/2007 Z. z. 0 ochrane spotrebitela a 0 zmene zikona
Slovenskej narodnej rady €. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorsich predpisov
Vv zneni ucinnom v Case poruSenia povinnosti, ked’ v ¢ase kontroly dna 27.10.2022
inSpektori SOI za pritomnosti konatel’a ucastnika konania odobrali vzorku vyrobku, ktory bol
predmetom kontrolného nakupu — 2 ks laserové ukazovadlo v tvare granatu ,,Model: U13
LASER & LED 3 in 1" 42,00 €/ks (¢islo vzorky: 215/00SaTD/078/045/04/2022).

V zmysle protokolu o skuskach ¢. 1618/2024 a 1619/2024 zo dna 03.05.2024, ktory
vypracovalo skuSobné laboratérium Urad verejného zdravotnictva Slovenskej republiky,
Trnavska cesta 52, 826 45 Bratislava, predmetna hodnotena vzorka nevyhovela skasanym
poziadavkdm podla technickej harmonizovanej normy STN EN 60825-1 Bezpecnost
laserovych zariadeni. Cast 1: Klasifikicia zariadeni a poziadavky. Zistené nedostatky
Vv podobe prekrocenych limitov optického Ziarenia, predstavuju pre spotrebitel’a vazne riziko
ohrozenia jeho bezpec€nosti a zdravia z dovodu rizika straty zraku pri jeho expozicii umelému
optickému Ziareniu. Maximalne pripustnd hodnota pre triedu 1M je 384 uW, pricom
maximalna namerand hodnota je pri predmetnom vyrobku 2 800 uW.



Na zaklade vykonanych skasok uvedenych v protokole o skaskach ¢. 1618/2024 a 1619/2024
zo dna 03.05.2024 mozno konstatovat’, ze ide 0 nebezpecny vyrobok v zmysle Nariadenia
vlady Slovenskej republiky ¢. 404/2007 Z. z. o vSeobecnej bezpeCnosti vyrobkov
V nadvéznosti na zakon ¢. 250/2007 Z. z. o ochrane spotrebitel’a a 0 zmene zakona Slovenskej
narodnej rady ¢. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorsich predpisov, ktory predstavuje
pre spotrebitela vazne riziko ohrozenia jeho bezpecnosti a zdravia, pricom predmetny
nebezpecny vyrobok ucastnik konania ponukal na predaj a odpredal spotrebitel'om (v pocte
18 ks), ako aj in§pektorom SOI v rdmci vykonaného kontrolného nakupu (v pocte 2 ks),

uklada

ucastnikovi konania podl'a § 24 ods. 1 zakona ¢. 250/2007 Z. z. o ochrane spotrebitel'a a 0 zmene
zakona Slovenskej narodnej rady ¢. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskor$ich predpisov
V zneni u¢innom v ¢ase porusenia povinnosti pokutu vo vyske 2 500,— € (slovom dvetisicpat’sto
eur).

Odovodnenie

Diia 27.10.2022 vykonali indpektori SOI kontrolu v prevadzkarni Cinsky obchod T&D méda
s.r.0, Letomostie 1, Nové Zamky.

Dna 07.11.2022 a 19.08.2024 vykonali inSpektori SOI kontrolu v sidle In$pektoratu SOI so
sidlom v Nitre pre Nitriansky kraj, Stani¢na 9, 950 50 Nitra, bez pritomnosti zastupcu ucastnika
konania. In§pekény zdznam zo dna 07.11.2022 bol ucastnikovi konania doruc¢eny dna 18.11.2022
a inSpekény zaznam zo dna 19.08.2024 bol ucastnikovi konania doru¢eny dna 05.09.2024.

Za ucelom kontroly spotrebitel'skych laserovych ukazovadiel, vykonali in§pektori SOI v Case
kontroly dita 27.10.2022 kontrolny nakup Gctovany v celkovej hodnote 4,00 €, ktory pozostaval
z vyrobku — 2 ks laserové ukazovadlo v tvare granatu ,,Model: Ul3 LASER & LED 3 in 142,00
€/ks.

V case kontroly dna 27.10.2022 inspektori SOI za pritomnosti konatel'a Gcastnika konania
odobrali vzorku vyrobku, ktory bol predmetom kontrolného nakupu — 2 ks laserové ukazovadlo
Vtvare granatu ,Model: UI3 LASER & LED 3 in [I” & 2,00 €/ks (¢islo vzorky:
215/00SaTD/078/045/04/2022). Nazov vyrobku: ,,LASER & LED 3 in 1* (uvedené na obale).
Identifikacia vyrobku: ,, Model: Ul3* (uvedené na obale). Ostatné idaje uvedené na vyrobku:
., Wing Tai Electronics* (uvedené na obale). Krajina pévodu: ,, MADE IN CHINA“ (uvedené na
obale). Opis vyrobku a jeho obalu: Spotrebitel'ské laserové ukazovadlo cca 5 cm v tvare ru¢ného
granatu (F1) s led svietidlom medenej farby vybavené retiazkou s krizkom na kI'i¢e. Na obale,
Vv ktorom bol vyrobok pontkany na predaj boli uvedené nasledovné tidaje v anglickom jazyku:
,AVOID EXPOSURE Laser radiation is emitted from this APERTURE / DANGER / LASER
RADIATION AVOID DIRECT EYE EXPOSURE / Max: Output < 5mW / Wavelength: 630-670 nm
/ Manufacture Date: 2011 .

Na odobratd vzorku bolo vydané potvrdenie o odbere vzorky sevidencnym c¢islom
045/04/2022. Potvrdenie o odbere vzorky bolo opatrené odtlackom peciatky SOI a kontrolovanej




0soby v dvoch vytlackoch, pricom jeden vytlacok bol prilozeny k in§pekénému zaznamu SOI
a druhy vytla¢ok bol ponechany kontrolovanej osobe. Odobrata vzorka bola zabalena a nasledne
zapecatena pomocou lepiacej pasky s logom SOI. Vzorka bola na prekrizenych miestach lepiacej
pasky oznaCena podpismi inSpektorov SOI a konatel’a u¢astnika konania.

V zmysle protokolu o skuskach ¢. 1618/2024 a 1619/2024 zo dna 03.05.2024, ktory
vypracovalo skagobné laboratérium Urad verejného zdravotnictva Slovenskej republiky, Trnavska
cesta 52, 826 45 Bratislava, predmetna hodnotena vzorka nevyhovela skuSanym poziadavkam
podr'a technickej harmonizovanej normy STN EN 60825-1 Bezpecnost laserovych zariadeni. Cast
1: Klasifikacia zariadeni a poziadavky. Zistené nedostatky v podobe prekrocenych limitov
optického ziarenia, predstavuju pre spotrebitel’a vazne riziko ohrozenia jeho bezpec¢nosti a zdravia
z dovodu rizika straty zraku pri jeho expozicii umelému optickému ziareniu. Maximalne pripustna
hodnota pre triedu 1M je 384 uW, pricom maximalna namerana hodnota je pri predmetnom
vyrobku 2 800 uW.

Na zaklade vykonanych skuSok uvedenych v protokole o skuskach ¢. 1618/2024 a 1619/2024
zo dna 03.05.2024 mozno konstatovat’, Ze ide 0 nebezpeény vyrobok v zmysle Nariadenia vlady
Slovenskej republiky ¢. 404/2007 Z. z. o vSeobecnej bezpecnosti vyrobkov v nadvidznosti na zdkon
¢. 250/2007 Z. z. o ochrane spotrebitel’a a 0 zmene zdkona Slovenskej narodnej rady ¢. 372/1990
Zb. o priestupkoch v zneni neskorSich predpisov, ktory predstavuje pre spotrebitel’a vazne riziko
ohrozenia jeho bezpecnosti a zdravia, pricom predmetny nebezpeény vyrobok ucastnik konania
ponukal na predaj a odpredal spotrebitel'om (v pocte 18 ks), ako aj inSpektorom SOI Vv ramci
vykonaného kontrolného ndkupu (v pocte 2 ks), ¢im doslo k poruSeniu § 6 ods. 1 zékona ¢.
250/2007 Z. z. 0 ochrane spotrebitel'a a 0 zmene zékona Slovenskej narodnej rady ¢. 372/1990 Zb.
0 priestupkoch v zneni neskorsich predpisov v zneni G¢innom v ¢ase porusenia povinnosti (d’alej
len ,,zdakon ¢. 250/2007 Z. z. o ochrane spotrebitela”).

Protokol o skuaskach ¢. 1618/2024 a 1619/2024 zo dna 03.05.2024 bol Gc¢astnikovi konania
elektronicky doruc¢eny dna 05.09.2024 spolu s inSpekénym zaznamom zo dia 19.08.2024.

Podla predlozeného nadobudacieho dokladu — faktura ¢. 102022011 zo dna 02.10.2022,
nadobudol ucastnik konania vyssie uvedeny vyrobok v mnozstve 30 ks od dodavatela ADAPTA,
spol. s r.o., Podnikatelska 565, 19011 Praha - Béchovice, Ceska republika.

Za zisteny nedostatok, a tym aj za preukazané porusenie § 6 ods. 1 zékona ¢. 250/2007 Z. z.
0 ochrane spotrebitel’a, citované vo vyrokovej Casti tohto rozhodnutia, zodpoveda v plnom rozsahu
ucastnik konania, nakol’ko v zmysle ustanovenia § 2 pism. b) zakona ¢. 250/2007 Z. z. o ochrane
spotrebitela je predavajicim.

Na zédklade uvedenych skuto¢nosti bolo ucastnikovi konania zaslané oznamenie o zacati
spravneho konania ¢. V/0198/04/22 zo diia 03.03.2025 do jeho aktivovanej elektronickej schranky
prostrednictvom Ustredného portalu verejnej spravy www.slovensko.sk. Predmetné oznamenie
0 zacati spravneho konania bolo ucastnikovi konania dorucené dia 19.03.2025, nakol’ko doslo
K uplynutiu uloznej lehoty s fikciou doruéenia.

Podrla § 25a zakona €. 71/1967 Zb. o spravnom konani, na doru€enie do elektronickej schranky
sa vztahuje osobitny predpis o elektronickej podobe vykonu verejnej moci.

Podl'a § 17 ods. 1 zakona €. 305/2013 Z. z. o elektronickej podobe vykonu pdsobnosti organov
verejnej moci a o zmene a doplneni niektorych zakonov (zékon o e-Governmente), (d’alej len


http://www.slovensko.sk/

,,zdkon 0 e-Governmente ), organ verejnej moci je povinny uplatiiovat’ vykon verejnej moci
elektronicky podla tohto zakona.

Podl'a § 32 ods. 1 zékona o e-Governmente, ulozenim elektronickej uradnej spravy sa rozumie
okamih, odkedy je elektronicka uradna sprava objektivne dostupna prijimatelovi v elektronickej
schranke adresata.

Podl'a § 32 ods. 2 zdkona o e-Governmente, tloZznou lehotou na téely tohto zakona je lehota,
pocas ktorej je ulozena elektronicka tradna sprava povazovana za nedoru¢ent. UloZné lehota je
15 dni odo dina nasledujuceho po dni uloZenia elektronickej uradnej spravy, ak osobitny predpis
neustanovuje inu lehotu.

Podrla § 32 ods. 5 pism. b) bod 1. zdkona o e-Governmente, elektronicka uradna sprava vratane
vSetkych elektronickych dokumentov sa povazuje za dorucent, ak je adresatom ind osoba ako
organ verejnej moci, a ak sa dorucuje do vlastnych ruk, momentom uvedenym na elektronicke;j
dorucenke alebo marnym uplynutim iloznej lehoty podl’a toho, ktord skuto¢nost’ nastane skor, a to
aj vtedy, ak sa adresat o tom nedozvedel.

V zmysle § 33 ods. 2 zdkona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani v zneni neskorSich predpisov,
mal Uc¢astnik konania moznost’ vyjadrit' sa k dovodom konania do 8 dni odo dna dorucenia
oznamenia o zacati spravneho konania, pripadne navrhnit’ doplnenie dokazovania.

K oznémeniu o zacati spravneho konania sa ucastnik konania v lehote stanovenej spravnym
organom nevyjadril.

Dna 05.11.2022 bolo na InSpektorat SOI so sidlom v Nitre pre Nitriansky kraj dorucené
vyjadrenie ucastnika konania k in§pekénému zdznamu zo dia 27.10.2022. Ucastnik konania
VO svojom vyjadreni uviedol, ze predmetné laserové ukazovadlo nakupil v celkovom mnoZzstve 30
ks, pri¢om celkové mnozstvo predanych kusov cez registraénti pokladnicu je 18 ks. Celkoveé pocet
v skladovych zasobach je 10 ks a tieto sa uz nepredavaji. V stvislosti s predmetnym vyrobkom
ucastnik konania neeviduje Ziadne reklamadcie, zranenia ani Urazy. V prilohe castnik konania
predlozil nadobudaci doklad — faktaru €. 102022011 zo dna 02.10.2022 od dodévatela ADAPTA,
spol. s r.0., Podnikatelska 565, 19011 Praha - Béchovice, Ceska republika.

Vo vysvetlivke k inspekénému zaznamu zo dna 27.10.2022 konatel' ucastnika konania
(pritomny pri kontrole) uviedol, Ze prijima napravné opatrenie.

K tomu spravny organ uvadza, ze nasledné prijatie opatreni po vykonani kontroly nezbavuje
ucastnika konania zodpovednosti za protipravny stav zisteny v ¢ase kontroly, nakol’ko Vv stlade
s ustanovenim § 7 ods. 3 zakona ¢. 128/2002 Z. z. o $tatnej kontrole vnutorného trhu vo veciach
ochrany spotrebitel'a a o zmene a doplneni niektorych zédkonov je kontrolovana osoba povinna
v urCenej lehote odstranit’ zistené nedostatky, ich pri€iny alebo vykonat’ okamzite nevyhnutné
opatrenia na ich odstranenie a podat’ onich a o ich vysledkoch v urcenej lehote spravu
inSpektoratu. Vzhl'adom na uvedené nejde o okolnost’, na zaklade ktorej by sa Gcastnik konania
dodato¢nym zostladenim skutkového stavu so stavom pravnym, zbavil svojej zodpovednosti za
protipravne konanie. Zaroven spravny organ zdoraznuje, ze Gcastnik konania ako predavajtci je
povinny po cely ¢as vykonu svojej podnikatel'skej ¢innosti dodrziavat’ vSetky pravne predpisy
vztahujuce sa na ochranu spotrebitel’a, vratane zakona €. 250/2007 Z. z. o ochrane spotrebitel’a.



Taktiez je potrebné uviest, Ze Ucastnik konania ako preddvajuci zodpoveda za porusenie
povinnosti vyplyvajicich zo zékona ¢. 250/2007 Z. z. o ochrane spotrebitel’a objektivne, tzn. bez
ohl'adu na zavinenie (Umysel, nedbanlivost’), ako aj bez ohl'adu na okolnosti, ktoré dany vysledok
— porusenie zdkona, spdsobili. Uvedené vyplyva aj zustdlenej judikatury v suvislosti
S povinnost'ou spravnych orgdnov postihovat’ spravne delikty pravnickych oséb, napr. rozsudok
Najvyssieho sudu SR sp. zn. 10Sz0/68/2016 zo diia 25.01.2017. V zmysle uvedeného rozsudku
Najvyssieho sudu SR su spravne delikty pravnickych oséb postihované bez ohl'adu na zavinenie,
nakol’ko zavinenie nie je pojmovym znakom spravneho deliktu pravnickej osoby. Podstatné je iba
to, ¢i k poruseniu zakona objektivne doslo, alebo nie. Subjektom deliktu je pravnickd osoba
spoOsobila na protipravne konanie (tzv. deliktudlna sposobilost’, ktord je spojena s jej vznikom
a existenciou). Ugastnik konania tak zodpoveda za porusenie povinnosti zaloZenej na objektivnej
zodpovednosti za spravny delikt. Okolnosti ospravedliujuce, resp. vysvetl'ujlice nesplnenie
povinnosti nemaju pravny vyznam pri otazke zodpovednosti za toto porusenie.

Predmetom kontroly SOI je porovnavanie zistené¢ho skutkového stavu so stavom pozadovanym
pravnymi predpismi, ktorych dodrZiavanie je SOI opravnend kontrolovat’. Spravny orgadn ma za
to, ze kontrola bola vykonana v sulade so zdkonom ¢. 128/2002 Z. z. 0 Statnej kontrole vnutorného
trhu, ktory je kompetenénym zakonom SOI, upravujicim procesny postup pri vykone kontrol za
ucelom kontroly vnutorného trhu v oblasti ochrany spotrebitel’a. InSpektori SOI pri vykone
kontroly postupovali v sulade s prechodnymi ustanovenia obsiahnutymi v zakone ¢. 281/2023
Z. z. 0 vSeobecnej bezpecnosti vyrobkov a o zmene a doplneni niektorych zdkonov. V zmysle §
13 ods. 1 zdkona ¢. 281/2023 Z. z. o vSeobecnej bezpecnosti vyrobkov a o zmene a doplneni
niektorych zadkonov: ,,Dohlad nad dodrZiavanim povinnosti v oblasti vSeobecnej bezpecnosti
vyrobkov zacaty a neskonceny podla predpisov ucinnych pred 1. augustom 2023 sa dokonci podla
predpisov ucinnych do 31. jula 2023. Konania 0 ulozeni sankcie za porusenie povinnosti zistenych
dohladom podla predchdadzajiicej vety sa zacnii a dokoncia podla predpisov ucinnych do 31. jula
2023.“ Ked’ze vzorka bola odobrata pred 01.08.2023, ide o nebezpecny vyrobok v zmysle
Nariadenia vlady Slovenskej republiky ¢. 404/2007 Z. z. o vSeobecnej bezpe¢nosti vyrobkov
V nadvidznosti na zékon €. 250/2007 Z. z. o ochrane spotrebitel’a.

Podl'a § 6 ods. 1 zakona ¢. 250/2007 Z. z. o ochrane spotrebitel’a, na trh mozno uviest,, ponukat’
alebo predavat’ len bezpecné vyrobky; to neplati pre pouzité vyrobky dodané ako staroZitnosti
alebo pre vyrobky, ktoré¢ sa maji pred pouzitim opravit’ alebo obnovit, ak o tom dodavatel’
preukéazatel'ne informoval osobu, ktorej vyrobok dodava.

Podla § 6 ods. 6 zakona ¢. 250/2007 Z. z. o ochrane spotrebitel'a, povinnosti uloZené
v odsekoch 1, 2, 3 a 5 mé rovnako vyrobca, predavajtci, dovozca a dodévatel’.

Podl'a § 2 pism. g) zakona ¢. 250/2007 Z. z. o ochrane spotrebitel’a sa na Gcely toho zakona
bezpe€nym vyrobkom rozumie vyrobok, ktory za beZnych alebo rozumne predvidatelnych
podmienok pouzivania, inStalacie alebo tidrzby nepredstavuje po dobu uré¢enu vyrobcom alebo po
dobu obvyklej pouzitel'nosti nebezpecenstvo pre spotrebitel’a alebo jeho pouZivanie predstavuje
pre spotrebitel’a vzhl'adom na bezpe¢nost’ a ochranu zdravia len minimalne nebezpecenstvo alebo
svojimi vlastnost'ami zodpoveda poziadavkam podla osobitného predpisu.

Podl'a § 2 pism. h) zakona €. 250/2007 Z. z. o ochrane spotrebitel'a je nebezpecnym vyrobkom
vyrobok, ktory nespliia poziadavky uvedené v pismene g); za nebezpeény vyrobok nemozno
povazovat’ vyrobok iba preto, ze bol do obehu uvedeny bezpecnejsi vyrobok.



Podla § 3 ods. 1 Nariadenia vlady Slovenskej republiky ¢. 404/2007 Z. z. o vSeobecnej
bezpecnosti vyrobkov (d’alej len ,, NV SR ¢. 404/2007 Z. z. o vSeobecnej bezpe¢nosti vyrobkov ),
bezpecnym vyrobkom je vyrobok podla osobitného predpisu. Na urCenie, €i je vyrobok bezpecny,
posudzuju sa najma
a) vlastnosti vyrobku, jeho zloZenie, Zivotnost’, obal, ndvod na jeho montaz a uvedenie do
prevadzky, dostupnost’, odporacany spdsob pouzivania vratane vymedzenia prostredia pouzivania,
oznacenie vystrah, udrzba a likvidacia, podmienky skladovania, podmienky prepravy a d’alSie
udaje a informacie poskytované vyrobcom; vsetky tieto udaje a informacie musia byt uvedené
Vv §tatnom jazyku spdsobom zrozumitelnym spotrebitel’ovi,

b) vplyv vyrobku na iné vyrobky, ak je predpoklad, Ze sa bude pouzivat’ spolu s nimi,

c) sposob prezentacie a predvedenia vyrobku,

d) skupiny spotrebitel'ov, ktoré mézu byt pri pouzivani vyrobku vystavené riziku, najmi deti
a starSie osoby.

Podla § 3 ods. 2 NV SR ¢. 404/2007 Z. z. o vSeobecnej bezpecnosti vyrobkov, bezpe¢nym
vyrobkom je aj vyrobok, ktory spifia poziadavky osobitného predpisu, ktorym sa ustanovujii
poziadavky na bezpecnost’ vyrobku alebo na obmedzenie rizika, ktoré je spojené s vyrobkom pri
jeho pouzivani. Ak taky predpis ustanovuje len niektoré hladiskd bezpecnosti, ostatné hladiska
bezpecného vyrobku sa posudzuju podla tohto nariadenia vlady..

Podla § 3 ods. 3 NV SR ¢. 404/2007 Z. z. o vSeobecnej bezpecnosti vyrobkov, ak neexistuju
pravne zaviazné akty Eurdpskeho spolo€enstva ustanovujiice poziadavky na bezpecnost’ vyrobku
alebo na obmedzenie rizik spitych s pouzivanim vyrobku, bezpe¢nym vyrobkom je vyrobok
spifajuci poziadavky vnutrostatnych pravnych predpisov toho &lenského $tatu, v ktorom bol
vyrobok uvedeny na trh, ak také pravne predpisy zarucuji ochranu rovnocennu s poziadavkami
podla odseku 1.

Podla § 3 ods. 4 NV SR €. 404/2007 Z. z. o vSeobecnej bezpecnosti vyrobkov, ak sa bezpecnost’
vyrobku nezisti podl'a odseku 2 alebo 3, posudzuje sa podl'a
a) slovenskej technickej normy, ktora prebera eurépsku normu, na ktortt odkaz uverejnila Komisia
v Uradnom vestniku Eurdpskych spoloGenstiev a odkaz je zverejneny vo Vestniku Uradu pre
normalizaciu, metrologiu a skaSobnictvo Slovenskej republiky,
b) slovenskej technickej normy, ktora prebera inu eurdpsku normu ako td, ktord je uvedend
V pismene a),
¢) technickej normy toho ¢lenského Statu, v ktorom je vyrobok uvedeny do obehu,
d) odportacania Komisie, ktoré obsahuje pokyny na posudzovanie bezpecnosti vyrobku,
e) pravidiel spravnej praxe pre bezpecnost’ vyrobku platnych v prislusnej oblasti,
f) sticasného stavu poznatkov vedy a techniky,
g) rozumného oc¢akavania spotrebitel’a tykajiceho sa bezpe€nosti.

Podl'a § 3 ods. 6 NV SR ¢. 404/2007 Z. z. o vSeobecnej bezpecnosti vyrobkov, vyrobok, ktory
nesplia poziadavky uréené v odsekoch 1 az 4. povazuje sa za nebezpecny.

Stcasne sa pre laserové ukazovadla na Slovensku uplatiuji aj poziadavky vyhlasky
Ministerstva zdravotnictva Slovenskej republiky ¢. 539/2007 Z. z. o podrobnostiach o limitnych
hodnotach optického Ziarenia a poziadavkach na objektivizaciu optického Ziarenia v Zivotnom
prostredi.

Podrla § 3 ods. 2 vyhlasky Ministerstva zdravotnictva Slovenskej republiky €. 539/2007 Z. z.
0 podrobnostiach o limitnych hodnotach optického Ziarenia a poziadavkach na objektivizaciu



optického ziarenia v Zivotnom prostredi, zdroje laserového Ziarenia v ukazovadlach a v inych
vyrobkoch spotrebného priemyslu, ktoré by mohli spdsobit’ poSkodenie oci alebo pokozky a pri
ktorych sa nepredpoklada zakolenie o bezpeénosti pri pouZivani, musia spinat’ poziadavky na
triedu 1M uréené v prislusnej technickej norme, priCom na vyrobku musi byt varovanie pred
moznymi rizikami.

Blizsie poziadavky na bezpecnost’ laserovych ukazovadiel st stanovené v harmonizovanej
technickej norme STN EN 60825-1 Bezpec¢nost’ laserovych zariadeni. Cast’ 1: Klasifikacia
zariadeni a poziadavky.

Inspektorat SOI so sidlom v Nitre pre Nitriansky kraj, ako prisluSny spravny organ, preskimal
podkladovy material v predmetnej veci v celom rozsahu adospel k zaveru, ze protipravny
skutkovy stav bol v danom pripade spol'ahlivo preukdzany.

O vyske pokuty rozhoduje inspektorat SOI, ktory podl'a § 24 ods. 1 zakona ¢. 250/2007 Z. z.
0 ochrane spotrebitel’a ulozi vyrobcovi, predédvajlicemu, dovozcovi, dodavatel'ovi alebo osobe
podl'a § 9a alebo § 26 za porusenie povinnosti ustanovenych v tomto zakone pokutu az do vysky
66 400 eur, za opakované poruSenie pocas 12 mesiacov ulozi pokutu do 166 000 eur, ak odsek 6
neustanovuje inak. Podl’a § 24 ods. 5 zakona ¢. 250/2007 Z. z. 0 ochrane spotrebitel’a: ,, Pri urceni
vySky pokuty sa prihliada najmd na charakter protiprdavneho konania, zdvaznost porusenia
povinnosti, sposob a nasledky porusenia povinnosti. “ Podla § 24 ods. 6 zdkona ¢. 250/2007 Z. z.
0 ochrane spotrebitel’a: ,, Ak ide o menej zdvazné porusenie povinnosti podla odseku 1, na zdklade
postupu podla odseku 5, organ dozoru moze pred rozhodnutim o ulozeni pokuty povinného vyzvat,
aby upustil od protipravneho konania a v urcenej lehote vykonal opatrenia na napravu ndsledkov
protipravneho konania. Vo vyzve orgdn dozoru ozndami ndsledky protipravneho konania, urci
povinnému primeranu lehotu na vykon opatreni na ich napravu a pouci ho o nasledkoch v pripade
ich nevykonania. Ak povinny upusti od protipravneho konania a vykonda opatrenia podla
predchaddzajucej vety, orgdn dozoru nevydd rozhodnutie o uloZeni pokuty. Ak povinny neupusti od
protipravneho konania a nevykona opatrenia na ndpravu nasledkov protipravneho konania
oznamenych vo vyzve v urcenej lehote, orgdn dozoru rozhodne o ulozeni pokuty podla odseku 1.
Spravny organ pri urceni vysky pokuty vychadzal z vlastnych zisteni a uvaZenia spravneho organu
aplikujuceho zékon. Jednotlivé dokazné prostriedky zhodnotil podl'a svojej tvahy, a to kazdy
dokaz jednotlivo a vSetky dokazy Vv ich vziajomnej suvislosti a dospel k zaveru, ze porusenie
povinnosti zo strany G€astnika konania, bolo spol'ahlivo preukdzané. Spravny orgéan zastava nazor,
ze v predmetnom pripade, s prihliadnutim na charakter a rozsah zisteného nedostatku, nejde
0 menej zavazné porusenie povinnosti v zmysle ustanovenia § 24 ods. 6 zakona ¢. 250/2007 Z. z.
0 ochrane spotrebitela, tzn. z uvedeného dévodu bol spravny organ povinny pristipit’ k uloZeniu
postihu. Spravny organ podotyka, Ze vyuzitie predmetného institatu je len fakultativne. V zmysle
&l. 2 ods. 2 Ustavy Slovenskej republiky st §tatne organy opravnené konat’ iba na zaklade Gstavy,
Vv jej medziach a v rozsahu a sp6sobom, ktory ustanovi zakon — v uvedenom pripade zakon ¢.
250/2007 Z. z. o ochrane spotrebitel’a.

Spravny organ v predmetnej veci postupoval Vv intenciach prechodnych ustanoveni
obsiahnutych v zakone €. 108/2024 Z. z. o ochrane spotrebitel'a a 0 zmene a doplneni niektorych
zakonov (dalej len ,,zdkon ¢. 108/2024 Z. z. o ochrane spotrebitela®), u¢inného odo dna
01.07.2024.V zmysle § 53 ods. 2 zakona ¢. 108/2024 Z. z. o ochrane spotrebitela: ,, Dozor, dohlad
alebo kontrola povinnosti v oblasti ochrany spotrebitela podla predpisov ucinnych pred 1. julom
2024 zacaté a neukoncené pred 1. julom 2024 sa dokoncia podla pravnych predpisov ucinnych do
30. juna 2024. Konania o poruseni povinnosti v oblasti ochrany spotrebitela zistené dozorom,

dohladom alebo kontrolou podla prvej vety sa zacnu a dokoncia podla pravnych predpisov



ucinnych do 30. juna 2024.“ Vzhl'adom na citované ustanovenie § 53 ods. 2 zakona ¢. 108/2024
Z. Z. 0 ochrane spotrebitel’a, spravny organ pri vydani rozhodnutia postupoval podl'a pravneho
predpisu uc¢inného do 30.06.2024, t. j. podla zdkona ¢. 250/2007 Z. z. o ochrane spotrebitela.

Podl'a § 24 ods. 5 zakona ¢. 250/2007 Z. z. o ochrane spotrebitel’a bolo pri urceni vysky pokuty
prihliadnuté najmd na charakter protipravneho konania, zavaznost porusenia povinnosti,
sposob a nasledky poruSenia povinnosti ponukat’ a predavat’ len bezpe¢né vyrobky.

Pri rozhodovani o vyske pokuty bolo prihliadnuté najmé na zavaznost’ protipravneho konania,
ked’Zze ponuka a predaj nebezpetnych vyrobkov je zvlast zavazné zistenie, nakolko takéto
vyrobky predstavuju pre spotrebitel'ov pri ich pouzivani zvySené nebezpecenstvo.

Spravny organ vzal do uvahy, Ze ucastnik konania ponukal na predaj a odpredal spotrebitelom
vyrobok — laserové ukazovadlo v tvare granatu ,,Model: Ul3 LASER & LED 3 in 1", ktory
nevyhovel skisanym poziadavkam podl'a technickej harmonizovanej normy STN EN 60825-1
Bezpecnost laserovych zariadeni. Cast' 1: Klasifikdcia zariadeni a poziadavky. Zistené nedostatky
v podobe prekrocenych limitov optického ziarenia, predstavuju pre spotrebitela vazne riziko
ohrozenia jeho bezpecnosti a zdravia z dovodu rizika straty zraku pri jeho expozicii umelému
optickému ziareniu. Maximalne pripustna hodnota pre triedu 1M je 384 uW, pricom maximalna
namerand hodnota je pri predmetnom vyrobku 2 800 pW.

Spravny organ pri urovani vySky pokuty prihliadol na nasledky zistené¢ho protipravneho
konania, spocivajice v zniZzeni rozsahu prav spotrebitela v dosledku nedodrzania povinnosti
ucastnika konania ponukat na predaj apredavat len bezpe¢ny vyrobok a potencidlne
nebezpecenstvo ujmy na zdravi, ktoré spotrebitelom hrozi pri pouziti predmetného nebezpecného
vyrobku, nakolko vyrobok nespiia poziadavky na bezpe¢nost’ a predstavuje vazne riziko.
Nebezpecné vyrobky predstavuju pre spotrebitel’a zvysené riziko, a preto zistenie, ze bol ponukany
na predaj a preddvany nebezpecny vyrobok, je potrebné zohladnit’ pri stanoveni vysky postihu,
nakol’ko charakter protipravneho konania je zvlast’ zadvazny. Prdvo na ochranu Zivota a zdravia je
nutné povazovat za najvyznamnejSie z ludskych prav a aj preto je na jeho ochrane
celospolocensky zaujem. V pripade poruSenia ustanoveni zakona ¢. 250/2007 Z. z. o ochrane
spotrebitel’a ide naviac o tzv. ohrozovacie spravne delikty, kedy pre naplnenie znakov skutkovej
podstaty sa nevyzaduje vznik protipravneho nésledku, postacuje riziko jeho vzniku. V danom
pripade teda staci zistit, ze v dosledku poruSenia povinnosti zodpovednou osobou, t. j.
predavajicim, doslo k ohrozeniu prav spotrebitel’a chranenych tymto zakonom.

Pri uréovani vysky postihu, bolo zohl'adnené mnoZstvo vyrobkov, ktoré nespliiali podmienky
predaja, ked ti¢astnik konania odpredal spotrebitel'om predmetny nebezpecny vyrobok v pocte 18
ks, ako aj in§pektorom SOI v ramci vykonaného kontrolného nakupu v pocte 2 ks.

Zakonodarca stanovenim plnenia povinnosti preddvajuceho pontkat’ a predavat’ len bezpecné
vyrobky, garantoval spotrebitel'om a pouZivatel'om tychto vyrobkov pravo na ochranu ich zdravia,
bezpecnosti a prava na informécie bez vynimky, pri€om porusenie tejto povinnosti, ked’ t€astnik
konania ponukal a predal dotknuté nie bezpecné laserové ukazovadlo spotrebitelom, mozno
povazovat’ za zavazné poruSenie zakona. Nebezpecné vyrobky predstavuju pre spotrebitelov
zvysené riziko, a preto zistenie, ze bol ponukany a preddvany nebezpecny vyrobok, je potrebné
zohl'adnit’ pri stanoveni vysky postihu.

Spravny organ prihliadol zaroven k tomu, ze ucel sledovany zakonom, vyjadreny v ustanoveni
§ 3 ods. 1 zékona ¢. 250/2007 Z. z. 0 ochrane spotrebitel’a, podl'a ktorého kazdy spotrebitel’ okrem



iného ma pravo na ochranu svojho zdravia a bezpecnosti, vzhl'adom na zisteny nedostatok,
v zakonom pozadovanej miere a urovni dosiahnuty nebol.

Z hladiska posudzovania miery zavinenia spravny organ prihliadol aj na skutocnost, Ze
ucastnik konania ako predavajuci je povinny dodrziavat’ vSetky zakonom stanovené podmienky
predaja vyrobkov. Za ich dodrziavanie zodpoveda objektivne, teda bez ohladu na akékol'vek
okolnosti, ktoré spdsobili ich poruSenie. Ak by tc€astnik konania konal s odbornou starostlivost'ou
a zéaroven v sulade so zdkonom ¢. 250/2007 Z. z. o ochrane spotrebitel’a, tak by predmetny
nebezpecny vyrobok nepontikal a ani nepredaval.

Takisto spravny organ prihliadol aj na charakter protipravneho konania, ktory predstavuje
suhrn tohto konania spocivajuci vo vyssie uvedenych skuto¢nostiach, na ktoré bolo zo strany
spravneho organu pri ur€ovani vysky pokuty prihliadnuté.

Spravny orgéan prihliadol aj na Specifika dané¢ho pripadu a proporcionalitu ulozenej pokuty vo
vzt'ahu k najvyssej moznej pokute, ktoru spravny orgén za porusenie povinnosti moze ulozit’, a to
az do vysky 66 400,- €. Spravny organ prihliadal aj na charakter sankcie ako takej, ktorou je jej
preventivna a represivna funkcia. Pokuta, ktort spravny organ uklada acastnikovi konania nemoze
byt neprimerane mierna vo vztahu k zadvaznosti protipravneho konania a jeho nasledkom, co
znamena, ze pokuta ako finanény postih musi obsahovat’ aj represivnu zlozku. Navyse na to, aby
sankcia plnila svoju preventivnu funkciu, jej vyska musi byt’ stanovena tak, aby sa sankcionovana
osoba vyvarovala do buducna poruseni zdkonnych ustanoveni.

Po zvézeni a vyhodnoteni uvedenych skutocnosti povazuje spravny organ postih uloZzeny na
zaklade spravnej uvahy vo vyske stanovenej vo vyroku tohto rozhodnutia za primerany.
Z uvedenych dovodov bolo rozhodnuté tak, ako je uvedené vo vyroku tohto rozhodnutia.



