Slovenska obchodna inSpekcia
InSpektorat Slovenskej obchodnej inSpekcie
so sidlom v KoSiciach pre KoSicky kraj,
Vratna 3, KoSice

Cislo: P/0085/08/19 Dna: 28.05.2019

ROZHODNUTIE

InSpektorat Slovenskej obchodnej inSpekcie so sidlom v KoSiciach pre KoSicky kraj, ako
prisluSny spravny orgian podla § 4 ods. 1 zakona ¢. 128/2002 Z.z. o Statnej kontrole
vnutorného trhu vo veciach ochrany spotrebite’a a o zmene a doplneni niektorych
zakonov V zneni neskorSich predpisov a podla § 24 ods. 1 zidkona ¢&. 250/2007 Z.z.
0 ochrane spotrebite’a a 0 zmene zikona Slovenskej narodnej rady ¢. 372/1990 Zb.
0 priestupkoch v zneni neskorSich predpisov, v siulade s § 46 zakona ¢&. 71/1967 Zb.
0 spravnom konani v zneni neskorsich predpisov,

uklada

ucastnikovi konania: Anna GaZiovd, miesto podnikania: Slovenska 1729/1, 071 01
Michalovce, ICO: 10 719 067, kontrola vykonana v prevadzkarni: Damska moda ARES, M.R.
Stefanika 2104/20, TrebiSov, dila 14.03.2019,

pre poruSenie povinnosti predavajiceho podlPa § 12 ods. 2 zdkona ¢. 250/2007 Z. z.
0 ochrane spotrebitela a 0 zmene zakona Slovenskej narodnej rady ¢. 372/1990 Zb. o
priestupkoch v zneni neskorsich predpisov (d’alej len ,,zakon*), v zmysle ktorého predavajici
musi zabezpecit', aby nim preddvany vyrobok bol zreteI'ne oznac¢eny idajom o vyrobcovi alebo
aJ 0dovozcovi alebo dodavatel'ovi, o spdsobe udrzby vyrobku a informaciami podla
osobitného predpisu, ked’ v ¢ase kontroly sa v ponuke na predaj nachadzali 2 druhy textilnych
vyrobkov (lks damske tricko, 9ks damske saty) v celkovej hodnote 95,00 eur, ktoré neboli
oznacené udajom o vyrobcovi alebo aj o dovozcovi alebo dodavatel'ovi, 2 druhy textilnych
vyrobkov (2ks damske tricko, 4ks damske Saty) v celkovej hodnote 46,00 eur, ktoré neboli
oznacené¢ udajom o vyrobcovi alebo aj o dovozcovi alebo dodédvatel'ovi, o spdsobe udrzby
vyrobku a informéciami o materidlovom zlozeni v zmysle osobitného predpisu (Nariadenie
Eurépskeho parlamentu a Rady ¢. 1007/2011 o nazvoch textilnych vlékien a suvisiacom
oznaceni vlaknového zloZenia textilnych vyrobkov etiketou a inym oznacenim, ktorym sa
zruSuje smernica Rady 73/44/EHS a smernica Eurdpskeho parlamentu a Rady 96/73/ES
2008/121/ES (U. v. EU L 272, 18. 10. 2011) v platnom zneni) a 2 druhy textilnych vyrobkov
(2ks panska kosela DAREX, 1ks damske saty POLARIS) v celkovej hodnote 25,00 eur, ktoré
neboli oznacené udajmi o spdsobe udrzby vyrobku a informéciami o materidlovom zlozeni
vyrobkov v zmysle osobitného predpisu (Nariadenie Europskeho parlamentu a Rady ¢.
1007/2011 o nazvoch textilnych vldkien a stvisiacom oznaceni vlaknového zloZenia textilnych



vyrobkov etiketou a inym oznacenim, ktorym sa zrusuje smernica Rady 73/44/EHS a smernica
Eurépskeho parlamentu a Rady 96/73/ES a 2008/121/ES (U. v. EU L 272, 18. 10. 2011) v
platnom zneni);

pre porusenie povinnosti predavajiceho podla § 13 zakona, v zmysle ktorého je predavajuci
povinny uvadzat’ pisomne poskytované informacie podl'a § 12 ods. 2 zdkona v kodifikovanej
podobe Statneho jazyka, ked v Case kontroly sa v ponuke na predaj nachadzali 3 druhy
textilnych vyrobkov (2 ks panska kosela ARES, 1ks damska bluzka Lintebob, 2ks damske saty
Art. 961190 Kei Kei) v celkovej hodnote 35,00 eur, u ktorych boli zistené nedostatky v plneni
informaénych povinnosti, a to uvadzanie pisomne poskytovanej informacie o materidlovom
zlozeni vyrobkov v zmysle osobitného predpisu (Nariadenie Europskeho parlamentu a Rady ¢.
1007/2011 o nazvoch textilnych vlakien a stivisiacom oznaceni vldknového zlozenia textilnych
vyrobkov etiketou a inym oznacenim, ktorym sa zruSuje smernica Rady 73/44/EHS a smernica
Eurdpskeho parlamentu a Rady 96/73/ES a 2008/121/ES (U. v. EU L 272, 18. 10. 2011) v
platnom zneni) len v cudzom jazyku, nie v kodifikovanej podobe Statneho jazyka.

pokutu

vo vyske 180,- eur slovom stoosemdesiat eur.

Pokutu je ucastnik konania povinny zaplatit’ do 30 dni od pravoplatnosti rozhodnutia
priloZenou po$tovou poukaZkou alebo prikazom na vihradu na uéet: Statna pokladnica
¢islo uctu: SKS57 8180 0000 0070 0006 5068, VS — 008508109.

Odoéovodnenie:

Diia 14.03.2019 bola inSpektormi InSpektoratu Slovenskej obchodnej inSpekcie so sidlom
v Kosiciach pre KoSicky kraj vykonana kontrola v prevadzkarni: Damska moda ARES, M.R.
Stefanika 2104/20, TrebiSov. Vykonanou kontrolou bolo zistené, Ze wlastnik konania
nezabezpecil dodrZanie povinnosti predavajiceho:

- podl'a § 12 ods. 2 zdkona, v zmysle ktorého predavajuci musi zabezpecit', aby nim preddvany
vyrobok bol zrete'ne oznaceny udajom o vyrobcovi alebo aj o dovozcovi alebo dodéavatelovi,
0 spdsobe udrzby vyrobku a informaciami podla osobitného predpisu, ked’ v ase kontroly sa
Vv ponuke na predaj nachadzali 2 druhy textilnych vyrobkov, v celkovej hodnote 95,00 eur, ktoré
neboli oznacené udajom o vyrobcovi alebo aj o dovozcovi alebo dodavatelovi, 2 druhy
textilnych vyrobkov, v celkovej hodnote 46,00 eur, ktoré neboli oznacené idajom o vyrobcovi
alebo aj 0 dovozcovi alebo dodavatel'ovi, o sposobe Udrzby vyrobku a informaciami o
materidlovom zloZeni v zmysle osobitného predpisu (Nariadenie Eurdpskeho parlamentu a
Rady ¢. 1007/2011 o nazvoch textilnych vlakien a stvisiacom oznaceni vlaknového zlozenia
textilnych vyrobkov etiketou a inym oznacenim, ktorym sa zrusSuje smernica Rady 73/44/EHS
a smernica Eurdpskeho parlamentu a Rady 96/73/ES a 2008/121/ES (U. v. EU L 272, 18. 10.
2011) v platnom zneni) a 2 druhy textilnych vyrobkov, v celkovej hodnote 25,00 eur, ktoré
neboli oznacené udajmi o spdsobe udrzby vyrobku a informéciami o materidlovom zlozeni
vyrobkov v zmysle osobitného predpisu (Nariadenie Eurdpskeho parlamentu a Rady ¢.
1007/2011 o nazvoch textilnych vldkien a stvisiacom oznaceni vlaknového zloZenia textilnych
vyrobkov etiketou a inym oznacenim, ktorym sa zrusuje smernica Rady 73/44/EHS a smernica
Eurdpskeho parlamentu a Rady 96/73/ES a 2008/121/ES (U. v. EU L 272, 18. 10. 2011) v
platnom zneni). S uvedenymi nedostatkami sa v ¢ase kontroly v ponuke na predaj nachadzali
tieto druhy vyrobkov:



» Damske tricko (bez nazvu) 4 3,00 €, kontrolované 2 ks, chybal udaj o vyrobcovi, alebo aj
0 dovozcovi alebo dodévatelovi, o Sposobe udrzby vyrobku, vlaknové zlozenie bolo
umiestnené na vyrobku tak, Ze nebolo trvale pripojené a nebolo v sulade s nariadenim, ked’
bolo umiestnené len na papierovej lepke a to takto: 90% bavlna, 10% elastan, krajina pdvodu
bola vyznacena: Turecko,

* Damske tricko (bez nazvu) & 5,00 €, kontrolovany 1 ks, chybal udaj o vyrobcovi, alebo aj
0 dovozcovi alebo dodavatel'ovi,

 Panska kosel'a DAREX & 5,00 €, kontrolovany 1 ks, chybal tdaj o sposobe udrzby vyrobku
a chybalo aj vlaknové zlozenie,

* Damske Saty (bez nazvu) a 10,00 €, kontrolované 4 ks, chybal udaj o vyrobcovi, alebo aj
0 dovozcovi alebo dodéavatel'ovi, o spdsobe udrzby vyrobku, zaroven nebolo uvedené vlaknové
zlozenie — druhové vlakno a jeho obsah,

» Damske Saty (bez nazvu ) 4 10,00 €, kontrolovanych 9 ks, chybal idaj o vyrobcovi, alebo aj
0 dovozcovi alebo dodavatel'ovi,

» Damske Saty POLARIS 4 20,00 €, kontrolovany 1 ks, chybal udaj o spdsobe udrzby vyrobku
a chybalo aj vlaknové zloZenie;

- podla § 13 zékona, v zmysle ktorého je predavajici povinny uvadzat’ pisomne poskytované
informacie podla § 12 ods. 2 zédkona v kodifikovanej podobe Statneho jazyka, ked’ v Case
kontroly sa v ponuke na predaj nachddzali 3 druhy textilnych vyrobkov, v celkovej hodnote
35,00 eur, u ktorych boli zistené nedostatky v plneni informacnych povinnosti, a to uvadzanie
pisomne poskytovanej informéacie o materidlovom zlozeni vyrobkov v zmysle osobitného
predpisu (Nariadenie Europskeho parlamentu a Rady ¢. 1007/2011 o nazvoch textilnych
vlakien a suvisiacom oznaceni vldknového zlozenia textilnych vyrobkov etiketou a inym
oznacenim, ktorym sa zrusuje smernica Rady 73/44/EHS a smernica Eurdpskeho parlamentu a
Rady 96/73/ES a 2008/121/ES (U. v. EU L 272, 18. 10. 2011) v platnom zneni) len v cudzom
jazyku, nie v kodifikovanej podobe Stitneho jazyka. S uvedenym nedostatkom sa v Case
kontroly v ponuke na predaj nachadzali tieto druhy vyrobkov:

» Panska kosel'a ARES a 5,00 €, kontrolované 2 ks, druhové vlakna vo vlaknovom zlozeni
nebolo v sulade v siilade s prilohou I. k nariadeniu EP a Rady (EU) ¢&. 1007/2011 o nazvoch
textilnych vlakien a sivisiacom oznaceni vlaknového zloZenia textilnych vyrobkov, ked’ boli
uvedené takto: 20% PES, 80% BUMBAC, PAMUT, COTTON,

» Damska bluzka Lintebob & 5,00 €, kontrolovany 1 ks, jedno druhové vldkno vo vldknovom
zlozeni nebolo v stlade v sulade s prilohou I. k nariadeniu EP a Rady (EU) ¢&. 1007/2011
0 nazvoch textilnych vlakien a stvisiacom oznaceni vlaknového zlozenia textilnych vyrobkov,
ked’ bolo uvedené¢ takto: 65% pamut, cotton, /35% polieszter, polyester/

= Damske Saty Art. 961190 Kei Kei 4 10,00 €, kontrolované 2 ks, dve druhové vlakna vo
vlaknovom zlozeni neboli v stlade v stlade s prilohou I. k nariadeniu EP aRady (EU)
¢. 1007/2011 onazvoch textilnych vldkien a stvisiacom oznaceni vldknového zlozenia
textilnych vyrobkov, ked’ boli uvedené len v cudzom jazyku takto: /65% polyester/, 30% cotton,
5% elasthane.

Za zistené nedostatky, a tym aj za preukézané poruSenie zakona citované vo vyrokovej Casti
tohto rozhodnutia, zodpoveda Ucastnik konania ako predavajuci v zmysle § 2 pism. b) zékona.
Zuvedeného dévodu bolo z podnetu spravneho organu voci Gcastnikovi konania zacaté spravne
konanie ozndmené mu listom zo diia 26.04.2019, doru¢enym do vlastnych ruk.

V zmysle § 33 ods. 2 zdkona €. 71/1967 Zb. o spravnom konani v zneni neskorSich predpisov
mal ucastnik konania moznost’ vyjadrit’ sa k podkladu rozhodnutia i k spdsobu jeho zistenia,
pripadne navrhnut jeho doplnenie. K dovodom zacatia spravneho konania, uvedenym



V oznameni o zacati spravneho konania, sa ucastnik konania v lehote stanovenej spravnym
organom nevyjadril.

V case kontroly pritomny ucastnik konania do vysvetlivky inSpek¢éného zdznamu uviedol, Ze je
obCanom s tazkym zdravotnym postihnutim, a podnika iba preto aby vyzil, nakol'’ko mé nizky
dochodok. Nedostatky odstrani, pricom kazdého spotrebitela pri kiipe osobne obsluhuje
a informuje.

Dna 21.03.2019 bola spravnemu organu dorucena sprava ucastnika konania o odstraneni
nedostatkov.

Spravny orgén po preskumani vsetkych podkladov pre rozhodnutie dospel k zaveru, ze za
kontrolou zistené porusenie zadkona ucastnik konania v plnej miere zodpoveda. Povinnostou
predavajuceho, to znamend podnikatela, ktory spotrebitel'ovi predava vyrobky alebo poskytuje
sluzby, je zabezpecit’ splnenie vSetkych povinnosti tak, ako mu ich ukladd zdkon. Za ich
nesplnenie zodpoveda preddvajici objektivne, to znamend bez ohl'adu na zavinenie, zodpoveda
za vysledok.

In§pektori SOI vykonavaju v obchodnych prevadzkach kontroly za tcelom zistenia, ¢i
predavajuci, dodavatelia, vyrobcovia, resp. dovozcovia dodrziavaju povinnosti a zakazy,
vyplyvajlice im zo zakona o ochrane spotrebitela alebo pravnych aktov Europskych
spoloCenstiev v oblasti ochrany spotrebitel'a. Kontrola bola vykonana v sulade so zakonom ¢.
128/2002 Z. z. o statnej kontrole vnitorného trhu vo veciach ochrany spotrebitel’a a 0 zmene
a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich predpisov.

Podla § 12 ods. 2 zdkona, predavajuci musi zabezpecit, aby nim predavany vyrobok bol
zretelne oznaceny udajmi o vyrobcovi alebo aj o dovozcovi alebo doddvatelovi, 0 miere alebo
0 mnozstve, o sposobe pouzitia a udrzby vyrobku a o nebezpecenstve, ktoré vyplyva z jeho
nespravneho pouzitia alebo udrzby, o podmienkach uchovavania a skladovania vyrobku, ako
aj o riziku suvisiacom s poskytovanou sluzbou alebo informdaciami podla osobitnych predpisov.
Predavajuci je povinny na poZiadanie organu dozoru alebo spotrebitela oznamit alebo
zdokumentovat udaje o vyrobku, ak ho nemozZno oznacit.

Podla § 13 zdkona, ak sa informdcie uvedené v § 10a az 12 poskytuju pisomne, musia byt v
kodifikovanej podobe Statneho jazyka. Moznost subezného pouzivania inych oznaceni, najmd
grafickych symbolov a piktogramov, ako aj inych jazykov, nie je tymto dotknutd. Fyzikalne a
technické veliciny musia byt vyjadrené v zakonnych meracich jednotkdach.

PoruSenie vyssie uvedenych povinnosti bolo vykonanou kontrolou spol'ahlivo preukazané, ked’
v ¢ase kontroly sa v ponuke na predaj nachadzali 2 druhy textilnych vyrobkov, v celkovej
hodnote 95,00 eur, ktoré neboli oznacené udajom o vyrobcovi alebo aj o dovozcovi alebo
dodavatelovi, 2 druhy textilnych vyrobkov, v celkovej hodnote 46,00 eur, ktoré neboli
oznacené¢ udajom o vyrobcovi alebo aj o dovozcovi alebo dodévatel'ovi, o sposobe udrzby
vyrobku a informaciami o materidlovom zlozZeni v zmysle osobitného predpisu (Nariadenie
Eurépskeho parlamentu a Rady ¢. 1007/2011 o nazvoch textilnych vldkien a stvisiacom
oznaceni vlaknového zloZenia textilnych vyrobkov etiketou a inym oznacenim, ktorym sa
zruSuje smernica Rady 73/44/EHS a smernica Eurdpskeho parlamentu a Rady 96/73/ES a
2008/121/ES (U. v. EU L 272, 18. 10. 2011) v platnom zneni) a 2 druhy textilnych vyrobkov,
Vv celkovej hodnote 25,00 eur, ktoré neboli oznacené udajmi o spdsobe Udrzby vyrobku a
informaciami o materidlovom zlozeni vyrobkov v zmysle osobitného predpisu (Nariadenie
Eurépskeho parlamentu a Rady ¢. 1007/2011 o nazvoch textilnych vldkien a stvisiacom



oznaceni vlaknového zloZenia textilnych vyrobkov etiketou a inym oznafenim, ktorym sa
zruSuje smernica Rady 73/44/EHS a smernica Europskeho parlamentu a Rady 96/73/ES a
2008/121/ES (U. v. EU L 272, 18. 10. 2011) v platnom zneni) a 3 druhy textilnych vyrobkov,
v celkovej hodnote 35,00 eur, u ktorych boli zistené nedostatky v plneni informacnych
povinnosti, ato uvadzanie pisomne poskytovanej informacie o materidlovom zloZeni
vyrobkov v zmysle osobitného predpisu (Nariadenie Eurdpskeho parlamentu a Rady ¢.
1007/2011 o nazvoch textilnych vlakien a stivisiacom oznaceni vldknového zlozenia textilnych
vyrobkov etiketou a inym oznacenim, ktorym sa zruSuje smernica Rady 73/44/EHS a smernica
Eurdpskeho parlamentu a Rady 96/73/ES a 2008/121/ES (U. v. EU L 272, 18. 10. 2011) v
platnom zneni) len v cudzom jazyku, nie v kodifikovanej podobe Statneho jazyka.

Utastnik konania skutkové zistenia Zziadnym spdsobom nespochybnil. K poukazu téastnika
konania na odstranenie nedostatkov spravny organ povazuje za potrebné uviest’, ze odstranenie
nedostatkov  zistenych kontrolou je povinnostou kontrolovanej osoby vyplyvajicou
Z ustanovenia § 7 ods. 3 zdkona ¢. 128/2002 Z. z. o Statnej kontrole vnttorného trhu vo veciach
ochrany spotrebitel'a a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov.
V zmysle citovaného zadkonného ustanovenia je kontrolovanéd osoba povinna v uréenej lehote
odstranit’ zistené nedostatky, ich pri¢iny alebo vykonat’ okamzite nevyhnutné opatrenia na ich
odstranenie a podat’ o nich a o ich vysledkoch v uréenej lehote spravu inSpektoratu. Dodato¢né
uskuto¢nenie napravy a odstranenie nedostatkov az po ich konstatovani in§pektormi SOI preto
nie je mozné povazovat za okolnost zbavujucu Ucastnika konania zodpovednosti za
protipravny stav zisteny v ¢ase kontroly. Ostatné skuto¢nosti uvadzané ucastnikom konania
vo vysvetlivke k obsahu in§pekéného zaznamu spravny organ rovnako tak nemohol vyhodnotit’
ako okolnosti zbavujice ho jeho objektivnej zodpovednosti za zistené porusenie povinnosti,
a to vzhl'adom na ich vylu¢ne subjektivny charakter.

Spravny organ povazuje za potrebné zdoraznit’, ze k poruseniu povinnosti zo strany ucastnika
konania postacuje, ak dojde len k ohrozeniu prav spotrebitelov, teda nemusi dojst’ vylucéne
k poruchovému nasledku, nakol’ko k poskodeniu spotrebitel'ov dochadza samotnym znizenim
rozsahu ich prav priznanych zakonom.

Pre postih za zisteny skutkovy stav je rozhodujicou skuto¢nost'ou to, Ze bol poruseny zakon,
pri¢om pri zisteni porusenia zakona je spravny orgén povinny (obligatorne) pristipit’ k ulozeniu
postihu v zakonom stanovenom rozsahu.

Ucastnik konania za plnenie povinnosti stanovenych danou pravnou tpravou zodpoveda
objektivne, teda bez ohl'adu na zavinenie (imysel, nedbanlivost’) alebo inych okolnosti, za
ktorych k ich poruseniu doslo.

Spravny orgén je toho ndzoru, Ze u€astnik konania ako predavajlci je povinny poznat’ zdkony
a zabezpecit' ich dodrZiavanie pri vykone svojej podnikatel'skej ¢innosti.

Na zdklade vysSie uvedenych skuto¢nosti, kedze skutkovy stav zisteny v Case kontroly
porovnany so stavom, ktory je vyZadovany vSeobecne zavdznymi pravnymi predpismi bol
spolahlivo vyhodnoteny ako stav protipravny, bolo rozhodnuté tak, ako je uvedené vo vyroku
tohto rozhodnutia.

V zmysle § 24 ods. 1 zdkona vyplyva sprdvnemu orgénu obligatorna povinnost’ pristapit’
k uloZeniu sankcie predavajucemu za poruSenie povinnosti podl'a citovaného zakona, ktoré
v danom pripade bolo preukdzané. Pre konStatovanie, ¢i k poruSeniu povinnosti ustanovene;j
zédkonom doslo je rozhodujuci skutkovy stav zisteny v ¢ase kontroly.

Pri urceni vysky pokuty bolo v zmysle § 24 ods. 5 zédkona prihliadnuté najmé na charakter
protipravneho konania, zavaZnost' poruSenia povinnosti, sposob anasledky porusenia
povinnosti vzh'adom na nesplnenie informa¢nych povinnosti v rozsahu stanovenom zakonom
a to vo vztahu k 9 druhom textilnych vyrobkov v celkovej hodnote 201,00 eur, ked’ ui¢astnik



konania nezabezpecil oznaCenie Udajmi o vyrobcovi, dovozcovi alebo dodavatelovi u 2
textilnych druhov vyrobkov, u 2 druhov textilnych vyrobkov nezabezpecil oznacenie udajmi
0 vyrobcovi, dovozcovi alebo dodavatelovi, o spdsobe udrzby vyrobku a o materialovom
zlozeni vyrobkov v zmysle osobitného predpisu (Nariadenie Eurdpskeho parlamentu a Rady ¢.
1007/2011 o nazvoch textilnych vlakien a stivisiacom oznaceni vldknového zlozenia textilnych
vyrobkov etiketou a inym oznacenim, ktorym sa zruSuje smernica Rady 73/44/EHS a smernica
Eurdpskeho parlamentu a Rady 96/73/ES a 2008/121/ES (U. v. EU L 272, 18. 10. 2011) v
platnom zneni), u 2 druhov textilnych vyrobkov nezabezpecil oznacenie tidajmi o sposobe
udrzby vyrobkov a o materidlovom zlozeni vyrobkov v zmysle osobitného predpisu
(Nariadenie Eurépskeho parlamentu a Rady ¢. 1007/2011 o nazvoch textilnych vlakien a
stvisiacom oznaceni vlaknového zloZenia textilnych vyrobkov etiketou a inym oznacenim,
ktorym sa zruSuje smernica Rady 73/44/EHS a smernica Eurdpskeho parlamentu a Rady
96/73/ES a 2008/121/ES (U. v. EU L 272, 18. 10. 2011) v platnom zneni a vzhl'adom na
nesplnenie informaénych povinnosti v rozsahu stanovenom zdkonom ato vo vztahu k 3
druhom textilnych vyrobkov. Nasledkom porusenia tychto povinnosti doslo k poruseniu prav
spotrebitel'a, chranenych dotknutymi ustanoveniami.

Spravny orgéan pri uréovani vysky pokuty prihliadol ku skutocnosti, Ze Uc¢elom zakona je
ochrana majetku spotrebitel’a, a preto nezanedbatel'na je skuto¢nost, ze neinformovanim
spotrebitel'a o sposobe udrzby vyrobkov by mohlo ddjst’ k poskodeniu majetku spotrebitel’a
nespravnou udrzbou vyrobku.

Neinformovanim spotrebitel'a o materialovom zloZeni vyrobkov a to aj v $taitnom jazyku by
mohlo dojst’ k poSkodeniu majetku spotrebitela nespravnou udrzbou vyrobku, ¢i jeho
nevhodnym pouzivanim. Informécia o materidlovom zlozeni je dolezitou hlavne v Stadiu
rozhodovacieho procesu spotrebitela pri kupe ponukaného vyrobku, pretoze tdaj
0 materialovom zloZeni vypoveda o vlastnostiach predavanych vyrobkov, na ktoré spotrebitel’
casto prihliada. Neuvedenim materidlového zloZenia textilného vyrobku, pripadne v dosledku
absencie informacie o materidlovom zloZeni v Statnom jazyku, spotrebitel’ nema k dispozicii
zékladnu informdciu o vyrobku, na ¢o ma v zmysle zdkona o ochrane spotrebitel’a pravo.
Rozhodujicimi skuto€nostami, ktoré boli zohl'adnené pri ur€ovani vysky postihu, bol charakter
informadcii, pri ktorych Uc€astnik konania nesplnil svoju zdkonnu povinnost, ako aj mnoZstvo
a celkova hodnota vyrobkov, ktoré nespiiiali podmienky predaja, ktorti nemozno povazovat za
zanedbatel'na. Pri urcovani vysky pokuty spravny organ zohladnil aj mozZnost’ negativnych
nasledkov na zdravi spotrebitel’a v pripade alergie na niektoré materialy.

Spravny organ pri urovani vysky pokuty prihliadol na skutocnost’, Ze v zmysle zdkona je
predavajici povinny zabezpecit', aby nim predavany vyrobok bol zreteI'ne oznaceny vSetkymi
zékonom predpisanymi Udajmi. Chybajice informacie o vyrobcovi alebo dovozcovi ¢i
dodavatelovi sluZia spotrebitel'ovi ako zakladné kritérid pri rozhodovani pre kiipu konkrétneho
vyrobku. Informécia o vyrobcovi — znacka vyrobku, méze pre spotrebitela predstavovat
garanciu kvality. Pri ur€eni vysky pokuty bolo rovnako prihliadnuté na povahu vyrobkov so
zistenymi nedostatkami, na pocet a celkovli hodnotu dotknutych vyrobkov, ako aj charakter
chybajucich informécii.

Spravny orgéan zaroven prihliadol k tomu, Ze G¢el sledovany zakonom vyjadreny v ustanoveni
§ 3 ods. 1 zakona, podla ktorého chranenymi pravami spotrebitel'a st prave ochrana jeho
zdravia, bezpec€nosti, ekonomickych zaujmov a pravo na informécie vzhl'adom na zistené
nedostatky, v zakonom pozadovanej miere a urovni dosiahnuty nebol.



Pokuta, ktort méze v zmysle § 24 ods. 1 zakon spravny organ ulozit’ do vysky 66 400 eur, bola
uloZzena na dolnej hranici zdkonom stanovenej sadzby. Vysku ulozenej pokuty povazuje
spravny organ po posudeni vSetkych zakonom stanovenych hl'adisk a na zaklade spravnej
uvahy za primeranii a ma za to, ze ulozenie pokuty bude mat’ nielen sank¢ny, ale najma
preventivny tc¢inok.

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie, ktoré mozno podat’ do 15 dni
odo dina dorucenia tohto rozhodnutia, prostrednictvom tunajSieho InSpektoratu
Slovenskej obchodnej in$pekcie so sidlom v KoSiciach pre KoSicky kraj, Ustrednému
inSpektoratu Slovenskej obchodnej inSpekcie so sidlom v Bratislave. V pripade, Ze
uloZena pokuta nebude v stanovenej lehote zaplatena ani podané odvolanie, bude jej
plnenie vymahané v zmysle zikona. Rozhodnutie je preskiimatel’né sidom po vycerpani
riadnych opravnych prostriedkov.



Slovenska obchodna inSpekcia
InSpektorat Slovenskej obchodnej inSpekcie
so sidlom v KoSiciach pre KoSicky kraj,
Vratna 3, KoSice

Cislo: P/0086/08/19 Dna: 28.05.2019

ROZHODNUTIE

InSpektorat Slovenskej obchodnej inSpekcie so sidlom v KoSiciach pre KoSicky kraj, ako
prisluSny spravny orgian podla § 4 ods. 1 zakona ¢. 128/2002 Z.z. o Statnej kontrole
vnutorného trhu vo veciach ochrany spotrebite’a a o zmene a doplneni niektorych
zakonov v zneni neskorSich predpisov a podla § 24 ods. 1 zidkona ¢&. 250/2007 Z.z.
0 ochrane spotrebitel’a a 0 zmene zakona Slovenskej narodnej rady €. 372/1990 Zb.
0 priestupkoch v zneni neskorSich predpisov, v siulade s § 46 zakona ¢&. 71/1967 Zb.
0 spravnom konani v zneni neskorsich predpisov,

uklada

ucastnikovi konania: Maros Horvat — Marek, miesto podnikania: Siroka 780/2, 078 01
Secovce, ICO: 41 606 060, kontrola vykonana v prevadzkarni: Damska a panska méda MIMA,
M. R. Stefénika 2104, Trebisov, diia 14.03.2019,

pre porusenie povinnosti predavajiceho podlPa § 12 ods. 2 zikona ¢. 250/2007 Z. z.
0 ochrane spotrebitela a 0 zmene zdkona Slovenskej ndrodnej rady ¢. 372/1990 Zb. o
priestupkoch v zneni neskorsich predpisov (d’alej len ,,zakon*), v zmysle ktorého predavajici
musi zabezpecit, aby nim preddvany vyrobok bol zretel'ne oznafeny informéaciami podla
osobitného predpisu a pre porusenie povinnosti predavajiaceho podla § 13 zdkona, v zmysle
ktorého je predavajlci povinny uvadzat’ pisomne poskytované informacie podla § 12 ods. 2
zékona v kodifikovanej podobe Statneho jazyka, ked’ v Case kontroly sa v ponuke na predaj
nachadzali 4 druhy textilnych vyrobkov (2 ks damsky kabat Kraft a 55,00 €, 2 ks damsky kabat
NICOLL a 55,00 €, 3ks panska kosela SPEED.A a 25,00 €, 10ks damske sako NEW model
ANIA a 45,00 €) v celkovej hodnote 745,00 eur, u ktorych boli zistené nedostatky v plneni
informacnych povinnosti, a to uvadzanie pisomne poskytovanej informécie o materialovom
zloZeni vyrobkov v zmysle osobitného predpisu (Nariadenie Eurdpskeho parlamentu a Rady €.
1007/2011 o nazvoch textilnych vldkien a stvisiacom oznaceni vlaknového zloZenia textilnych
vyrobkov etiketou a inym oznacenim, ktorym sa zrusuje smernica Rady 73/44/EHS a smernica
Eurdpskeho parlamentu a Rady 96/73/ES a 2008/121/ES (U. v. EU L 272, 18. 10. 2011)
v platnom zneni) — (d’alej len ,,0sobitny predpis®) len v cudzom jazyku, nie v kodifikovanej
podobe Statneho jazyka, z toho u 2 druhov vyrobkov (damsky kabat Kraft a 55,00€, 2 ks damsky
kabat NICOLL a 55,00 €) nebola uvedend aj informécia o hmotnostnom percente vsetkych
obsiahnutych vlakien a u podsivky chybala informacia o materialovom zloZeni v zmysle



osobitného predpisu, u 1 druhu textilného vyrobku - 10ks damske sako NEW model ANIA
d 45,00 € chybala upodsSivky aj informacia o materialovom zlozeni vyrobku v zmysle
osobitného predpisu a U 1 druhu textilného vyrobku — 4ks damsky kabdt Exlusive a 40,00 €,
v celkovej hodnote 160,00 € nebola uvedena informacia o materidlovom zloZeni vyrobkov
v zmysle osobitného predpisu.

pokutu

vo vySke 300,- eur slovom tristo eur.

Pokutu je ucastnik konania povinny zaplatit’ do 30 dni od pravoplatnosti rozhodnutia
priloZenou po$tovou poukazkou alebo prikazom na thradu na uéet: Statna pokladnica
¢islo uctu: SKS57 8180 0000 0070 0006 5068, VS — 008608109.

Odoéovodnenie:

Dna 14.03.2019 bola inSpektormi InSpektoratu Slovenskej obchodnej inSpekcie so sidlom
v Kosiciach pre KoSicky kraj vykonana kontrola v prevadzkarni: Damska a panska moda
MIMA, M. R. Stefanika 2104, TrebiSov. Vykonanou kontrolou bolo zistené, ze ucastnik
konania nezabezpecil dodrzanie povinnosti predavajiceho:

- podla § 12 ods. 2 zdkona, v zmysle ktorého predavajici musi zabezpecit', aby nim predavany
vyrobok bol zretelne oznaceny informaciami podl'a osobitného predpisu a pre poruSenie
povinnosti predavajiceho podla § 13 zédkona, v zmysle ktoré¢ho je predavajici povinny uvadzat
pisomne poskytované informécie podl'a § 12 ods. 2 zédkona v kodifikovanej podobe Statneho
jazyka, ked’ v Case kontroly sa v ponuke na predaj nachadzali 4 druhy textilnych vyrobkov
(2 ks damsky kabat Kraft a 55,00 €, 2 ks damsky kabat NICOLL a 55,00 €, 3ks pdnska kosela
SPEED.A a 25,00 €, 10ks damske sako NEW model ANIA a 45,00 €) v celkovej hodnote 745,00
eur, u ktorych boli zistené nedostatky v plneni informacnych povinnosti, a to uvadzanie
pisomne poskytovanej informacie o materidlovom zloZeni vyrobkov v zmysle osobitného
predpisu (Nariadenie Eurdpskeho parlamentu a Rady ¢. 1007/2011 o nazvoch textilnych
vlakien a stuvisiacom oznaceni vldknového zlozenia textilnych vyrobkov etiketou a inym
oznacenim, ktorym sa zrusuje smernica Rady 73/44/EHS a smernica Eurdpskeho parlamentu a
Rady 96/73/ES a 2008/121/ES (U. v. EU L 272, 18. 10. 2011) v platnom zneni) — (d’alej len
,;osobitny predpis“) len v cudzom jazyku, nie v kodifikovanej podobe $tatneho jazyka, z toho
U 2 druhov vyrobkov (damsky kabat Kraft a 55,00 €, 2 ks damsky kabat NICOLL a 55,00 €)
nebola uvedena aj informéacia o hmotnostnom percente vSetkych obsiahnutych vlakien
a u podsivky chybala informécia o materidlovom zloZeni v zmysle osobitného predpisu, u 1
druhu textilného vyrobku - 10 ks damske sako NEW model ANIA a 45,00 € chybala u podsivky
aj informacia o materialovom zloZeni vyrobku v zmysle osobitného predpisu au 1l druhu
textilného vyrobku — 4 ks damsky kabdt Exlusive a 40,00 €, v celkovej hodnote 160,00 € nebola
uvedend informacia o materidlovom zlozeni vyrobkov v zmysle osobitného predpisu.
S uvedenymi nedostatkami sa v ¢ase kontroly v ponuke na predaj nachadzali tieto druhy
vyrobkov:

* 2 ks damsky kabat Kraft, cena 4 55,00 €/ks, nadzvy textilnych vldkien na vyrobku boli uvedené
iba v cudzom jazyku, nie v kodifikovanej podobe $tatneho jazyka, ked’ boli uvedené takto:
,»Wool, Cashmere*, ¢o nebolo je v stlade s prilohu I nariadenia,

- i8lo o vyrobok zloZeny z dvoch druhov vlakien, pricom na etikete nebolo uvedené hmotnostné
percento tychto vlakien,

- vyrobok mal podSivku, ktorej vlaknoveé zlozenie nebolo uvedené vobec,



* 4 ks damsky kabat Exlusive, cena 4 40,00 €, vyrobok nebol oznaceny ziadnym vldknovym
zlozenim, ani vrchného materialu, ani podsivky,

* 2 ks damsky kabat NICOLL, cena a 55,00 €/ks, na vsitej etikete boli uvedené nazvy textilnych
vlakien na vyrobku iba v cudzom jazyku, nie v kodifikovanej podobe $tatneho jazyka, ked’ boli
uvedené takto: ,, WELNA, /POLIESTER/*, ¢o nebolo v stlade s prilohu I nariadenia,

- 18lo o vyrobok zlozeny z dvoch druhov vldkien, priCom na etikete nebolo uvedené hmotnostné
percento tychto vlakien,

- vyrobok mal podsivku, ktorej vlaknové zlozenie nebolo uvedené vobec,

* 3 ks panska kosel'a SPEED.A, cena a 25,00 €/ks, nazov textilného vldkna na vyrobku bol
uvedeny iba v cudzom jazyku, nie je uvedeny v kodifikovanej podobe Statneho jazyka, ked’ bol
uvedeny takto: ,,100% cotton, algodon, baumwolle®, ¢o nebolo v sulade s prilohu I nariadenia,
* 10 ks damske sako NEW, model ANIA, cena a 45,00 €/ks, nazvy textilnych vladkien na
vyrobku boli uvedené iba v cudzom jazyku, nie v kodifikovanej podobe $tatneho jazyka, ked’
boli uvedené takto: ,,30% elana, /70% poliester/*, ¢o nebolo v sulade s prilohu I nariadenia,

- vyrobky mali aj podsivku, ktorej vlaknové zlozenie nebolo uvedené vobec.

Za zistené nedostatky, a tym aj za preukazané porusenie zakona citované vo vyrokovej ¢asti
tohto rozhodnutia, zodpoveda ucastnik konania ako predavajuci v zmysle § 2 pism. b) zakona.
Z uvedeného dévodu bolo z podnetu spravneho organu voci Gcastnikovi konania zacaté spravne
konanie ozndmené mu listom zo dila 29.04.2019, doru¢enym do vlastnych ruk.

V zmysle § 33 ods. 2 zdkona €. 71/1967 Zb. o spravnom konani v zneni neskorsich predpisov
mal Gc¢astnik konania moznost’ vyjadrit’ sa k podkladu rozhodnutia i k spésobu jeho zistenia,
pripadne navrhnat jeho doplnenie. K dévodom =zacatia spravneho konania, uvedenym
V oznameni o zacCati spravneho konania, sa ucastnik konania v lehote stanovenej spravnym
organom nevyjadril.

V case kontroly pritomny Gcastnik konania do vysvetlivky in§pekéného zdznamu uviedol, Ze
nedostatky odstrani.

Diia 17.01.2019 zaslal Gcastnik konania spravnemu organu spravu o prijatych opatreniach,
s tym Ze odstranil nedostatky pri opise vlaknového zloZenia na etiketach a inych vyrobkov,
pricom ich oznacenie je trval€, l'ahko CitateI'né, viditelné a pristupné a pevne pripevnené.

Spravny orgén po preskumani vSetkych podkladov pre rozhodnutie dospel k zaveru, ze za
kontrolou zistené porusSenie zdkona ucastnik konania v plnej miere zodpoveda. Povinnost'ou
predavajiceho, to znamena podnikatel’a, ktory spotrebitel'ovi predava vyrobky alebo poskytuje
sluzby, je zabezpecit’ splnenie vSetkych povinnosti tak, ako mu ich ukladd zdkon. Za ich
nesplnenie zodpoveda preddvajici objektivne, to znamend bez ohl'adu na zavinenie, zodpoveda
za vysledok.

InSpektori SOI vykonavaju v obchodnych prevadzkach kontroly za ucelom zistenia, i
predavajuci, dodavatelia, vyrobcovia, resp. dovozcovia dodrziavaju povinnosti a zdkazy,
vyplyvajice im zo zakona o ochrane spotrebitela alebo pravnych aktov Eurdpskych
spoloCenstiev v oblasti ochrany spotrebitel'a. Kontrola bola vykonana v stilade so zdkonom
¢. 128/2002 Z. z. o Statnej kontrole vnitorného trhu vo veciach ochrany spotrebitel’a a 0 zmene
a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskor$ich predpisov.

Podla § 12 ods. 2 zdkona, predavajuci musi zabezpecit, aby nim preddvany vyrobok bol
zretelne oznaceny udajmi o vyrobcovi alebo aj o dovozcovi alebo dodavatelovi, o miere alebo
o mnozstve, o sposobe pouzitia a udrzby vyrobku a o nebezpecenstve, ktoré vyplhyva z jeho




nespravneho pouzitia alebo udrzby, o podmienkach uchovavania a skladovania vyrobku, ako
aj o riziku suvisiacom s poskytovanou sluzbou alebo informdaciami podla osobitnych predpisov.
Predavajuci je povinny na poziadanie organu dozoru alebo spotrebitela oznamit alebo
zdokumentovat udaje o vyrobku, ak ho nemozno oznacit.

Podla § 13 zakona, ak sa informdcie uvedené v § 10a az 12 poskytuju pisomne, musia byt v
kodifikovanej podobe Statneho jazyka. Moznost subezného pouzivania inych oznaceni, najmd
grafickych symbolov a piktogramov, ako aj inych jazykov, nie je tymto dotknutd. Fyzikalne a
technické veliciny musia byt vyjadrené v zakonnych meracich jednotkach.

Vykonanou kontrolou bolo porusenie vysSie uvedenych zdkonom stanovenych povinnosti
predavajuceho spol'ahlivo preukézané, ked’ v case kontroly sa v ponuke na predaj nachadzali 4
druhy textilnych vyrobkov, v celkovej hodnote 745,00 eur, u ktorych boli zistené nedostatky v
plneni informacnych povinnosti, ato uvadzanie pisomne poskytovanej informécie o
materidlovom zlozeni vyrobkov v zmysle osobitného predpisu (Nariadenie Europskeho
parlamentu a Rady & 1007/2011 o nézvoch textilnych vldkien a suvisiacom oznaceni
vlaknového zlozenia textilnych vyrobkov etiketou a inym oznacenim, ktorym sa zruSuje
smernica Rady 73/44/EHS a smernica Europskeho parlamentu a Rady 96/73/ES a 2008/121/ES
(U.v.EUL 272, 18.10. 2011) v platnom zneni) — (d’alej len ,,0sobitny predpis“) len v cudzom
jazyku, nie v kodifikovanej podobe $tatneho jazyka, z toho u 2 druhov vyrobkov (ddmsky kabat
Kraft a 55,00€, 2 ks damsky kabat NICOLL a 55,00 €) nebola uvedena aj informacia
0 hmotnostnom percente vSetkych obsiahnutych vldkien a u podsivky chybala informacia
0 materialovom zloZeni v zmysle osobitného predpisu, u 1 druhu textilného vyrobku - 10ks
damske sako NEW model ANIA d 45,00 € chybala u podsivky aj informécia o materidlovom
zlozeni vyrobku v zmysle osobitného predpisu a U 1 druhu textilného vyrobku — 4ks ddamsky
kabat Exlusive da 40,00 €, v celkovej hodnote 160,00 € nebola uvedena informacia o
materidlovom zloZeni vyrobkov v zmysle osobitného predpisu.

Ucastnik konania skutkové zistenia Ziadnym spdsobom nespochybnil, naopak poukazal na
odstranenie nedostatkov zistenych vykonanou kontrolou. K poukazu ucastnika konania na
odstranenie nedostatkov spravny orgdn povaZuje za potrebné uviest, Ze odstranenie
nedostatkov zistenych kontrolou je povinnostou kontrolovanej osoby vyplyvajicou
Z ustanovenia § 7 ods. 3 zakona ¢. 128/2002 Z. z. o Statnej kontrole vnutorného trhu vo veciach
ochrany spotrebitel’a a 0 zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorSich predpisov.
V zmysle citovaného zdkonného ustanovenia je kontrolovana osoba povinna v urcenej lehote
odstranit’ zistené¢ nedostatky, ich pri¢iny alebo vykonat’ okamzite nevyhnutné opatrenia na ich
odstranenie a podat’ o nich a o ich vysledkoch v urcenej lehote spravu inspektoratu. Dodatocné
uskutocnenie napravy a odstranenie nedostatkov aZ po ich konstatovani inSpektormi SOI preto
nie je mozné povazovat za okolnost' zbavujucu ucastnika konania zodpovednosti za
protipravny stav zisteny v ¢ase kontroly.

Spravny organ povazuje za potrebné zdoraznit’, ze k poruseniu povinnosti zo strany ucastnika
konania postacuje, ak dojde len k ohrozeniu prav spotrebitel'ov, teda nemusi dojst’ vylucne
k poruchovému nasledku, nakol’ko k poskodeniu spotrebitelov dochadza samotnym znizenim
rozsahu ich prav priznanych zdkonom.

Pre postih za zisteny skutkovy stav je rozhodujicou skuto¢nost’'ou to, Ze bol poruseny zakon,
pricom pri zisteni porusenia zakona je spravny organ povinny (obligatorne) pristupit’ k uloZeniu
postihu v zakonom stanovenom rozsahu.

Utastnik konania za plnenie povinnosti stanovenych danou pravnou upravou zodpoveda
objektivne, teda bez ohl'adu na zavinenie (Umysel, nedbanlivost’) alebo inych okolnosti, za
ktorych k ich poruseniu doslo.



Spravny orgén je toho nézoru, ze G€astnik konania ako predavajici je povinny poznat’ zdkony
a zabezpecit' ich dodrziavanie pri vykone svojej podnikatel’skej ¢innosti.

Na zaklade vysSie uvedenych skutocnosti, kedze skutkovy stav zisteny v Case kontroly
porovnany so stavom, ktory je vyzadovany vSeobecne zaviznymi pravnymi predpismi bol
spol'ahlivo vyhodnoteny ako stav protipravny, bolo rozhodnuté tak, ako je uvedené vo vyroku
tohto rozhodnutia.

V zmysle § 24 ods. 1 zdkona vyplyva spravnemu organu obligatérna povinnost’ pristapit
k uloZeniu sankcie predavajucemu za poruSenie povinnosti podla citovaného zakona, ktoré
Vv danom pripade bolo preukazané.

Pri urceni vySky pokuty bolo v zmysle § 24 ods. 5 zdkona prihliadnuté najma na charakter
protipravneho konania, zavaznost porusSenia povinnosti, spdsob a nasledky porusenia
povinnosti vzhl'adom na nesplnenie informa¢nych povinnosti v rozsahu stanovenom zakonom
ato vo vztahu k 5 druhom textilnych vyrobkov v celkovej hodnote 905,00 eur. Nasledkom
poruSenia tychto povinnosti doSlo k poruSeniu prav spotrebitela, chrdnenych dotknutymi
ustanoveniami.

Spravny orgéan pri uréovani vysky pokuty prihliadol ku skutocnosti, Ze Uc¢elom zakona je
ochrana majetku spotrebitel’a, a preto nezanedbatel'na je skuto¢nost, Ze neinformovanim
spotrebitel'a o sposobe tdrzby vyrobkov, o materidlovom zlozeni vyrobkov a neinformovanim
spotrebitel’a o materidlovom zloZeni vyrobkov v Staitnom jazyku by mohlo dojst’ k poSkodeniu
majetku spotrebitel'a nespravnou udrzbou vyrobku, ¢i nevhodnym pouzivanim vyrobku.
Informacia o materidlovom zloZeni je dolezitou hlavne v §tddiu rozhodovacieho procesu
spotrebitel'a pri kiipe ponukaného vyrobku, pretoze idaj o materidlovom zlozeni vypoveda o
vlastnostiach predavanych vyrobkov, na ktoré spotrebitel casto prihliada. Neuvedenim
materidlového zloZenia spotrebitel’ nema k dispozicii zakladnu informéciu o vyrobku, ako ani
neuvedenim materialového zlozenia v Statnom jazyku, na ¢o ma v zmysle zakona o ochrane
spotrebitel'a pravo. Rozhodujicimi skutocnost’ami, ktoré boli zohl'adnené pri ur€ovani vysky
postihu, bol charakter informacii, pri ktorych ucastnik konania nesplnil svoju zakonnu
povinnost, ako aj mnozstvo a celkova hodnota vyrobkov, ktoré nespinali podmienky predaja,
ktorti nemoZno povazovat za zanedbateI'nu. Pri ur€ovani vySky pokuty spravny organ zohl'adnil
aj moznost negativnych nasledkov na zdravi spotrebitel'a v pripade alergie na niektoré
materidly. Rozhodujucimi skuto¢nostami, ktoré boli zohl'adnené pri ur€ovani vysky postihu,
bol charakter informacii, pri ktorych t€astnik konania nesplnil svoju zakonnu povinnost’, ako
aj mnozstvo a celkova hodnota vyrobkov, ktoré nespliali podmienky predaja, ktorG mozno
povazovat’ za zna¢nu.

Pri uloZeni vySky pokuty spravny orgdn zohl'adnil promptné odstranenie nedostatkov zistenych
vykonanou kontrolou.

Spravny orgén zaroven prihliadol k tomu, Ze ucel sledovany zakonom, vyjadreny v ustanoveni
§ 3 ods. 1 zakona, podla ktorého chranenymi pravami spotrebitela st prave ochrana jeho
ekonomickych zdujmov, pravo na informécie, ako aj pravo na ochranu jeho bezpec¢nosti
vzhl'adom na zistené nedostatky, v zdkonom pozadovanej miere a urovni dosiahnuty nebol.

Pokuta, ktort moze v zmysle § 24 ods. 1 zakon spravny organ ulozit’ do vysky 66 400 eur, bola
ulozena na dolnej hranici zdkonom stanovenej sadzby. VySku ulozenej pokuty povazuje
spravny orgéan, po posudeni vSetkych zakonom stanovenych hl'adisk a na zaklade spravnej
uvahy za primerani a mé za to, Ze ulozenie pokuty bude mat’ nielen sank¢ény, ale najmi
preventivny uc¢inok.



Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie, ktoré mozno podat’ do 15 dni
odo dna dorucenia tohto rozhodnutia, prostrednictvom tunajSieho InSpektoratu
Slovenskej obchodnej inspekcie so sidlom v KoSiciach pre KoSicky kraj, Ustrednému
inSpektoratu Slovenskej obchodnej inSpekcie so sidlom v Bratislave. V pripade, Ze
uloZena pokuta nebude v stanovenej lehote zaplatena ani podané odvolanie, bude jej
plnenie vymahané v zmysle zakona. Rozhodnutie je preskimatel’né sidom po vycerpani
riadnych opravnych prostriedkov.



Slovenska obchodna inSpekcia
InSpektorat Slovenskej obchodnej inSpekcie
so sidlom v KoSiciach pre KoSicky kraj,
Vratna 3, KoSice

Cislo: W/0071/08/19 Dna: 28.05.2019

ROZHODNUTIE

InSpektorat Slovenskej obchodnej inSpekcie so sidlom v KoSiciach pre KoSicky kraj, ako
prisluSny spravny organ podla § 4 ods. 1 zakona ¢. 128/2002 Z.z. o Statnej kontrole
vnutorného trhu vo veciach ochrany spotrebitela a 0 zmene a doplneni niektorych
zakonov Vv zneni neskorSich predpisov a podl’a § 1 ods. 1 pism. e) zakona ¢. 78/2012 Z.z.
0 bezpecnosti hraciek a 0 zmene a doplneni zdkona ¢. 128/2002 Z.z. o Statnej kontrole
vnutorného trhu vo veciach ochrany spotrebitela a 0 zmene a doplneni niektorych
zakonov V zneni neskorsich predpisov, podl’a § 23 ods. 1 pism. b) zdkona ¢. 78/2012 Z.z.
0 bezpecnosti hraciek a 0 zmene a doplneni zakona ¢. 128/2002 Z.z. o Statnej kontrole
vnutorného trhu vo veciach ochrany spotrebitela a 0 zmene a doplneni niektorych
zakonov v zneni neskorsich predpisov, v sulade s § 46 zakona €. 71/1967 Zb. o spravnom
konani v zneni neskorsich predpisov,

uklada

icastnikovi konania: Ing. Peter Suhajda — ASCONA, miesto podnikania: BoZeny
Némcovej 12, 052 01 Spisska Nova Ves, ICO: 10 758 569, kontrola internetového obchodu:
www.najlepsiehracky.sk, zacata dna 21.02.2019 v sidle InSpektoratu Slovenskej obchodnej
inSpekcie so sidlom v KoSiciach pre KoSicky kraj, Vratna 3, KoSice (d’alej len ,,InSpektorat®).
Kontrola ukoncend dia 05.03.2019 vsidle InSpektoratu prerokovanim a odovzdanim
inSpekéného zdznamu kontrolovanej osobe.

pre porusenie povinnosti distributora podla § 7 ods. 1 pism. d) zdkona ¢. 78/2012 Z. z.
0 bezpecnosti hraciek a 0 zmene a doplneni zdkona ¢. 128/2002 Z. z. o §tatnej kontrole
vnutorného trhu vo veciach ochrany spotrebitel'a a 0 zmene a doplneni niektorych zdkonov
v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zékon o bezpe¢nosti hraciek®), v zmysle ktorého
distributor nesmie spristupnit’ hratku na trhu, ak vie alebo by mal vediet, Ze hratka nesplia
poziadavky podl'a § 3 a prilohy €. 2 zdkona ¢. 78/2012 Z. z. o bezpecnosti hraciek a o zmene a
doplneni zékona ¢. 128/2002 Z. z. o Statnej kontrole vnutorného trhu vo veciach ochrany
spotrebitel'a a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorSich predpisov, ked’ v
Case kontroly dna 21.02.2019 sa v ponuke na predaj na internetovej stranke
www.najlepsiehracky.sk nachadzali 2 druhy hraciek — 4ks lekdrska suprava na batérie —
ruzova, ITEM NO:9900 a 8,90 €/ks, 3ks lekarska suprava na batérie modra ITEM NO:9990 a
8,90 €/ks, v celkovej hodnote 62,30 eur, napriek tomu, Ze identické vyrobky boli dia


http://www.najlepsiehracky.sk/

04.02.2019 zverejnené na internetovej stranke www.soi.sk/sk/Nebezpecne-vyrobky/Jednotny-
trh-EU/lekarska-suprava-myfamilydoctor-povod-cina.soi ~ ako  nebezpetné  vyrobky
notifikované v syst¢éme RAPEX pod ¢. A/12/0037/19, nakol'ko uvedené hracky v jednom
Z prvkov supravy - stetoskop predstavovali chemické riziko — poSkodenie zdravia pre zisteny
nadlimitny obsah ftalatov.

pokutu

vo vySke 2 000,- eur slovom dvetisic eur.
Pokutu je uc¢astnik konania povinny zaplatit’ do 30 dni od pravoplatnosti rozhodnutia

priloZenou po$tovou poukizkou alebo prikazom na tihradu na icet: Statna pokladnica
¢islo uctu: SKS57 8180 0000 0070 0006 5068, VS — 00710819.

Odovodnenie:

Dna 21.02.2019 bol inSpektormi InSpektoratu Slovenskej obchodnej inspekcie so sidlom
v KosSiciach pre KoSicky kraj =zafaty vykon kontroly internetového obchodu:
www.najlepsiehracky.sk, v sidle Inspektoratu Slovenskej obchodnej inSpekcie so sidlom
v Kosiciach pre KoSicky kraj, Vratna 3, KoSice (dalej len ,,InSpektorat). Kontrola bola
ukoncend dna 05.03.2019 vsidle InSpektoratu prerokovanim a odovzdanim inSpekéného
zaznamu kontrolovanej osobe. Vykonanou kontrolou bolo zistené, ze ucastnik konania
nezabezpecil dodrzanie povinnosti distribitora podla § 7 ods. 1 pism. d) zadkona o bezpe¢nosti
hraciek, v zmysle ktorého distribator nesmie spristupnit’ hracku na trhu, ak vie alebo by mal
vediet, Ze hratka nespliia poziadavky podla § 3 a prilohy ¢&. 2 zdkona. o bezpe&nosti hradiek
ked v case kontroly dna 21.02.2019 sa v ponuke na predaj na internetovej stranke
www.najlepsiehracky.sk nachadzali 2 druhy hradiek — 4ks lekdrska suprava na batérie —
ruzova, ITEM NO:9900 a 8,90 €/ks, 3ks lekarska suprava na batérie modra ITEM NO:9990 a
8,90 €/ks, v celkove] hodnote 62,30 eur, napriek tomu, Ze identické vyrobky boli dna
04.02.2019 zverejnené na internetovej stranke www.soi.sk/sk/Nebezpecne-vyrobky/Jednotny-
trh-EU/lekarska-suprava-myfamilydoctor-povod-cina.soi ako  nebezpeéné  vyrobky
notifikované v systétme RAPEX pod ¢&. A/12/0037/19, nakolko uvedené hracky v jednom
Z prvkov supravy - stetoskop predstavovali chemické riziko — poSkodenie zdravia pre zisteny
nadlimitny obsah ftalatov.

Za zistené nedostatky, a tym aj za preukdzané poruSenie zakona citované vo vyrokovej Casti
tohto rozhodnutia, zodpoveda ucastnik konania ako distributor v zmysle ¢l. 2 ods. 6 Nariadenia
Eurépskeho parlamentu a Rady (ES) €. 765/2008, ktorym sa stanovuji poziadavky akreditacie
a dohl'adu nad trhom v suvislosti s uvadzanim vyrobkov na trh a ktorym sa zruSuje nariadenie
(EHS) ¢. 339/93. Z uvedeného dévodu bolo z podnetu spravneho orgdnu voci ucastnikovi
konania zacaté spravne konanie oznamené mu listom zo dna 03.05.2019, doruc¢enym do
vlastnych ruk.

V zmysle § 33 ods. 2 zdkona €. 71/1967 Zb. o spravnom konani v zneni neskorsich predpisov
mal tcastnik konania moznost’ vyjadrit’ sa k podkladu rozhodnutia i k spésobu jeho zistenia,
pripadne navrhnit jeho doplnenie. Ucastnik konania toto svoje procesné pravo vyuzil a
k dovodu zacatia spravneho konania, uvedeného v oznameni o zacati spravneho konania, sa
Vv lehote stanovenej spravnym orgdnom vyjadril.


http://www.najlepsiehracky.sk/
http://www.najlepsiehracky.sk/

Dna 10.05.2019 bolo spravnemu organu dorucené vyjadrenie k zacatiu spravneho konania,
V ktorom UucCastnik konania uvadza, Ze jeho snahou je ponukat bezpecné hracky,
neposkodzujuce zdravie deti a preto pravidelne kontroluje vyrobky uvedené ako nebezpecné
Vv systéme RAPEX. Pozornosti ucastnika konania vSak z dovodu, Ze nepozeral v ten tyzden, ako
bola tato hracka zverejnena v systéme RAPEX, unikol prave tento druh hracky, ktory bol
notifikovany ako nebezpecny. Po telefonickom kontakte zo strany SOI zo dna 28.02.2019, pre
podozrenie, ze sa jedna o nebezpecny vyrobok, inkriminovanu hracku ucastnik konania stiahol
z ponuky a informoval dodavatel’a o tejto situacii. Nast'astie z nej ti¢astnik konania nepredaj
ani jeden kus, nakolko ju dal do ponuky kratko pred vykonanou kontrolou. Uvedomuje si, ze
ponukou tejto hracky porusil zakaz spristupnit’ hracku na trhu. SnaZzi sa ponukat’ hracky, ktoré
deti poteSia a nie také, ktoré by im spdsobili zdravotné problémy. Na zaklade uvedeného,
ucastnik konania ziada o prihliadnutie na tieto skuto¢nosti pri ulozeni pokuty.

V case kontroly pritomny ucastnik konania do vysvetlivky k obsahu inSpekéného zaznamu
uviedol, ze po telefonickom kontakte zo strany SOI dna 28.02.2019 pre podozrenie, Ze moze
ist 0 nebezpetny vyrobok Gcastnik konania okamzite uvedenu hracku stiahol z ponuky eshopu.
Cestne prehlasil, Zze k dne$nému ditu Ziadnu hracku nepredal, preto ani nemal na uvedeny druh
vyrobku reklamdaciu. Stiahnutim hracky z eshopu splnil t¢astnik konania zdkaz predaja hracky.
Na sklade mal 7 ks, ktoré ithned’ vrati dodavatel'ovi.

Spravny orgén po preskumani vsetkych podkladov pre rozhodnutie dospel k zaveru, ze za
kontrolou zistené porusenie zdkona ucastnik konania v plnej miere zodpovedd. Povinnostou
distributora, je zabezpec€it’ splnenie vSetkych povinnosti tak, ako mu ich uklada zakon. Za ich
nesplnenie zodpoveda distribttor objektivne, to znamené bez ohl'adu na zavinenie, zodpoveda
za vysledok.

In§pektori SOI vykonavaju v obchodnych prevadzkach kontroly za t€elom zistenia, ¢i
predavajuci, dodavatelia, vyrobcovia, resp. dovozcovia dodrziavaju povinnosti a zékazy,
vyplyvajice im zo zikona o ochrane spotrebitela alebo pravnych aktov Eurdpskych
spolocenstiev v oblasti ochrany spotrebitel’a. Kontrola bola vykonana v stulade so zdkonom ¢.
128/2002 Z. z. o statnej kontrole vnutorného trhu vo veciach ochrany spotrebitel'a a 0 zmene
a doplneni niektorych zékonov v zneni neskorsich predpisov. Rozhodujicim pre konStatovanie,
¢i bol zakon dodrZany alebo poruseny, je stav zisteny v ¢ase kontroly.

V zmysle § 7 ods. 1 zakona o bezpecnosti hraciek distributor nesmie spristupnit hracku na trhu,
ak:

a) nie je na hracke umiestnené oznacenie CE, alebo je na hracke umiestnené nespravne,

b) s hrackou nie je dodany navod na pouzitie, bezpecnostné pokyny a upozornenia v Statnom
jazyku,

¢) vyrobca nesplnil povinnosti podla § 4 ods. 1 pism. i) a dovozca nesplnil povinnosti podla §
6 ods. 2 pism. a),

d) vie alebo by mal vediet, ze hracka nespliia poziadavky podla § 3 a prilohy ¢. 2.

V zmysle predmetnej prilohy ¢. 2 ods. 3 pism. a) zakona o bezpecnosti hraciek hracka musi byt
navrhnutd a vyrobend tak, aby nepredstavovala Ziadne riziko negativnych ucinkov na ludské
zdravie z dovodu expozicie chemickych latok alebo zmesi, z ktorych je hracka zloZena alebo
ktoré obsahuje, ak sa hracka pouziva za podmienok uvedenych v § 3 ods. zakona o bezpecnosti
hraciek.




V zmysle § 3 ods. 1 zakona o bezpecnosti hraciek hracka vratane obsiahnutych chemickych
latok a chemickych zmesi nesmie ohrozit’ bezpecnost a zdravie dietata alebo dospelého, ak sa
pouziva predpokladanym sposobom v sulade s jej urcenim zohladnujucim spravanie a zrucnost
dietata, a ak je to potrebné, zrucnost dozerajuceho dospelého, predovsetkym pri hracke urcenej
na hranie pre dieta vo veku do 36 mesiacov alebo pre inu sSpecifikovanu vekovu skupinu.

Vykonanou kontrolou bolo porusenie vysSie uvedenej zadkonom stanovenej povinnosti
distribttora spolahlivo preukézané, ked’ze v Case kontroly diia 21.02.2019 sa v ponuke na
predaj na internetovej stranke www.najlepsiehracky.sk nachadzali 2 druhy hraciek — 4ks
lekarska suprava na batérie — ruzova, ITEM NO:9900 a 8,90 €/ks, 3ks lekarska suprava na
batérie modra ITEM NO:9990 a 8,90 €/ks, V celkovej hodnote 62,30 eur, napriek tomu, Ze
identické  vyrobky boli dna 04.02.2019 zverejnené¢ na internetovej stranke
www.soi.sk/sk/Nebezpecne-vyrobky/Jednotny-trh-EU/lekarska-suprava-myfamilydoctor
povod-cina.soi ako nebezpeéné vyrobky notifikované v systéme RAPEX pod ¢. A/12/0037/19,
nakol’ko uvedené hracky v jednom z prvkov supravy - stetoskop predstavovali chemické riziko
— poskodenie zdravia pre zisteny nadlimitny obsah ftalatov.

Uvedené vyrobky sa v ponuke na predaj nachadzali napriek skuto¢nosti, Ze o ich nebezpecnosti
arizikach, ktoré predstavovali, mohol tucastnik konania ako distributor vediet, kedze
informécia o nebezpecnych vyrobkov ohrozujicich zdravie dietata vzhladom na zistené
nadlimitné obsahy ftalatov v plastovom materiali, z ktorych boli hracky zhotovené, bola
zverejnend tak na internetovej stranke organu dohladu (www.soi.sk), ako aj vo
verejnopravnych médidch. Uvedenym konanim Uc€astnik konania porusil § 7 ods. 1 pism. d) v
nadviznosti na § 3 a prilohu €. 2 ods. 3 pism. a) zdkona o bezpec¢nosti hraciek, ktory stanovuje
zékaz distributorovi spristupnit’ hra¢ku na trhu, ak vie alebo by mal vediet, Ze hracka nespina
bezpecnostné poziadavky na hracky - hracka vratane obsiahnutych chemickych latok a
chemickych zmesi nesmie ohrozit’ bezpecnost a zdravie diet'at’a alebo dospelého, ak sa pouziva
predpokladanym sposobom v stllade s jej ur€enim zohl'adiiujicim spravanie a zru€nost’ dietat’a,
a ak je to potrebné, zru€nost' dozerajuceho dospelého, predovSetkym pri hracke urcenej na
hranie pre diet'a vo veku do 36 mesiacov alebo pre inu Specifikovani vekovl skupinu. Hracka
uvedena na trh musi spliiat’ poziadavky podl'a odseku 1 a prilohy &. 2 a podl'a osobitného
predpisu pocas vyrobcom predpokladaného obdobia jej pouzivania a osobitné bezpecnostné
poziadavky prilohy €. 2 k zdkonu o bezpecnosti hraciek.

Ugastnik konania Ziadnym relevantnym spdsobom nespochybnil kontrolou zistené skutoénosti.
Ucastnikom konania poukazované opatrenia prijaté s cielom odstranenia §kodlivych nasledkov
protipravneho konania zisteného kontrolou, spravny organ vnima ako splnenie povinnosti
vyplyvajlicej z ustanovenia § 7 ods.3 zakona ¢. 128/2002 Z. z. o Statnej kontrole vnatorného
trhu vo veciach ochrany spotrebitela a 0 zmene a doplneni niektorych zikonov V zneni
neskorsich predpisov, nie ako okolnost’ zbavujicu Gi€astnika konania zodpovednosti za zistené
porusenie povinnosti ustanovenych zakonom o bezpecnosti hraciek. Podl'a § 7 ods.3 citované¢ho
zékona €. 128/2002 Z. z. je povinnost'ou kontrolovanej osoby v urcenej lehote odstranit’ zistené
nedostatky, ich pri¢iny alebo vykonat' okamzite nevyhnutné opatrenia na ich odstranenie
a podat’ o nich a 0 ich vysledkoch v ur¢enej lehote spravu inSpektoratu.

Spravny organ povazuje za potrebné zdoraznit’, Ze k poruseniu povinnosti zo strany ucastnika
konania postacuje, ak dojde len k ohrozeniu prav spotrebitelov, teda nemusi dojst’ vylucne
k poruchovému nasledku, nakol’ko k poSkodeniu spotrebitel'ov dochadza samotnym znizenim
rozsahu ich prav priznanych zakonom.

Pre postih za zisteny skutkovy stav je rozhodujicou skuto¢nost'ou to, Ze bol poruseny zakon,
pri¢om zdkon o ochrane spotrebitel’a neumoziuje spravnemu orgénu prihliadat’ na subjektivne
aspekty poukazované ucastnikom konania.
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Ku skuto¢nostiam uvadzanym ucastnikom konania vo vyjadreni k ozndmeniu o zacati
spravneho konania je potrebné uviest’, Ze ustanovenie § 7 ods. 1 pism. d) zakona o bezpecnosti
hraciek je konStruované na principe objektivnej zodpovednosti, t.j. i€astnik konania zodpoveda
za zistené nedostatky na zaklade principu objektivnej zodpovednosti, t. j. bez ohl'adu na
zavinenie (umysel, nedbanlivost’) alebo inych okolnosti danej veci, za ktorych k ich poruseniu
doslo, pretoze zavinenie nie je pojmovym znakom a predpokladom vzniku zodpovednosti za
tuto kategoriu spravneho deliktu, kde sa preukazuje len poruSenie pravnej povinnosti.
Ustanovenie § 7 ods. 1 pism. d) cit. zdkona ma kogentny charakter a teda nie je mozné sa od
neho odchylit. Uvedené vyplyva aj z ustalenej judikatiry v stvislosti s povinnostou spravnych
organov postihovat’ spravne delikty pravnickych osdb, napr. rozsudok Najvyssieho sudu SR sp.
zn. 10Sz0/68/2016 zo diia 25. 01. 2017. V zmysle uvedeného, spravne delikty pravnickych oséb
su postihované bez ohladu na zavinenie, nakol'ko zavinenie nie je pojmovym znakom
spravneho deliktu pravnickej osoby. Podstatné je iba to, ¢i k poruseniu zédkona objektivne doslo,
alebo nie. Subjektom deliktu je pravnickd osoba spdsobila na protipravne konanie (tzv.
deliktualna spdsobilost, ktora je spojena s jej vznikom a existenciou). Ugastnik konania tak
zodpoveda za poruSenie povinnosti zalozenej na objektivnej zodpovednosti za spravny delikt.
Okolnosti ospravedlitujuce, resp. vysvetlujuce nesplnenie povinnosti nemaju pravny vyznam
pri otazke zodpovednosti za toto porusenie. Je preto irelevantné, ¢i mal k protizdkonnému
konaniu ucastnik konania motiv, alebo nie.

Pri posudzovani veci teda nemozno prihliadat’ na subjektivnu stranku veci a i€astnik konania
sa svojej objektivnej zodpovednosti nemoze zbavit poukazovanim na skuto¢nosti majuce
vylucne subjektivny charakter (nedoslo k odpredaju ani jedného kusu hracky).

Skutocnosti uvadzané ucastnikom konania spravny organ nemohol vyhodnotit’ ako okolnosti
zbavujuce ho jeho objektivnej zodpovednosti za zistené porusenie povinnosti, a to vzhl'adom
na ich vylu¢ne subjektivny charakter.

Spravny orgén je toho nézoru, ze G€astnik konania ako predavajici je povinny poznat’ zdkony
a zabezpecit' ich dodrziavanie pri vykone svojej podnikatel'skej Cinnosti.

Na zaklade uvedenych skutocnosti, ked’Ze skutkovy stav zisteny v ¢ase kontroly po porovnani
so stavom, ktory je vyzadovany vSeobecne zaviznymi pravnymi predpismi bol vyhodnoteny
ako stav protipravny, bolo rozhodnuté tak, ako je uvedené vo vyroku tohto rozhodnutia.

V zmysle § 23 ods. 1 zdkona o bezpecnosti hraciek vyplyva spravnemu organu obligatorna
povinnost’ pristupit’ k uloZeniu sankcie distribitorovi za porusenie povinnosti podl’a citovaného
zakona, ktoré¢ v danom pripade bolo preukazané.

Pri ur€eni vysky pokuty bolo v zmysle § 23 ods. 5 zdkona o bezpe¢nosti hraciek prihliadnuté
najmi na zavaznost’, €as trvania a nasledky protipravneho konania vzhl'adom na nedodrzanie
zakazu spristupnit’ hracku na trh, ak vie alebo by mal vediet, ze hracka nespliiia bezpegnostné
poziadavky na hracky podl'a § 3 a osobitné bezpecnostné poziadavky prilohy €. 2 k zékonu o
bezpecnosti hraciek

Spravny organ zaroven vzal pri urCovani vySky pokuty do uvahy, Zze ponechanie vysSie
uvedenych vyrobkov v priamej ponuke na predaj spotrebitel’'ovi by viedlo k ohrozeniu zdravia
a bezpec€nosti obzvlast’ zranitelnej skupiny spotrebitelov - deti, ktorym su tieto vyrobky
(hracky) urc¢ené. Spravny orgéan pri spravnej ivahe ohl'adne urcenia vySky pokuty prihliadol
najmé na zavaznost' protipravneho konania a s tym spojené mozné nasledky, ked’ze ponuka
hraciek nezodpovedajicich bezpecnostnym poziadavkdm predstavuje zavazné zistenie,
nakolko takéto vyrobky predstavuju pre spotrebitelov pri ich pouZivani zvySené
nebezpecenstvo. Dévody pre vyhldsenie vyrobkov za nebezpeéné su uvedené vyssSie v
odovodneni tohto rozhodnutia. Zdkon o bezpec¢nosti hraciek je koncipovany na principe
objektivnej zodpovednosti za zistené nedostatky. V pripade porusenia tohto zdkona dochadza



k tzv. ohrozovacim spravnym deliktom. K naplneniu ich skutkovej podstaty staci zistit’, Ze v
dosledku porusenia povinnosti zodpovednou osobou doslo k ohrozeniu prav spotrebitel’a
chranenych tymto zakonom.

Nebezpecné vyrobky predstavujii najmi na zaklade svojich vlastnosti a spdsobu pouzivania
zvysené riziko pre spotrebitel’a, a preto zistenie, ze spotrebitelovi boli pontikané nebezpecné
vyrobky, bolo potrebné zohladnit’ pri stanovovani vysky postihu, nakolko charakter
protipravneho konania je zvlast zavazny. Ked'ze ticelom zakona o bezpecnosti hraciek je
ochrana zdravia a majetku spotrebitel'a, je nezanedbatel'nd skutocnost, ze pri pouzivani
nebezpecného vyrobku by mohlo ddjst’ k ohrozeniu zdravia, zivota alebo majetku spotrebitela
pouzivajiceho takyto vyrobok. Zavaznost' protipravneho konania v danom pripade zvySuje
skutocnost’, ze nedostatky boli zistené vo vztahu k vyrobkom (hracky), nakol’ko ide o vyrobky
urcené pre obzvlast ohrozenu skupinu l'udi, teda deti.

Taktiez bolo prihliadnuté k tej skuto¢nosti, ze oznam o nebezpecnosti predmetného vyrobku
bol zverejneny na internetovej stranke SOI uz odo diia 04.02.2019.

Podla § 23 ods. 1 pism. a) zakona o bezpecnosti hradiek orgdn dohl'adu ulozi vyrobcovi,
dovozcovi, splnomocnenému zastupcovi alebo distribatorovi pokutu od 1500 do 50000 eur, ak
porusi povinnost’ podla § 4 ods. 1 pism. a) ak), § 6 ods. 1 pism. b), § 6 ods. 2 pism. f), § 7 ods.

1 pism. d) alebo § 7 ods. 2 pism. b).

Vysku ulozenej pokuty povazuje spravny organ po posudeni vSetkych zdkonom stanovenych
hl'adisk a na zéklade spravnej Gvahy za primeranu a ma za to, Ze uloZenie pokuty bude mat’
nielen sank¢ny, ale najma preventivny ucinok.

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie, ktoré moZno podat’ do 15 dni
odo dina dorucenia tohto rozhodnutia, prostrednictvom tunajSieho InSpektoratu
Slovenskej obchodnej inspekcie so sidlom v KoSiciach pre KoSicky kraj, Ustrednému
inSpektoratu Slovenskej obchodnej in$pekcie so sidlom v Bratislave. V pripade, Ze
uloZena pokuta nebude v stanovenej lehote zaplatena ani podané odvolanie, bude jej
plnenie vymahané v zmysle zakona. Rozhodnutie je preskiumatel’né sidom po vycerpani
riadnych opravnych prostriedkov.



Slovenska obchodna inSpekcia
InSpektorat Slovenskej obchodnej inSpekcie
so sidlom v KoSiciach pre KoSicky kraj,
Vratna 3, KoSice

Cislo: W/0084/08/19 Dna: 23.05.2019

ROZHODNUTIE

InSpektorat Slovenskej obchodnej inSpekcie so sidlom v KoSiciach pre KoSicky kraj, ako
prisluSny spravny organ podla § 4 ods. 1 zakona ¢. 128/2002 Z.z. o Statnej kontrole
vnutorného trhu vo veciach ochrany spotrebitela a 0 zmene a doplneni niektorych
zakonov v zneni neskorSich predpisov a podl’a § 1 ods. 1 pism. e) zakona ¢. 78/2012 Z.z.
0 bezpecnosti hraciek a 0 zmene a doplneni zdkona ¢. 128/2002 Z.z. 0 Statnej kontrole
vnutorného trhu vo veciach ochrany spotrebitela a 0 zmene a doplneni niektorych
zakonov v zneni neskorsich predpisov, podl’a § 23 ods. 1 pism. b) zdkona ¢. 78/2012 Z.z.
0 bezpecnosti hraciek a 0 zmene a doplneni zidkona ¢. 128/2002 Z.z. o Statnej kontrole
vnutorného trhu vo veciach ochrany spotrebitela a 0 zmene a doplneni niektorych
zakonov v zneni neskorsich predpisov, v sulade s § 46 zakona €. 71/1967 Zb. o spravnom
konani v zneni neskorsich predpisov,

uklada

ucastnikovi konania: Vincent Forgad, miesto podnikania: Mlynska 43/13, 053 61 Spisské
Vlachy, ICO: 33 054 886, kontrola vykonana v prevadzkarni: FORTEX — textil, hracky,
Hviezdoslavova 37, Spisské Vlachy, dna 13.03.2019,

pre porusenie zakazu distributora podl’a § 7 ods. 1 pism. b), ¢) zédkona ¢. 78/2012 Z. z.
0 bezpecnosti hrac¢iek a 0 zmene adoplneni zdkona €. 128/2002 Z. z. o Statnej kontrole
vnutorného trhu vo veciach ochrany spotrebitela a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov
v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zakon o bezpecnosti hraciek*), v zmysle ktorého
distributor nesmie spristupnit’ hracku na trhu, ak s hrackou nie je dodany navod na pouZitie,
bezpecnostné pokyny a upozornenia v Staitnom jazyku a ak vyrobca nesplnil povinnosti podl'a
§ 4 ods. 1 pism. i) zdkona o bezpecnosti hraciek a dovozca nesplnil povinnosti podla § 6 ods.
2 pism. a) zakona o bezpecnosti hraciek, ked’ v ¢ase kontroly sa v ponuke na predaj nachadzali
4 druhy hraciek (hasicska suprava/SET 9918 B, plastovy kocik pre babiky Art. Nr. 5011 E,
vodna pistol’ Item No. B307355/3323A, konik s kocom Dream Series No. 686-632) v celkovej
hodnote 32,60 eur, s ktorymi neboli dodané bezpecnostné pokyny a upozornenia v Statnom
jazyku, 3 druhy hraciek (plastové kocky BLOCK No 1008 G694038, plastovy telefon Busy
Phone didakticka hracka zvukova NO. 55048, detska postielka Sleeping Bed Item No 661-02)
v celkovej hodnote 33,40 eur, na ktorych nebolo uvedené sidlo dovozcu alebo miesto



podnikania alebo adresa, na ktorej je ho mozné zastihnit, ak nie je zhodna so sidlom alebo
miestom podnikania, a 1 druh hrac¢ky (vodnd puska Item No 1399) v hodnote 9,20 eur, na ktorej
nebolo uvedené sidlo vyrobcu alebo miesto podnikania alebo adresa, na ktorej je ho mozné
zastihnut', ak nie je zhodna so sidlom alebo miestom podnikania a sidlo dovozcu alebo miesto
podnikania alebo adresa, na ktorej je ho mozné zastihnut,, ak nie je zhodna so sidlom alebo
miestom podnikania.

pokutu

vo vyske 550,- eur slovom pat'stopatdesiat eur.
Pokutu je ucastnik konania povinny zaplatit’ do 30 dni od pravoplatnosti rozhodnutia

priloZenou po$tovou poukizkou alebo prikazom na tihradu na icet: Statna pokladnica
¢islo uctu: SKS57 8180 0000 0070 0006 5068, VS — 00840819.

Odoéovodnenie:

Dna 13.03.2019 bola inSpektormi InSpektoratu Slovenskej obchodnej inSpekcie so sidlom
v Kosiciach pre KoSicky kraj vykonana kontrola v prevadzkarni: FORTEX — textil, hracky,
Hviezdoslavova 37, Spisské Vlachy. Vykonanou kontrolou bolo zistené, ze G¢astnik konania
nezabezpecil dodrzanie povinnosti distributora:

- podla § 7 ods. 1 pism. b), c¢) zakona o bezpecnosti hraciek, v zmysle ktorého distribttor
nesmie spristupnit’ hracku na trhu, ak s hrackou nie je dodany navod na pouzitie, bezpe¢nostné
pokyny a upozornenia v §taitnom jazyku a ak vyrobca nesplnil povinnosti podl'a § 4 ods. 1 pism.
1) zdkona o bezpec¢nosti hraciek a dovozca nesplnil povinnosti podl'a § 6 ods. 2 pism. a) zdkona
0 bezpecnosti hraciek, ked’ v ¢ase kontroly sa v ponuke na predaj nachadzali 4 druhy hraciek
(hasicska suprava/SET 9918 B, plastovy kocik pre babiky Art. Nr. 5011 E, vodna pistol Item
No. B307355/3323A, konik s kocom Dream Series No. 686-632), v celkovej hodnote 32,60 eur,
s ktorymi neboli dodané bezpe¢nostné pokyny a upozornenia v Statnom jazyku, 3 druhy hra¢iek
(plastové kocky BLOCK No 1008 G694038, plastovy telefon Busy Phone didakticka hracka
zvukova NO. 55048, detskd postielka Sleeping Bed Item No 661-02), v celkovej hodnote 33,40
eur, na ktorych nebolo uvedené sidlo dovozcu alebo miesto podnikania alebo adresa, na ktore;j
je ho mozné zastihnut, ak nie je zhodna so sidlom alebo miestom podnikania, a 1 druh hracky,
(vodna puska Item No 1399) v hodnote 9,20 eur, na ktorej nebolo uvedené sidlo vyrobcu alebo
miesto podnikania alebo adresa, na ktorej je ho mozné zastihnut, ak nie je zhodna so sidlom
alebo miestom podnikania a sidlo dovozcu alebo miesto podnikania alebo adresa, na ktorej je
ho mozné zastihntit, ak nie je zhodna so sidlom alebo miestom podnikania. S uvedenymi
nedostatkami sa v case kontroly v ponuke na predaj nachadzali tieto druhy vyrobkov:
 Hasicska stprava SET 9918 B, 4 5,30 €, kontrolovany 1 ks, hracka s oznaenim CE,
S oznacenim vyrobcu a dovozcu, ich sidla, udaja, ktorym bola identifikovana hracka. Vyrobca
obmedzil vek pouzivatela hracky grafikou vzmysle STN EN 71-1 avyhlasky MH SR
€. 225/2013 Z.z.. Hasi¢ska stprava obsahuje hasi¢sku prilbu. Chybalo upozornenie v zmysle
STN EN 71-1, podl’a ¢. 7.8. pre hracky, ktoré st napodobeninami ochrannych masiek a prilb
(napr. motocyklovych, poZiarnickych a priemyselnych bezpecnostnych prilb) a ich balenie, ak
su zabalené, musia obsahovat toto upozornenie: ,,Upozornenie! Toto je hracka. Neposkytuje
ochranu !*.

* Plastové kocky BLOCK No 1008 G694038, 4 4,50 €, kontrolované 2 ks, hracka s ozna¢enim
CE, s oznaCenim vyrobcu a jeho sidla, udaja, ktorym bola identifikovana hracka. Vyrobca
obmedzil vek pouzivatela hracky grafikou vzmysle STN EN 71-1 avyhlasky MH SR



€. 225/2013 Z.z. akratkou informaciou 0 osobitnom nebezpeCenstve vysvetlujucom toto
bezpecnostné opatrenie. Na dolepenom Stitku bol uvedeny dovozca takto: G.... s.r.0. Slovenska
republika, nebolo uvedené sidlo dovozcu, miesto podnikania alebo adresa, na ktorej je ho
mozn¢ zastihnut', ak nie je zhodna so sidlom alebo miestom podnikania.

* Plastovy ko¢ik pre babiky Art.Nr. 5011E, & 7,50 €, kontrolovany 1 ks, hrac¢ka s ozna¢enim
CE as udajom o vyrobcovi so sidlom v EU — D.... Bp. Na titku boli uvedené bezpe¢nostné
upozornenia V cudzom jazyku takto: ,Figyelem 3 éves kor felett a jatek jellege miatt.
Figyelem! Az apr6 alkatreszek lenyelése ... MAXIMUM TERHELES 3 KG.©

* Plastovy telefon Busy Phone, didakticka hracka zvukova NO.55048, 4 4,50 €, kontrolovany
1 ks, hracka s oznaCenim CE, SoznaCenim vyrobcu ajeho sidla a udaja, ktorym bola
identifikovana hracka. Na dolepenom stitku bol uvedeny dovozca hracky takto: C... S.r.o. -
nebolo uvedené sidlo dovozcu, miesto podnikania alebo adresa, na ktorej je ho mozné
zastihnut, ak nie je zhodna so sidlom alebo miestom podnikania.

* Detska postiel’ka Sleeping Bed Item No 661-02, 4 19,90 €, kontrolovany 1 ks, hracka
s oznatenim CE, s oznacCenim vyrobcu a jeho sidla, udaja, ktorym je identifikovana hracka.
Vyrobca obmedzil vek pouzivatel'a hracky grafikou v zmysle STN EN 71-1 a vyhlasky MH SR
¢. 225/2013 Z.z. akratkou informaciou 0 osobitnom nebezpecenstve vysvetlujicom toto
bezpe¢nostné opatrenie v Staitnom jazyku. Na dolepenom $titku bol uvedeny dovozca hracky
takto: C.... s.r.0. - nebolo uvedené sidlo dovozcu, miesto podnikania alebo adresa, na ktorej je
ho mozné zastihnut’, ak nie je zhodna so sidlom alebo miestom podnikania.

* Vodna puska Item No 1399, 4 4,60 €, kontrolované 2 ks, hracka s ozna¢enim CE, udajom,
ktorym bola identifikovana hracka. Vyrobca obmedzil vek pouzivatela hracky grafikou
v zmysle STN EN 71-1 a vyhlasky MH SR €. 225/2013 Z.z. a bola uvedena kratka informacia
0 0sobitnom nebezpecéenstve vysvetl'ujicom toto bezpecnostné opatrenie v $tatnom jazyku. Na
$titku umiestnenom na hracke bol uvedeny vyrobca takto: P... T..., Cina, chybalo sidlo vyrobcu,
jeho miesto podnikania alebo adresa, na ktorej je ho mozné zastihnut’, ak nie je zhodna so
sidlom alebo miestom podnikania. Na §titku umiestnenom na hrac¢ke bol uvedeny ,,Dovozca do
Slovenskej republiky C.... s.r.0.” chybalo sidlo dovozcu, jeho miesto podnikania alebo adresa,
na ktorej je ho mozné zastihnut’, ak nie je zhodna so sidlom alebo miestom podnikania.

* Vodna pistol’ Item No. B307355/3323A, 4 1,60 €, kontrolované 3 ks, hracka s ozna¢enim CE,
udajom, ktorym je identifikovanéd hracka. Vyrobca obmedzil vek pouZivatel'a hracky grafikou
v zmysle STN EN 71-1 a vyhlasky MHSR ¢. 225/2013 Z.z.. Kratka informacia 0 osobitnom
nebezpecenstve vysvetlujucom toto bezpecnostné opatrenie bola uvedena v cudzom jazyku
(anglicky, pol'sky) nie je v Statnom jazyku: Napr. anglicky takto: ,,Warning: Choking hazard —
Small parts*.

» Konik s kocom Dream Series No. 686-632, 4 15,00 €, kontrolované 1 ks, hracka s oznacenim
CE, 1udajom, ktorym bola identifikovana hracka. Vyrobca obmedzil vek pouZzivatel'a hracky
grafikou vzmysle STN EN 71-1 avyhlasky MH SR ¢. 225/2013 Z.z. Kratka informacia
0 osobitnom nebezpeéenstve vysvetlujicom toto bezpecnostné opatrenie bola uvedena
v cudzom jazyku (anglicky, pol'sky) nie je v Statnom jazyku: Napr. v anglickom jazyku takto:
,»Warning: Choking hazard — Small parts®.

Za zistené nedostatky, a tym aj za preukdzané porusSenie zdkona citované vo vyrokovej Casti
tohto rozhodnutia, zodpoveda ucastnik konania ako distributor v zmysle ¢l. 2 ods. 6 Nariadenia
Eurdpskeho parlamentu a Rady (ES) €. 765/2008, ktorym sa stanovuju poziadavky akreditacie
a dohl'adu nad trhom v suvislosti s uvadzanim vyrobkov na trh a ktorym sa zruSuje nariadenie
(EHS) ¢. 339/93. Z uvedeného dovodu bolo z podnetu spravneho orgdnu voci ucastnikovi



konania zacaté spravne konanie ozndmené¢ mu listom zo diia 26.04.2019, dorucenym do
vlastnych ruk.

V zmysle § 33 ods. 2 zadkona €. 71/1967 Zb. o spravnom konani v zneni neskorSich predpisov
mal Gc¢astnik konania moznost’ vyjadrit’ sa k podkladu rozhodnutia i k sposobu jeho zistenia,
pripadne navrhnat jeho doplnenie. Uéastnik konania toto svoje procesné pravo vyuzil a
k dovodom zacatia spravneho konania, uvedenym Vv oznameni o zacati spravneho konania, sa
V lehote stanovenej spravnym orgdnom vyjadril.

Diia 10.05.2019 bolo spravnemu organu doru¢ené vyjadrenie ucastnika konania k oznameniu
0 zacati spravneho konania, v ktorom uvadza, ze dia 13.03.2019 bola v jeho prevadzke
vykonand kontrola, pri ktorej boli zistené nedostatky, tykajiuce sa chybajucich informacii o sidle
dovozcu, sidle vyrobcu. Tovar, pri ktorom boli kontrolou zistené nedostatky, ucastnik konania
okamzite stiahol z predaja. Ide o hracky, ktoré st dodavané velkoskladmi. Hra¢ky nakupuje
ucastnik konania uz dlhé roky jedine z dvoch vel’koskladov, ¢im sa snazi vyhnut’ riziku ndkupu
tovaru obsahujiceho nebezpecné zlozenie materidlov alebo zIu kvalitu vyrobkov. Tieto sklady
mu rucia za kvalitu dodaného tovaru a Vv pripade vyskytu zédhadnosti vyrobku bol ucastnik
konania vzdy kontaktovany, aby podozrivi hrac¢ku stiahol z predaja k vrateniu dodavatelovi.
Nedostatky, ktoré zistili inSpektori SOI sa netykali kvality hraciek, ale ich oznacenia. Jedna sa
0 sortiment, ktory ma ucéastnik konania v ponuke od dvoch velkoskladov do cca 10 rokov,
nakol’ko nakupuje hradkarsky tovar dva aZ trikrat v kalendarnom roku. U¢astnik konania si
myslel, Ze tovar, ktory poniika spiiia vietky naleZitosti, ked’ze adresa jeho dvoch dodavatel'ov
je na kazdej hracke. Veril v seridznost’ tychto dodavatel'ov, ked’ze oni st nakupcami hraciek
v Cine. Je mu I'ito, Ze nepostrehol tieto chybajuce oznaéenia, pri¢om vietkych 8 druhov hradiek
okamzite stiahol z predaja a kontaktoval dodavatelovi k ich doznaceniu. V reakcii oboch
skladov bolo vyjadrenie, Ze sa jedna o starsi tovar, ktory v ¢ase dodania nepotreboval spinat’
niektoré sucCasnej dobe pozadované oznacenie, ale tovar samozrejme mu doznacili. Za
poslednych 10 rokov (s nastupom eura a budovanim vel'kych ndkupnych centier) je podnikanie
v maloobchode na vidieku na tipadku. Ugastnik konania poukazuje na svoj vek, pri¢om koncom
tohto roka odchadza do dochodku. Napriek tomu, Ze pracoval cely Zivot (17 rokov zamestnava
4 pracovnicky), jeho zisky mu priniesli len minimalny dochodok. Vzniknutej situacie mu je
I'ito, a potrebu kontrol plne uznava. Nechape len, ako je mozné, Ze na trZnici sa predavaju
hracky z auta, v €inskej predajni hracky nemali ani jednu adresu dodavatela. Poslednych 5
mesiacov, ktoré mu ostavaju prezit’ podnikanim bude sa snaZit' viac dohliadat’ na to, ¢o mu
dodaju sklady (i ked’ ucastnik konania sa domnieva, Ze prave tam by bolo potrebné tieto
oznacenia tovaru viac kontrolovat’).

V case kontroly pritomny ucastnik konania vo vysvetlivke k obsahu in$pekéného zaznamu
uviedol, ze nedostatky uz odstranil dolepenim sidla dovozcu, ostatné hracky stiahli z predaja.
Hracky st dodavané do predajne kuriérom na zéklade objednavky, preto ich oznafenie nevie
ucastnik konania skontrolovat’.

Spravny organ po preskimani vSetkych podkladov pre rozhodnutie dospel k zaveru, Ze za
kontrolou zistené porusenie zdkona ucastnik konania v plnej miere zodpoveda. Povinnostou
distribttora, je zabezpecit’ splnenie vSetkych povinnosti tak, ako mu ich ukladéd zdkon. Za ich
nesplnenie zodpoveda distribttor objektivne, to znamena bez ohl'adu na zavinenie, zodpoveda
za vysledok.

Inpektori SOI vykonavaju v obchodnych prevadzkach kontroly za tcfelom zistenia, ¢i
predavajuci, dodavatelia, vyrobcovia, resp. dovozcovia dodrziavaju povinnosti a zékazy,
vyplyvajuce im zo zakona o ochrane spotrebitela alebo pravnych aktov Eurdpskych



spoloCenstiev v oblasti ochrany spotrebitel’a. Kontrola bola vykonana v sulade so zdkonom ¢.
128/2002 Z. z. o statnej kontrole vnttorného trhu vo veciach ochrany spotrebitela a 0 zmene
a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich predpisov. Rozhodujicim pre konstatovanie,
¢i bol zékon dodrzany alebo poruseny, je stav zisteny v ¢ase kontroly.

V zmysle § 7 ods. 1 zakona o bezpecnosti hraciek distributor nesmie spristupnit’ hracku na trhu,
ak:

a) nie je na hracke umiestnené oznacenie CE, alebo je na hracke umiestnené nespravne,

b) s hrackou nie je dodany ndvod na pouZitie, bezpecnostné pokyny a upozornenia v Stdatnom
jazyku,

C) wrobca nesplnil povinnosti podla § 4 ods. 1 pism. i) a dovozca nesplnil povinnosti podla §
6 ods. 2 pism. a),

d) vie alebo by mal vediet, ze hracka nesplia poziadavky podla § 3 a prilohy ¢. 2.

V zmysle § 4 ods. 1 pism. i) zdkona o bezpecnosti hraciek je vyrobca povinny uviest na hracke
typové cislo, cislo SarZe, séeriove cislo, cislo modelu alebo iny udaj, ktory umoZni jej
identifikaciu, uviest svoje obchodné meno alebo ochrannu znamku a sidlo, miesto podnikania
alebo _adresu, na ktorej je ho mozné zastihnut, ak nie je zhodna so sidlom alebo miestom
podnikania; ak to rozmer a vlastnosti hracky neumoziuju, pozadované udaje uviest na obale
alebo v navode na pouZitie alebo v bezpecnostnych pokynoch.

V zmysle § 6 ods. 2 pism. a) zdkona o bezpecnosti hraciek je dovozca povinny pred uvedenim
hracky na trh uviest na hracke svoje obchodné meno alebo ochrannu zndmku, sidlo alebo
miesto podnikania alebo adresu, na ktorej je ho mozné zastihnut, ak nie je zhodnd so sidlom
alebo miestom podnikania, ak to rozmer a viastnosti hracky neumoznuju, pozZadované udaje je
povinny uviest na obale alebo v ndvode na pouzitie alebo v bezpecnostnych pokynoch.

Vykonanou kontrolou bolo porusSenie vysSie uvedenych zakonom stanovenych povinnosti
distributora spol'ahlivo preukdzané, ked’Ze v ase kontroly sa v ponuke na predaj nachadzali 4
druhy hraciek, v celkovej hodnote 32,60 eur, s ktorymi neboli dodané bezpecnostné pokyny
a upozornenia Vv statnom jazyku, 3 druhy hraciek, v celkovej hodnote 33,40 eur, na ktorych
nebolo uvedené sidlo dovozcu alebo miesto podnikania alebo adresa, na ktorej je ho mozné
zastihnut', ak nie je zhodna so sidlom alebo miestom podnikania, a 1 druh hracky, v hodnote
9,20 eur, na ktorej nebolo uvedené sidlo vyrobcu alebo miesto podnikania alebo adresa, na
ktorej je ho mozné zastihnit’, ak nie je zhodn4 so sidlom alebo miestom podnikania a sidlo
dovozcu alebo miesto podnikania alebo adresa, na ktorej je ho mozné zastihnit, ak nie je
zhodna so sidlom alebo miestom podnikania.

Ucastnik konania skutkové zistenia nespochybnil Ziadnym relevantnym spésobom. Poukaz na
stiahnutie predmetnych hraCiek z predaja, ako aj na odstranenie nedostatkov, nema ziadny
vplyv na vyhodnotenie skutkového stavu zisteného vykonanou kontrolou, nakol'’ko odstranenie
nedostatkov zistenych kontrolou je totiz povinnostou kontrolovanej osoby vyplyvajicou
Z ustanovenia § 7 ods.3 zékona ¢. 128/2002 Z. z. o Statnej kontrole vnatorného trhu vo veciach
ochrany spotrebitel’a a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov,
nie je okolnostou zbavujlicou t¢astnika konania zodpovednosti za protipravny stav zisteny
v Case kontroly. V zmysle citovaného zakonného ustanovenia je kontrolovana osoba povinna
Vv urcenej lehote odstranit’ zistené nedostatky, ich priciny alebo vykonat’ okamzite nevyhnutné
opatrenia na ich odstranenie a podat o nich aoich vysledkoch v urenej lehote spravu
inSpektoratu. Vo vztahu k ucastnikom konania uvadzanym skuto¢nostiam tykajucim sa
obdobia nadobudnutia kontrolovanych vyrobkov (pred nadobudnutim ucinnosti zékona),
spravny organ poukazuje na znenie ustanovenia § 28 ods.l1 zakona o bezpecnosti hraciek,



v zmysle ktorého na trhu moze byt’ spristupnena aj hratka, ktora nespiia poziadavky podl'a
tohto zakona, ak bola uvedena na trh do 20. jula 2011 a splita poZiadavky podla predpisov
ucinnych do 20. jula 2011. Spravny organ dalej poukazuje na skutocnost, ze aj podla
Nariadenia vlady SR €. 63/2011 Z. z. o technickych poziadavkach a postupoch posudzovania
zhody na hracky (t.j. predpisu ucinného do 29.02.2012), bol distributor povinny pred
spristupnenim hracky na trhu overit’ okrem in€ho aj, ¢i vyrobca splnil povinnosti podla § 3
pism. i) [ t.j. uviest’ na hracke typové Cislo, ¢islo Sarze, sériové Cislo, ¢islo modelu alebo iny
udaj, ktory umozni jej identifikaciu, uviest’ svoje obchodné meno alebo ochranni zndmku a
sidlo alebo miesto podnikania alebo int adresu, na ktorej je ho mozné zastihnit’] a dovozca
splnil povinnosti podl'a § 5 pism. d) [uviest’ na hracke svoje obchodné meno alebo ochrannu
znamku a sidlo alebo miesto podnikania alebo inu adresu, na ktorej je ho mozné zastihnut’; ak
to rozmer a vlastnosti hracky neumoziujt, pozadované udaje uviest’ na obale alebo]. Okrem
uvedeného spravny organ poukazuje tiez na zadkon ¢. 250/2007 Z. z. o ochrane spotrebitel’a
a 0 zmene zakona Slovenskej narodnej rady €. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorsich
predpisov, ktory zakotvuje povinnost’, ktory aj v ¢ase spristupnenie resp. uvedenia predmetnych
hraciek na trh zakotvoval povinnost’ preddvajuceho zabezpecit, aby nim predavany vyrobok
bol zrete'ne oznaceny tdajmi vyrobcovi alebo aj o dovozcovi alebo o dodavatel'ovi, ako aj
povinnost’ uvadzat’ pisomne poskytované informdacie o sposobe pouZitia a 0 nebezpecenstve,
ktoré vyplyva z nespravneho pouzitia vyrobku (t.j. informécie) podl'a §11 ods.1 a § 12 zédkona
0 ochrane spotrebitel’a v kodifikovanej podobe Statneho jazyka. Predmetné druhy vyrobkov,
v oznaceni ktorych chybali udaje o vyrobcovi resp. dovozcovi, resp. ktoré boli opatrené
pisomnymi upozorneniami v cudzom jazyku, by teda zjavne nespiiiali ani poziadavky podl'a
predpisov ucinnych do 20. jala 2011. S poukazom na uvedené spravny organ nepovazuje
ucastnikom konania poukazované okolnosti (uvedenie danych vyrobkov eSte pred
nadobudnutim U¢innosti zdkona) za dovody zbavujice ho zodpovednosti za protipravny stav
zisteny kontrolou. Spravny orgén povazuje za potrebné zddraznit’, Ze k poruseniu povinnosti zo
strany Ucastnika konania postacuje, ak dojde len k ohrozeniu prav spotrebitel'ov, teda nemusi
dojst vyluéne k poruchovému nésledku, nakolko k poSkodeniu spotrebitelov dochadza
samotnym zniZenim rozsahu ich prav priznanych zdkonom. Naviac, UcCastnik konania
nepredlozil ziadny dokument, ktory by sved¢il o jeho zlej financnej situacii a o jeho
negativnom vysledku hospodarenia, a teda ani nedal spravnemu organu moznost’ zobrat’ dané
okolnosti do tivahy.

Ku skuto¢nostiam uvadzanym ucastnikom konania vo vyjadreni ku kontrole je potrebné uviest,
ze ustanovenia § 7 ods. 1 pism. b), ¢) zdkona o bezpecnosti hraciek st konstruované na principe
objektivnej zodpovednosti, t.j. U€astnik konania zodpoveda za zistené nedostatky na zaklade
principu objektivnej zodpovednosti, t. j. bez ohl'adu na zavinenie (imysel, nedbanlivost’) alebo
inych okolnosti danej veci, za ktorych k ich poruSeniu doslo, pretoZe zavinenie nie je pojmovym
znakom a predpokladom vzniku zodpovednosti za tito kategoriu spravneho deliktu, kde sa
preukazuje len poruSenie pravnej povinnosti.

Jednotlivé ustanovenia § 7 ods. 1 pism. b), ¢) zdkona o bezpec¢nosti hraciek maju kogentny
charakter a teda nie je moZné sa od nich odchylit. Uvedené vyplyva aj z ustalenej judikatiary v
stvislosti s povinnostou spravnych organov postihovat spravne delikty pravnickych osob,
napr. rozsudok NajvysSieho stidu SR sp. zn. 10Sz0/68/2016 zo dna 25. 01. 2017. V zmysle
uvedeného, spravne delikty pravnickych osob st postihované bez ohl’'adu na zavinenie, nakol'ko
zavinenie nie je pojmovym znakom spravneho deliktu pravnickej osoby. Podstatné je iba to, ¢i
k poruSeniu zakona objektivne doslo, alebo nie. Subjektom deliktu je pravnicka osoba sposobila
na protipravne konanie (tzv. deliktudlna spdsobilost’, ktord je spojend s jej vznikom a
existenciou). Ucastnik konania tak zodpoveda za poru$enie povinnosti zaloZzenej na objektivnej
zodpovednosti za spravny delikt. Okolnosti ospravedliiujice, resp. vysvetl'ujuce nesplnenie




povinnosti nemaju pravny vyznam pri otazke zodpovednosti za toto porusenie. Je preto
irelevantné, ¢i mal k protizakonnému konaniu uc¢astnik konania motiv, alebo nie.

Pri posudzovani veci teda nemozno prihliadat’ na subjektivnu stranku veci a ucastnik konania
sa svojej objektivnej zodpovednosti nemoze zbavit poukazovanim na skuto¢nosti majlce
vyluéne subjektivny charakter (hracky st doddvané do predajne kuriérom na zaklade
objednavky, preto ich oznacenie nevie ucastnik konania skontrolovat’, pripadne, Ze tcastnik
konania sa domnieval, Ze tovar, ktory pontka spiiia vietky naleZitosti, ked'ze adresa jeho dvoch
dodavatel'ov je na kazdej hracke, pricom veril v seridéznost’ tychto dodavatel'ov ).

Zaroven spravny organ povazuje za vhodné, na margo skuto¢nosti uvaddzanych vo vyjadreni
k dovodom uvedenych v oznameni o zacati spravneho konania, zdoraznit’, Ze to, aby sankcia
spinala aj represivnu zlozku, musi byt’ citelna v majetkovej sfére t¢astnika konania, nakol’ko
ma posobit’ ako trest (represia) za spachanie iné¢ho spravneho deliktu. Ak by totiz represivna
zlozka nebola citeI'na, nemozno rozumne ocakavat ani naplnenie d’alSej z funkcii pokuty,
ktorou je prevencia, a to jednak do vnitra — vo vztahu k zodpovednostnému subjektu
(Gcastnikovi konania), ktory si po primerane ulozenej sankcii, zodpovedajucej zistenému
nedostatku do budicna rozmysli, ¢i znova porusi dany pravny predpis, ale aj smerom navonok
— vo vztahu k ostatnym podnikatel'skym subjektom (predavajicim), ktorych ma odstrasit’ od
poruSovania obdobnej povinnosti, ako v pripade ucastnika konania. Spravny orgén sa vSak snazi
v ramci spravnej uvahy prihliadat’ na vSetky okolnosti pripadu aj pri udel'ovani pokuty tak, ako
tomu bolo aj v pripade Ucastnika konania, kde zohladnil promptné odstranenie zistenych
nedostatkov.

Pre postih za zisteny skutkovy stav je rozhodujicou skutocnost’ou to, ze bol poruseny zakon,
pric¢om pri zisteni porusenia zdkona je spravny organ povinny (obligatérne) pristupit’ k ulozeniu
postihu v zakonom stanovenom rozsahu. Samotny zakon pritom neumozinuje pokutu odpustit,
¢i ako sankciu pouzit napr. pokarhanie, upozornenie apod.. V zmysle ¢1.2 ods. 2 Ustavy
Slovenskej republiky st $tatne organy opravnené konat’ iba na zaklade ustavy, v jej medziach
a v rozsahu a spdsobom, ktory ustanovi zdkon — v uvedenom pripade zakon o ochrane
spotrebitel’a zdkona, z ¢oho vyplyva, Ze spravny organ bol povinny k uloZeniu pokuty pristapit’.
Spravny organ je toho nazoru, Ze G€astnik konania ako predavajici je povinny poznat’ zdkony
a zabezpecit' ich dodrZiavanie pri vykone svojej podnikatel'skej ¢innosti.

Na zéklade uvedenych skutocnosti, ked’Ze skutkovy stav zisteny v Case kontroly po porovnani
so stavom, ktory je vyZadovany vSeobecne zavdznymi pravnymi predpismi bol vyhodnoteny
ako stav protipravny, bolo rozhodnuté tak, ako je uvedené vo vyroku tohto rozhodnutia.

V zmysle § 23 ods. 1 zdkona o bezpec€nosti hraciek vyplyva spravnemu organu obligatorna
povinnost’ pristipit’ k uloZeniu sankcie distributorovi za porusenie povinnosti podla citovaného
zékona, ktoré v danom pripade bolo preukazané.

Pri urceni vysky pokuty bolo v zmysle § 23 ods. 5 zdkona 0 bezpecnosti hraciek prihliadnuté
najmi na zavaznost,, €as trvania a nasledky protipravneho konania vzhl'adom na poruSenie
zékazu UcCastnika konania spristupnit’ celkom 8 druhov hraciek na trhu, ak s hrackou nie st
dodané bezpecnostné pokyny a upozornenia V Staitnom jazyku a ak vyrobca a dovozca si
nesplnili svoje povinnosti vyplyvajice im zo zédkona o bezpecnosti hraciek. V zmysle zakona
0 bezpecnosti hraciek je distributor povinny zabezpecit, aby nim preddvany vyrobok bol
oznaceny vSetkymi zdkonom predpisanymi udajmi. Podla citovaného pravneho predpisu
distributor nesmie spristupnit’ hracku na trhu, ak s hrackou nie su dodané bezpecnostné pokyny
a upozornenia v Staitnom jazyku. Spravny organ vzal pri ur€ovani vysky pokuty do uvahy, ze
ponuka hraciek v priamej ponuke na predaj spotrebitel'ovi bez poskytnutia bezpecnostnych
pokynov aupozorneni v §tatnom jazyku, mdze viest k ohrozeniu zdravia a bezpecnosti
spotrebitel’a pri ich nesprdvnom pouZivani, ¢i nevhodnej manipulacii s nimi. Nedodrzanim



informacénych povinnosti v zmysle zakona o bezpec¢nosti hraciek boli porusené zékladné prava
spotrebitela, a to pravo na riadne, Uplné a pravdivé informdacie o vyrobkoch, o pokynoch a
bezpecnostnych upozorneniach v Statnom jazyku. Predaj, resp. kiipa predmetnych vyrobkov
moze ohrozit’ zdravie a majetok spotrebitel’a v pripade ich nespravneho pouzivania v dosledku
absencie pisomnych informécii a bezpecnostnych upozorneni v staitnom jazyku. V dosledku
absencie zakonom predpisanych udajov o vyrobcovi a dovozcovi nema spotrebitel’ dostatok
informadcii o subjekte, ktory vyrobok vyrobil alebo sa za vyrobcu oznacil resp. ktory hracku
uviedol na trh. Informacia o vyrobcovi, pripadne znacka vyrobku, moze pritom pre spotrebitel’a
predstavovat’ garanciu kvality. Zavaznost protipravneho konania v danom pripade zvysuje
skuto¢nost’, Ze nedostatky v plneni informacnych povinnosti boli zistené vo vzt'ahu k vyrobkom
(hracky), pri ktorych je poskytnutie relevantnych informécii pre spotrebitela mimoriadne
dolezité, ked’ze ide o vyrobky urcené pre obzvlast’ zranite'na skupinu spotrebitel'ov - deti. Pri
urceni vysky pokuty bolo prihliadnuté na povahu vyrobkov so zistenymi nedostatkami, na pocet
a celkovi hodnotu dotknutych vyrobkov, ako aj charakter chybajucich, resp. len cudzojazycne
poskytnutych informacii.

Podl'a § 23 ods. 1 pism. b) zdkona o bezpec¢nosti hraciek organ dohl'adu ulozi distributorovi
pokutu od 500 do 30 000 eur, ak porusi povinnost’ podl'a § 7 ods. 1 pism. a) az c) zékona.
Vysku pokuty ulozenej na najnizSej hranici zdkonnej sadzby, povazuje spravny organ po
posudeni vSetkych zdkonom stanovenych hl'adisk a na zaklade sprdvnej ivahy za primerant
a ma za to, ze ulozenie pokuty bude mat nielen sank¢ny, ale najmé preventivny ucinok.

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie, ktoré moZno podat’ do 15 dni
odo dina dorucenia tohto rozhodnutia, prostrednictvom tunajSieho InSpektoratu
Slovenskej obchodnej inspekcie so sidlom v KoSiciach pre KoSicky kraj, Ustrednému
inSpektoratu Slovenskej obchodnej inSpekcie so sidlom v Bratislave. V pripade, Ze
uloZena pokuta nebude v stanovenej lehote zaplatena ani podané odvolanie, bude jej
plnenie vymahané v zmysle zakona. Rozhodnutie je preskiumatel’né sidom po vyc¢erpani
riadnych opravnych prostriedkov.



