Slovenska obchodna inSpekcia
InSpektorat Slovenskej obchodnej inSpekcie
so sidlom v KoSiciach pre KoSicky kraj,
Vratna 3, KoSice

Cislo: P/0333/08/18 Dna: 11.12.2018

ROZHODNUTIE

InSpektorat Slovenskej obchodnej inSpekcie so sidlom v KoSiciach pre KoSicky kraj, ako
prisluSny spravny orgian podla § 4 ods. 1 zakona ¢. 128/2002 Z.z. o Statnej kontrole
vnutorného trhu vo veciach ochrany spotrebite’a a o zmene a doplneni niektorych
zakonov v zneni neskorSich predpisov a podla § 24 ods. 1 ziakona ¢&. 250/2007 Z.z.
0 ochrane spotrebite’a a 0 zmene zikona Slovenskej narodnej rady ¢. 372/1990 Zb.
0 priestupkoch v zneni neskorSich predpisov, v silade s § 46 ziakona ¢. 71/1967 Zb.
0 spravnom konani v zneni neskorsich predpisov,

uklada

i¢astnikovi konania: C-TEX s.r.o., sidlo: Perlova 1, 040 01 Kosice-Juh, ICO: 46 970 436,
kontrola vykonana v prevadzkarni: Doméca pekareni, Alvinczyho 6, KoSice, diia 14.09.2018,

pre porusSenie povinnosti predavajuceho podPla § 4 ods. 1 pism. e) zdkona ¢. 250/2007 Z. z.
0 ochrane spotrebitel'a a 0 zmene zakona Slovenskej narodnej rady ¢. 372/1990 Zb. o
priestupkoch v zneni neskorsich predpisov (d’alej len ,,zakon*), v zmysle ktorého je predavajuci
povinny zabezpecovat’ hygienické podmienky pri poskytovani sluzieb, ked’ Gi€astnik konania
nepredlozil in§pektorom SOI rozhodnutie organu hygieny so stthlasnym stanoviskom k ¢innosti
prevadzky a ani tento doklad dodato¢ne nezaslal na adresu sidla inSpektoratu.

pokutu

vo vySke 300,- eur slovom tristo eur.
Pokutu je ucastnik konania povinny zaplatit® do 30 dni od pravoplatnosti rozhodnutia

priloZenou po$tovou poukizkou alebo prikazom na iihradu na uéet: Stitna pokladnica
¢islo uctu: SK57 8180 0000 0070 0006 5068, VS — 03330818.



Odoéovodnenie:

Diia 14.09.2018 bola inspektormi InSpektoratu Slovenskej obchodnej inSpekcie so sidlom
v Kosiciach pre Kosicky kraj vykonana kontrola v prevadzkarni: Domaca pekaren, Alvinczyho
6, Kosice. Vykonanou kontrolou bolo zistené bolo zistené, Ze ucastnik konania nezabezpecil
dodrzanie povinnosti predavajuceho podl'a § 4 ods. 1 pism. e) zédkona, vV zmysle ktorého je
predavajuci povinny zabezpeCovat' hygienické podmienky pri poskytovani sluzieb, ked’
ucastnik konania nepredlozil inSpektorom SOI rozhodnutie organu hygieny so suhlasnym
stanoviskom k ¢innosti prevadzky a ani tento doklad dodato¢ne nezaslal na adresu sidla
inSpektoratu.

Za zistené nedostatky, a tym aj za preukazané porusenie zakona citované vo vyrokovej ¢asti
tohto rozhodnutia, zodpoveda ucastnik konania ako preddvajici v zmysle § 2 pism. b) zakona.
Z uvedeného dévodu bolo z podnetu spravneho organu voci Gcastnikovi konania zacaté spravne
konanie ozndmené mu listom zo diia 08.11.2018, doru¢enym do vlastnych ruk.

V zmysle § 33 ods. 2 zdkona €. 71/1967 Zb. o spravnom konani v zneni neskorsich predpisov
mal Gc¢astnik konania moznost’ vyjadrit’ sa k podkladu rozhodnutia i k spésobu jeho zistenia,
pripadne navrhnut’ jeho doplnenie. Ucastnik konania toto svoje procesné pravo nevyuzil a
k dovodom zacatia spravneho konania, uvedenym v oznameni o zacati spravneho konania, sa
Vv lehote stanovenej spravnym organom nevyjadril.

Vo vysvetlivke k in§pekénému zaznamu konatel’ ucastnika konania uviedol, Ze rozhodnutie
Regiondlneho uradu verejného zdravotnictva zasle na adresu spravneho organu v termine.

Spravny organ po preskumani vSetkych podkladov pre rozhodnutie dospel k zaveru, ze za
protipravne konanie uvedené vo vyroku rozhodnutia u€astnik konania zodpoveda. Povinnost'ou
predavajiceho, to znamena osoby, ktord pri uzatvarani a plneni spotrebitel'skej zmluvy kona v
ramci predmetu svojej podnikatel'skej ¢innosti alebo povolania, alebo osoby konajicej v jej
mene alebo na jej Ucet, je zabezpe€it’ splnenie vSetkych povinnosti tak, ako mu ich uklada
zékon. Za ich nesplnenie zodpoveda predavajici objektivne, t.j. bez ohladu na zavinenie,
zodpoveda za vysledok.

InSpektori SOI vykonéavaju v obchodnych prevadzkach kontroly za ucelom zistenia, i
predavajuci, dodavatelia, vyrobcovia, resp. dovozcovia dodrZiavaji povinnosti a zakazy,
vyplyvajuce im zo zakona o ochrane spotrebitel'a alebo pravnych aktov Eurdpskych
spoloCenstiev v oblasti ochrany spotrebitel'a. Kontrola bola vykonand v sulade so zdkonom ¢.
128/2002 Z. z. o statnej kontrole vnttorného trhu vo veciach ochrany spotrebitel’a a 0 zmene
a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich predpisov. Rozhodujicim pre konstatovanie,
¢1 bol zékon dodrzany alebo poruseny, je stav zisteny v ¢ase kontroly.

Podla § 4 ods. 1 pism. e) zdkona je predavajuci povinny zabezpecovat hygienické podmienky
pri predaji vyrobkov a poskytovani sluZieb.

Vykonanou kontrolou bolo porusenie vysSie uvedenej zdkonom stanovenej povinnosti
predavajuceho spol'ahlivo preukazané, ked’ze ucastnik konania v ¢ase kontroly nepredlozil
inSpektorom SOI rozhodnutie organu hygieny (Regionalneho uradu verejného zdravotnictva),
ktorym povolil prevadzkovanie kontrolovanej prevadzkarne. Do dneSn¢ho diia nebola kopia
rozhodnutia tiradu verejného zdravotnictva so suhlasnym stanoviskom na spustenie prevadzky
dorucend na adresu spravneho organu.



Utastnik konania skutkové zistenia ziadnym spdsobom nespochybnil a ked'ze sa k dovodom
zaCatia spravneho konania, uvedenym v oznameni o zacati spravneho konania nevyjadril,
podkladom pre rozhodnutie bol skutkovy stav zisteny v case kontroly.

Na zaklade uvedenych skutocnosti, ked’Zze skutkovy stav zisteny v ¢ase kontroly po porovnani
so stavom, ktory je vyzadovany vSeobecne zavdznymi pravnymi predpismi bol spolahlivo
vyhodnoteny ako stav protipravny, bolo rozhodnuté tak, ako je uvedené vo vyroku tohto
rozhodnutia.

V zmysle § 24 ods. 1 zdkona vyplyva spradvnemu organu obligatérna povinnost pristipit
Kk uloZeniu sankcie predavajucemu za poruSenie povinnosti podla citovaného zakona, ktoré
vV danom pripade bolo preukdzané.

Pri urceni vysky pokuty bolo v zmysle § 24 ods. 5 zdkona prihliadnuté najmi na charakter
protipravneho konania, zavaznost' poruSenia povinnosti, spdsob a nasledky porusenia
povinnosti vzhladom na poruSenie povinnosti zabezpecit hygienické podmienky pri
poskytovani sluzieb. Nasledkom porusenia tejto povinnosti doslo k poruseniu prav spotrebitel’a,
chranenych dotknutymi ustanoveniami zadkona o ochrane spotrebitel’a.

Spravny organ pri urcovani pokuty prihliadol na skuto¢nost’, ze nezabezpecenim hygienickych
podmienok pri predaji vyrobkov, boli porusené prava spotrebitel'a chranené zakonom. V § 3
ods. 1 zdkona o ochrane spotrebitel’a je deklarované pravo spotrebitel'a na ochranu svojho
zdravia a bezpec¢nosti, ktoré bolo konanim i¢astnika konania ohrozené. V dosledku zanedbania
uvedenej povinnosti G¢astnika konania boli vyrobky preddvané bez toho, aby prislusny organ
verejné¢ho zdravotnictva vydal rozhodnutie so suhlasom na ich predaj, a teda posudil thto
¢innost’ z hl'adiska jej moznych negativnych vplyvov na verejné zdravie. Hygienické
podmienky predaja, uvedené v zdkone o ochrane spotrebitel'a a osobitnych pravnych
predpisoch, stanovuju poziadavky tak, aby nebolo ohrozené zdravie spotrebitel'ov, nakol’ko bez
ohl'adu na charakter preddvanych vyrobkov, resp. poskytovanych sluzieb v pripade, Ze nie su
splnené hygienické Standardy, nemozno vylucit’ ohrozenie zdravia spotrebitel’a.

Spravny orgén zaroven prihliadol k tomu, Ze ucel sledovany zakonom, vyjadreny v ustanoveni
§ 3 ods. 1 zakona, podla ktorého chranenymi pravami spotrebitel'a st prave ochrana jeho
zdravia a bezpecnosti, ekonomickych zaujmov a pravo na informécie, vzhl'adom na zistené
nedostatky, v zakonom pozadovanej miere a urovni dosiahnuty nebol.

Pokuta, ktort moze v zmysle § 24 ods. 1 zakon spravny organ ulozit’ do vysky 66 400 eur, bola
ulozend na dolnej hranici zakonom stanovenej sadzby. Vysku uloZenej pokuty povazuje
spravny orgéan, po posudeni vSetkych zakonom stanovenych hl'adisk a na zaklade spravnej
uvahy za primerani a ma za to, Ze uloZenie pokuty bude mat’ nielen sank¢ény, ale najmi
preventivny Uc¢inok.

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie, ktoré mozno podat’ do 15 dni
odo dna dorucenia tohto rozhodnutia, prostrednictvom tunajSiecho InSpektoratu
Slovenskej obchodnej inspekcie so sidlom v KoSiciach pre Kogicky kraj, Ustrednému
inSpektoratu Slovenskej obchodnej inSpekcie so sidlom v Bratislave. V pripade, Ze
uloZena pokuta nebude v stanovenej lehote zaplatena ani podané odvolanie, bude jej
plnenie vymahané v zmysle zakona. Rozhodnutie je preskimatel’né sidom po vyc¢erpani
riadnych opravnych prostriedkov.



Slovenska obchodna inSpekcia
InSpektorat Slovenskej obchodnej inSpekcie
so sidlom v KoSiciach pre KoSicky kraj,
Vratna 3, KoSice

Cislo: P/0360/08/18 Dna: 21.12.2018

ROZHODNUTIE

InSpektorat Slovenskej obchodnej inSpekcie so sidlom v KoSiciach pre KoSicky kraj, ako
prisluSny spravny orgian podla § 4 ods. 1 zakona ¢. 128/2002 Z.z. o Statnej kontrole
vnutorného trhu vo veciach ochrany spotrebite’a a o zmene a doplneni niektorych
zakonov v zneni neskorSich predpisov a podla § 24 ods. 1 ziakona ¢&. 250/2007 Z.z.
0 ochrane spotrebite’a a 0 zmene zikona Slovenskej narodnej rady ¢. 372/1990 Zb.
0 priestupkoch v zneni neskorSich predpisov, v siulade s § 46 zakona ¢&. 71/1967 Zb.
0 spravnom konani v zneni neskorsich predpisov,

uklada

ucastnikovi konania: Jana Paloékovz’uv, miesto podnikania: Namestie kozmonautov
1468/12, 040 12 KoSice-Nad Jazerom, ICO: 45 457 913, kontrola vykonana v prevadzkarni:
Refan — davkované parfumy, OD DARGOV, Starova 1, Kosice, dia 03.10.2018,

pre porusenie povinnosti predavajiceho podl'a § 4 ods. 1 pism. a) zakona ¢. 250/2007 Z. z.
0 ochrane spotrebitela a 0 zmene zdkona Slovenskej narodnej rady ¢. 372/1990 Zb. o
priestupkoch v zneni neskorsich predpisov (d’alej len ,,zakon®), v zmysle ktorého je predavajici
povinny predavat’ vyrobky v spravnej hmotnosti, miere alebo v spradvnom mnoZzstve a umoznit’
spotrebitel'ovi prekontrolovat’ si spravnost’ tychto udajov, ked’ v ¢ase kontroly sa v prevadzkarni
nenachadzalo urené meradlo s platnym uUradnym overenim, ¢im nebolo spotrebitelom
(inSpektorom SOI) umoznené overit’ si spravnost udajov o miere (objeme) vyrobku —
parfumovana napln 4 0,30 €/1ml, odpredaného vo vykonanom kontrolnom nakupe, i¢tovanom
v celkovej hodnote 5,50 eur.

pokutu

vo vySke 180,- eur slovom stoosemdesiat eur.

Pokutu je ucastnik konania povinny zaplatit® do 30 dni od pravoplatnosti rozhodnutia
priloZenou po$tovou poukaZkou alebo prikazom na iihradu na uéet: Statna pokladnica
¢islo uctu: SK57 8180 0000 0070 0006 5068, VS — 03600818.



Odovodnenie:

Dna 03.10.2018 bola inSpektormi InSpektoratu Slovenskej obchodnej inSpekcie so sidlom
v Kosiciach pre Kosicky kraj vykonana kontrola v prevadzkarni: Refan — davkované parfumy,
OD DARGOV, Starova 1, Kosice. Vykonanou kontrolou bolo zistené, Ze ucastnik konania
nezabezpedil dodrzanie povinnosti predavajuceho podla § 4 ods. 1 pism. a) zadkona, v zmysle
ktor¢ho je predavajiici povinny predavat vyrobky v spravnej hmotnosti, miere alebo
V spravnom mnozstve a umoznit’ spotrebitel'ovi prekontrolovat’ si spravnost’ tychto udajov, ked’
v Case kontroly sa v prevadzkarni nenachadzalo uréené meradlo s platnym tiradnym overenim,
¢im nebolo spotrebitel'om (inSpektorom SOI) umoznené overit’ si spravnost’ udajov o miere
(objeme) vyrobku — parfumovana napli a 0,30 €/1ml, odpredaného vo vykonanom kontrolnom
nakupe, uctovanom v celkovej hodnote 5,50 eur.

Za zistené nedostatky, a tym aj za preukazané porusenie zdkona citované vo vyrokovej Casti
tohto rozhodnutia, zodpoveda ucastnik konania ako predavajuci v zmysle § 2 pism. b) zakona.
Z uvedeného doévodu bolo z podnetu spravneho organu voci G€astnikovi konania zacaté spravne
konanie ozndmené mu listom zo dia 07.12.2018, doru¢enym do vlastnych ruk.

V zmysle § 33 ods. 2 zadkona €. 71/1967 Zb. o spravnom konani v zneni neskorsich predpisov
mal ucastnik konania moznost’ vyjadrit’ sa k podkladu rozhodnutia i k sposobu jeho zistenia,
pripadne navrhnut jeho doplnenie. K dévodom =zacatia spravneho konania, uvedenym
V oznameni o zacati spravneho konania, sa UcCastnik konania v lehote stanovenej spravnym
organom vyjadril.

Dna 19.12.2018 bolo spravnemu organu dorucené vyjadrenie, v ktorom uvadza, Ze na zaklade
ulozeného opatrenia z vykonanej kontroly podal objednavku pre dodanie odmernych valcov,
a ziadal aj od dodavatela certifikat. K poskodeniu odmernych valcov doslo dva dni pred
vykonanou kontrolou, takZe pre kratkost' ¢asu nevedel zabezpecit ucastnik konania nové
certifikované valce. Nedostatky u¢astnik konania teda v ¢o najkratSom ¢ase odstranil. Ucastnik
konania ako dokaz v prilohe zaslal objednavku certifikovanych odmeriek k tovaru, dodaci list
a certifikat o overeni odmernych valcov. Na zéklade tychto skuto¢nosti Ziada ucastnik konania
0 upustenie od uloZenia pokuty, nakolko nedostatky boli odstranené v ¢o najkratSej dobe,
a v podnikatel'skej ¢innosti ide 0 prvy jeho priestupok a spotrebitelom G¢tuje ceny v spravnom
mnozstve a V spravnej cene.

V Case kontroly pritomny ucastnik konania vo vysvetlivke k obsahu inSpekéného zdznamu
uviedol, ze si zabezpeci ciachovani odmerku, pretoZe svoju rozbil a nestihol si zabezpecit’
novu, ked’ze stoji az 100 eur.

Spravny organ po preskimani vSetkych podkladov pre rozhodnutie dospel k zaveru, ze za
kontrolou zistené porusenie zdkona ucastnik konania v plnej miere zodpoveda. Povinnostou
predavajuceho, to znamena podnikatel’a, ktory spotrebitel'ovi predava vyrobky alebo poskytuje
sluzby, je zabezpecit’ splnenie vSetkych povinnosti tak, ako mu ich ukladd zdkon. Za ich
nesplnenie zodpoveda preddvajici objektivne, to znamend bez ohl'adu na zavinenie, zodpoveda
za vysledok.

InSpektori SOI vykonavaju v obchodnych prevadzkach kontroly za ucelom zistenia, i
predavajuci, dodavatelia, vyrobcovia, resp. dovozcovia dodrziavaju povinnosti a zdkazy,
vyplyvajice im zo zakona o ochrane spotrebitela alebo pravnych aktov Eurdpskych
spolocenstiev v oblasti ochrany spotrebitel'a. Kontrola bola vykonana v sulade so zakonom ¢.
128/2002 Z. z. o statnej kontrole vnttorného trhu vo veciach ochrany spotrebitel’a a 0 zmene
a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich predpisov.



Podla § 4 ods. 1 pism. a) zdkona je predavajuci povinny predavat vyrobky v spravnej hmotnosti,
miere alebo v spravnom mnozstve a umoznit spotrebitelovi prekontrolovat’ si spravnost’ tychto
udajov.

PoruSenie vysSie uvedenej zakonom stanovenej povinnosti bolo vykonanou kontrolou
spolahlivo preukazané, ked’Zze v Case kontroly sa v kontrolovanej prevadzkarni nenachadzalo
ur¢ené meradlo s platnym uradnym overenim, ¢im ucastnik konania neumoznil spotrebitelom
(in§pektorom SOI) prekontrolovat’ si spravnost’ tdajov o miere (objeme) vyrobku -
parfumovana napln 4 0,30 €/1ml, odpredaného vo vykonanom kontrolnom nakupe (/ks flakon
ozdobny 10 ml a 2,50 €/ks, 10 ml parfumovand napln a 0,30 €/1ml), a¢tovanom v celkovej
hodnote 5,50 eur.

Uvedené kontrolné zistenia Ucastnik konania ziadnym relevantnym spdsobom nespochybnil,
naopak poukdazal na odstranenie nedostatkov zistenych vykonanou kontrolou.

K poukazu tGcastnika konania na odstranenie nedostatkov spravny organ povazuje za potrebné
uviest’, ze odstranenie nedostatkov zistenych kontrolou je povinnostou kontrolovanej osoby
vyplyvajliicou z ustanovenia § 7 ods. 3 zdkona €. 128/2002 Z. z. o $tatnej kontrole vnutorného
trthu vo veciach ochrany spotrebitela a 0 zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni
neskorSich predpisov. V zmysle citované¢ho zdkonného ustanovenia je kontrolovand osoba
povinnd v uréenej lehote odstranit’ zistené nedostatky, ich pri¢iny alebo vykonat’ okamzite
nevyhnutné opatrenia na ich odstranenie a podat’ o nich a o0 ich vysledkoch v uréenej lehote
spravu inSpektoratu. Dodato¢né uskutocnenie napravy a odstranenie nedostatkov az po ich
konstatovani inSpektormi SOI preto nie je mozné povazovat’ za okolnost’ zbavujlcu tcastnika
konania zodpovednosti za protipravny stav zisteny v ¢ase kontroly. Spravny organ povazuje za
potrebné zdoraznit, Ze k poruseniu povinnosti zo strany Gcastnika konania postacuje, ak dojde
len K ohrozeniu prav spotrebitel'ov, teda nemusi dojst’ vyluéne k poruchovému nasledku,
nakol’ko k poskodeniu spotrebitelov dochddza samotnym zniZenim rozsahu ich prav
priznanych zdkonom. Ostatné skutoCnosti uvadzané ucastnikom konania vo vyjadreni
k vykonanej kontrole st vyluéne subjektivneho charakteru a ako také ich nebolo mozné
akceptovat’ ako dovody zbavujice Gcastnika konania objektivnej zodpovednosti za protipravny
stav zisteny v ¢ase kontroly, nakol’ko €astnik konania za plnenie povinnosti stanovenych
danou pravnou Upravou zodpoveda objektivne, teda bez ohl'adu na zavinenie (Umysel,
nedbanlivost’) alebo inych okolnosti, za ktorych k ich poruseniu doslo. Zakon o ochrane
spotrebitela neumoziiuje spravnemu orgénu prihliadat’ na subjektivne aspekty poukazované
ucastnikom konania, a ani mu nedovol'uje S prihliadnutim na zauZivanii rozhodovaciu prax
Vv skutkovo podobnych pripadoch so zachovanim zasady materidlnej rovnosti upustit’ od
uloZenie sankcie.

Na zaklade uvedenych skutocnosti, ked’Ze skutkovy stav zisteny v ¢ase kontroly po porovnani
so stavom, ktory je vyzadovany vSeobecne zavdznymi pravnymi predpismi bol spolahlivo
vyhodnoteny ako stav protipravny, bolo rozhodnuté tak, ako je uvedené vo vyroku tohto
rozhodnutia.

V zmysle § 24 ods. 1 zdkona vyplyva spravnemu organu obligatérna povinnost’ pristapit
k uloZeniu sankcie predavajucemu za poruSenie povinnosti podla citovaného zakona, ktoré
v danom pripade bolo preukazané. Pre konstatovanie, ¢i K poruSeniu povinnosti ustanovene;j
zékonom doslo je rozhodujuci skutkovy stav zisteny v case kontroly.

Pri urceni vysky pokuty bolo v zmysle § 24 ods. 5 zdkona prihliadnuté najmi na charakter
protipravneho konania, zdvaznost' poruSenia povinnosti, sposob andsledky porusenia
povinnosti vzhladom na nesplnenie povinnosti predavajiceho umoznit’ spotrebitelom



(inSpektorom SOI) prekontrolovat’ si spravnost’ udajov o objeme predavanych vyrobkov.
Nasledkom porusSenia tychto povinnosti doSlo k poruSeniu prav spotrebitel’a, chranenych
dotknutymi ustanoveniami zédkona o ochrane spotrebitel’a.

Spravny organ pri urCovani vySky pokuty prihliadol na skutocnost, ze v pripade
nezabezpecenia hmotnostného urceného meradla, ato aj s platnym uradnym overenim, je
spotrebitel'ovi znemoznené prekontrolovat’ si dodrzanie deklarovaného mnozstva predavanych
vyrobkov, a teda aj stazené uplatnenie reklamacie na dodrzanie hmotnosti vyrobkov vo vztahu
k ich G¢tovanej cene.

Pri ulozeni vysky pokuty spravny organ zohl'adnil promtné odstranenie zistenych nedostatkov,
ako aj mensSiu zavaznost’ nedostatkov zistenych vykonanou kontrolou.

Pokuta, ktora moze spravny organ v zmysle § 24 ods. 1 zdkona ulozit' predavajicemu za
porusSenie povinnosti ustanovenych zakonom alebo pravnymi aktmi Eur6épskych spolocenstiev
V oblasti ochrany spotrebitel'a do vySky 66 400 eur, bola ulozena na dolnej hranici zdkonom
stanovenej sadzby. VysSku ulozenej pokuty povazuje spravny organ, po posudeni vsetkych
zédkonom stanovenych hladisk ana zaklade spravnej tivahy, za primerani a mé za to, ze
ulozenie pokuty bude mat nielen sank¢ny, ale najma preventivny ucinok.

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie, ktoré moZno podat’ do 15 dni
odo dina dorucenia tohto rozhodnutia, prostrednictvom tunajSieho InSpektoratu
Slovenskej obchodnej inspekcie so sidlom v KoSiciach pre KoSicky kraj, Ustrednému
inSpektoratu Slovenskej obchodnej inSpekcie so sidlom v Bratislave. V pripade, Ze
uloZena pokuta nebude v stanovenej lehote zaplatena ani podané odvolanie, bude jej
plnenie vymahané v zmysle zakona. Rozhodnutie je preskimatel’né sidom po vycerpani
riadnych opravnych prostriedkov.



